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POLITYKI PAMIECI | DYSKURSY PAMIECI
W 100-LECIE WYBUCHU I WOJNY SWIATOWEJ

TRADYCJE CHWALY CZY MORALNE ZOBOWIAZANIE
WOBEC WSPOLCZESNOSCI?

Konferencja ,,Polityki pamieci i dyskursy pamieci w 100-lecie wybuchu | wojny Swia-
towej. Tradycje chwaty czy moralne zobowigzanie wobec wspétczesnosci?” odbyta sie 26
czerwca 2014 r. na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskie-
go, ajej organizatorami byty Instytut Zachodni (1Z) oraz Instytut Nauk Politycznych UW (INP
UW). Zgodnie z tytutem jej celem byto przedstawienie | wojny $wiatowej z réznych perspek-
tyw, wspoéitczesnie reprezentowanych przez sukcesoréw gtéwnych aktoréw tamtych wydarzen,
w szczeg6lnosci zas dwczesnych wielkich mocarstw.

Otwierajacy konferencje prof. Alojzy Nowak (prorektor ds. naukowych i wspétpracy UW),
prof. Stanistaw Sulowski (Instytut Nauk Politycznych UW) oraz dr Michat Nowosielski (dy-
rektor 1Z) podkreslili, iz pomimo dtugiej tradycji badan nad samym zjawiskiem wojen, jak
dotad nie znaleziono zadowalajgcej odpowiedzi na pytanie o ich przyczyny, ani metody zapo-
biegania im. Wojny (takze te, ktore rozegraty sie w stosunkowo odlegtej przesztosci) podlegajg
nadal wielu interpretacjom. Takze | wojna $wiatowa stanowi przedmiot takich réznorodnych
interpretacji, a pytanie, czy w przysztosci ktéras z nich stanie sie dominujaca, czy tez osta-
tecznie wytoni sie jeden wspolny poglad na wydarzenia, od ktorych dzieli nas juz stulecie,
pozostaje otwarte.

Powyzsze zagadnienia byty przedmiotem trzech paneli tematycznych zatytutowanych:
»Zwyciezcy”, ,,Zwyciezeni i pokonani” oraz ,,I wojna Swiatowa. Dyskursy i polityki pamigci
w panstwach europejskich”. W panelu pierwszym, moderowanym przez dra Rafata Chwedo-
ruka (INP UW), gtos zabrali dr Barttomiej Zdaniuk (INP UW), prof. Jacek Tebinka (Insty-
tut Politologii, Uniwersytet Gdanski), prof. Jadwiga Kiwerska (1Z), dr Dariusz Wybranowski
(Instytut Politologii i Europeistyki, Uniwersytet Szczecinski), dr Grzegorz Gasior (Biblioteka
Narodowa) oraz prof. Piotr Madajczyk (Instytut Studiéw' Politycznych PAN). Przedstawili om
wspoétczesne podejécie do | wojny Swiatowej, panujgce we Francji, Wielkiej Brytanii, USA,
Serbii, Czechach i Polsce. B. Zdaniuk udzielit negatywnej odpowiedzi na pytanie R Chwedo-
ruka, czy Francja uwaza sie za zwyciezce | wojny éwiatowej. Smieré w wyniku tego konfliktu
ok. tysigca zotnierzy francuskich dziennie sprawita, iz Francuzi do dzi$ postrzegaja jg jako
bezsensowng hekatombe. Wydarzenie to nadal budzi zywe zainteresowanie w spofeczenstwie
francuskim, cho¢ od kilku lat mozna mowic¢ o symbolicznym zakonczeniu pewnej epoki zwig-
zanym ze Smiercig ostatniego francuskiego weterana | wojnie $wiatowej. prelegent jednoczes-
nie zauwazyt, iz pomimo ogromu strat poniesionych w tej wojnie Francuzi podchodza do swo-
jej historii (wkaczajac w to |1 wojne Swiatowg) znacznie mniej emocjonalnie niz ma to miejsce
np. w Polsce. Zachowaniu dystansu sprzyja fakt, iz we Francji byt narodowy oparty jest na
zatozeniach ustrojowych i spotecznych, aw mniejszym stopniu na historii. Co wiecej, wedtug
B. Zdaniuka, od pewnego czasu nad Sekwang mozemy obserwowaé dekonstrukcje tozsamosci
narodowej (jak réwniez innych jej wymiaréw', np. pici), co podobnie ostabia wydzwiek wyda-
rzen historycznych.

Jacek Tebinka podkredlit, iz 1 wojna $wiatowa stanowita niezwykle donioste wydarzenie
w historii Wielkiej Brytanii, o czym $wiadczy nadane jej tam jako jedynej miano ,,wielkiej
wojny” (great war). Wynika to przede wszystkim z liczby polegtych Brytyjczykow, ktora byta
wieksza niz w trakcie Il wojny $wiatowej, tj. ok. 700 tys. (950 tys. liczac cate imperium bry-
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tyjskie). Oznaczato to, iz praktycznie kazda brytyjska rodzina stracita kogo$ w tym konflikcie.
Doswiadczenie to byto elementem spajajgcym nardd w okresie dwudziestolecia miedzywojen-
nego, a do dzi$ kultywowana jest narracja heroiczna (czy inaczej patriotyczna) na temat tego
okresu. Nie jest to jednak w Wielkiej Brytanii narracja jedyna. Od lat bowiem podnoszono tak-
ze glosy krytyczne - zaréwno w ramach dyskusji historykdw, jak i w kulturze popularnej (vide
serial Czarna Zmija), ktére mozna okresli¢ mianem narracji rewizjonistycznej. Trwa takze
dyskusja na temat przyczyn wojny, wyraznie ostatnio ozywiona ksigzka australijskiego autora
Christophera Clarcka Sleepwalkers: how Europe went to War in 1914, zdejmujaca odium winy
z Niemcow i Austriakéw, a obarczajgca nig Serbow. J. Tebinka podkreslit jednakze, iz nie jest
to poglad wsréd brytyjskich historykéw dominujacy.

Jak zauwazyta J. Kiwerska, | wojna $wiatowa - stanowigca wdwczas wydarzenie bez pre-
cedensu - wywarta silny wptyw takze na amerykanska polityke zagraniczng. O ile bowiem
wczesniej USA, zgodnie z zaleceniami Jerzego Waszyngtona, zasadniczo wystrzegaty sie so-
juszy z panstwami europejskimi i zachowywaty wobec tego kontynentu wyrazny dystans, to
w 1917 r. zdecydowaly sie na zaangazowanie w sprawy europejskie wysytajgc ok. 2 min zot-
nierzy, z ktérych ponad 100 tys. polegto. Polityka 6wczesnego prezydenta Woodrowa Wilsona
miata na celu uksztattowanie nowego powojennego tadu na Swiecie, w szczegdlnosci wiasnie
w Europie. Okazata sie jednak nieskuteczna m.in. w zwigzku ze znaczacym nasileniem sie
w reakcji na udziat w | wojnie $wiatowej nastrojow izolacjonistycznych w samych Stanach
Zjednoczonych. Skutkiem tego byto m.in. nieprzystapienie USA do Ligi Narodéw. Wspotczes-
nie USA poswiecajg tej wojnie zdecydowanie mniej uwagi niz panstwa europejskie. Inaczej
niz dla Europy, dla Stanéw Zjednoczonych byt to jeden z wielu konfliktéw zbrojnych, w ja-
kich uczestniczyly. Co wiecej, w poréwnaniu do innych wojen (np. wietnamskiej czy w Iraku
w 2003 r.) I wojna $wiatowa uznawana jest za stosunkowo mato kontrowersyjna.

Dariusz Wybranowski odnoszac sie do pytania R. Chwedoruka na temat przynaleznosci
Serbii do obozu zwyciezcow | wojny Swiatowej, stwierdzit, iz cho¢ panstwo to nominalnie
znalazto sie w ich gronie, to zwyciestwo byto dla niego wyjatkowo gorzkie i okupione bardzo
wysokimi stratami zaréwno ws$rdd zotnierzy, jak i ludnosci cywilnej. Stad ocena tego kon-
fliktu ze strony Serbéw jest ambiwalentna. Wojna $wiatowa oznaczata narodziny Krdlestwa
Serboéw, Chorwatéw i Stowencow, z drugiej jednak strony wielkie straty w ludziach staty sie
Zrédiem tradycji martyrologicznej. Nalezy przy tym pamietaé, iz | wojna $wiatowa zapoczat-
kowata rozkwit serbskiego nacjonalizmu, co - jak wiemy - miato katastrofalne skutki w latach
90. w procesie rozpadu Jugostawii. Serbowie majg takze nieco inng ocene tej wojny niz inne
panstwa europejskie, np. uwazajac zamachowca Gavrilo Principa za bohatera. Dla kontrastu,
warto poréwnaé¢ podejscie do | wojny $wiatowej w Czechach, gdzie, jak podkreslit G. Ga-
sior, zajmuje ona duzo mniej eksponowane miejsce w dyskursie publicznym. Wynika to m.in.
z faktu, iz Czesi konflikt ten postrzegali jako wojne ,,0bcg”, do ktorej zostali wciggnieci przez
Austrie. Stanowiska komentatordw czeskich réznig sie co najwyzej stopniem krytyki pod adre-
sem tej ostatniej.

W opinii Piotra Madajczyka wprawdzie teza o dekompozycji tozsamosci narodowych
w innych cze$ciach Europy (czyli np., jak zauwazyt wczesniej B. Zdaniuk, we Francji) jest
stuszna. W dyskursie na temat | wojny $wiatowej dominuje jednak perspektywa indywidual-
na, w ktorej podkresla si¢ bezsens wojny. Jednak tylko w niewielkim stopniu mozna te teze
odnies¢ do Polski. Wedtug jednego z miedzynarodowych sondazy, ponad potowa Polakéw
deklaruje gotowo$¢ oddania zycia w obronie kraju (dla poréwnania podobng deklaracje sktada
mniej niz 20% Niemcow). Pamie¢ o | wojnie Swiatowej pozostaje nadal istotnym elementem
polskiej tozsamosci (dla ponad potowy Polakéw odzyskanie niepodlegtosci w 1918 r. to trze-
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cie, po wyborze Karola Wojtyty na papieza i obaleniu komunizmu, najwazniejsze wydarzenie
w historii Polski). Zainteresowanie tym okresem pozostaje znaczace, co przejawia sie m.in.
w liczbie publikacji dostepnych na rynku wydawniczym, choc¢ sg to gtéwnie przektady publi-
kacji zagranicznych.

W trakcie dyskusji, jaka wywigzata sie po wystgpieniach prelegentéw, uczestnicy konfe-
rencji poruszyli m.in. kwestie nieobecnosci Rosji, tj. zotnierzy rosyjskich i polskich stuzacych
w carskiej armii w polskiej pamieci o | wojnie $wiatowej. Wedtug P. Madajczyka zjawisko to
wynika nie tylko z mitologizacji ruchu legionistéw, lecz w jeszcze wiekszym stopniu z faktu,
ze ci zotnierze gineli za cara, a nie za Polske. Dr Piotr Szlanta (Instytut Historyczny UW) zwro6-
cit z kolei uwage na okoliczno$é, iz nie tylko w Polsce nie uwzglednia sie rosyjskiego spojrze-
nia na | wojne $wiatowa; takze w samej Rosji wojne te przestonita rewolucja pazdziernikowa,
apotem tzw. wielka wojna ojczyzniana. Natomiast prof. Anna Wolff-Poweska (Wydziat Nauk
Politycznych i Dziennikarstwa, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza) zakwestionowata stusz-
no$¢ oraz wage podziatu na zwyciezcoéw i zwyciezonych | wojny $wiatowej, gdyz np. zali-
czana do pierwszej kategorii Wielka Brytania w tym samym okresie utracita swoje imperium
kolonialne.

W ramach drugiego panelu konferencji ,,Zwyciezeni i pokonani”, ktérego moderatorem
byt prof. Krzysztof Malinowski (1Z), gtos zabrali prof. Zbigniew Mazur (1Z), dr Piotr Szlanta
oraz prof. Stanistaw Bielen (Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych UW), ktérzy omowili
oceny | wojny Swiatowej panujgce w Niemczech, na Wegrzech oraz w Rosji. Z. Mazur od-
niodst sie do pytania K. Malinowskiego, na ile dominujaca akceptacjg w Niemczech ciszy sie
teza Fritza Fischera o odpowiedzialnosci tego panstwa za wybuch konfliktu. Dyskutant zwroé-
cit uwage, iz w dwudziestoleciu miedzywojennym, a nawet juz po zakonczeniu Il wojny Swia-
towej, w Niemczech utrzymywano, iz | wojna $wiatowa byta wojna obronng, a wobec tego
Niemcy niemogacy ponosi¢ za nig winy, ktorg byty obarczane przez zwyciezcodw. Zapisy trak-
tatu wersalskiego generalnie postrzegano jako bardzo krzywdzace dla Niemiec. Twierdzenie
o braku niemieckiej winy zakwestionowat dopiero w latach 60. ubiegtego wieku wspomniany
F. Fischer wskazujac na brzemienng w skutki role tego panstwa. Ta wyktadnia obowigzuje do
tej pory, cho¢ nalezy jednoczes$nie wskazaé pewnejej korekty, jakie miaty miejsce w ostatnim
okresie. Najbardziej wyrazna z nich przejawia sie w szerokiej popularnosci w Niemczech
wspomnianej wyzej ksiazki Ch. Clarcka, ktérej autor przekonuje, iz dyplomaci europejscy
(a wiec i niemieccy) w te wojne niejako sie ,,zeslizgneli”, a wiec nie byta ona wynikiem
celowych dziatan. Profesor zaznaczyt przy tym, iz jest to gtos wprawdzie bardzo silny w nie-
mieckiej dyskusji na temat | wojny Swiatowej, ale nie jedyny, gdyz ksigzka Ch. Clarcka bywa
tam takze poddawana krytyce. Prelegent byt réwniez zdania, iz jak dotychczas nie zaistniata
w Europie jedna wspdlna wersja pamieci | wojny Swiatowej, cho¢ podejmowano juz pewne
préby jej stworzenia, badz to na wysokim stopniu abstrakcji historiozoficznej (jako antece-
dencja Unii Europejskiej), badz tez redukcji antropologicznej (postawienie w centrum uwagi
cierpien ludnosci oraz losu zotnierzy po obu stronach frontu).

(0] ile kwestia winy Niemiec za wybuch | wojny $wiatowej nadal budzi kontrowersje i za-
interesowanie szerszej opinii publicznej, to w przypadku Austrii, jak stwierdzit P. Szlanta, te-
mat ten stanowi domene historykéw. Panstwo to wrzasadzie pogodzito sie z konsekwencjami
wojny i upadkiem pozycji miedzynarodowej, cho¢ nalezy zauwazy¢, iz nadal nierozstrzygnie-
te pozostaje pytanie, czy austriackg przegrang | wojny Swiatowej nalezy interpretowac jako
nowy poczatek czy raczej porazke (ze wzgledu na utrate imperium). Na Wegrzech podejscie
to jest zdecydowanie bardziej jednoznaczne, gdyz wojna ta jest uwazana za najwieksza ka-

Przeglad Zachodni, nr 4, 2014 Instytut Zachodni



Z kroniki naukowej 285

tastrofe dziejowa w historii kraju. Kleska oznaczata nie tylko utrate dostepu do morza, lecz
réwniez znalezienie sie wielu Wegréw poza granicami panstwa, co pozostaje nadal bolesne
dla Wegier.

Prof. Bielen sceptycznie ocenit opinie P. Madajczyka i B. Zdaniuka na temat zanikania
perspektyw narodowych ocen | wojny $wiatowej. Wedtug badacza narodowe ujecia odnoszace
sie do tego konfliktu dominuja réwniez wspétczesnie, cho¢ na Zachodzie daja sie zaobserwo-
wac pewne ogblne tendencje, takie jak np. pomniejszanie winy Niemiec, a powigekszanie winy
Rosji. W stosunku do Rosji na Zachodzie i w Polsce panuje zresztg ogromne niezrozumienie;
w wiekszosci wspotczesnych narracji Rosja carska traktowana jest jako panstwo nieprzyjazne
tub - co najmniej - egzotyczne. Tymczasem 6wczesna Rosja nie wyrozniata sie na tle innych
imperiow (np. Stanéw Zjednoczonych, ktdre - wedtug prelegenta - nie prowadzity wcale tak
idealistycznej polityki, jak wynikatoby to z wystgpienia J. Kiwerskiej). We wspomnieniach
wielu wspotczesnych, w tym Carla Gustafa Mannerheima (generata armii cesarskiej i p6z-
niejszego prezydenta Finlandii) oraz generata J6zefa Dowbora-Musnickiego zachowat sig jej
pozytywny obraz. Podkreslali oni, iz istotg rosyjskiej kleski byta nie porazka na froncie, lecz
0g6lne rozprezenie w kraju. O przejeciu wladzy przez bolszewikéw w duzej mierze zadecydo-
wat przypadek i determinacja terrorystow. Co wiecej, S. Bielen za btad uznat przypisanie Rosji
w programie konferencji do grona panstw pokonanych w | wojnie $wiatowej, skoro panstwo to
defacto byto cztonkiem zwycieskiej koalicji. W Zwigzku Radzieckim temat | wojny praktycz-
nie nie istniat, gdyz przedstawiano jg jako wojne imperialistyczng, ktéra zdecydowanie przy-
¢mita rewolucja pazdziernikowa. Pamie¢ o Rosji sprzed 1917 r. i badania nad tym okresem
odzyty dopiero w latach 90. ubiegtego wieku. Na koniec odnoszac sie do wspotczesnej polityki
rosyjskiej dyskutant wskazat, iz kraj ten nalezy postrzega¢ nie przez nimb tajemniczosci, ale
jako waznego uczestnika stosunkéw miedzynarodowych.

W trakcie dyskusji na zakonczenie tego panelu szczegélne zainteresowanie uczestni-
kéw wzbudzita kwestia obecnej polityki zagranicznej Rosji oraz problem odpowiedzialno-
sci Niemiec za wybuch | wojny $wiatowej. S. Bielen odpowiadajgc na pytanie, czy gdyby
na czele Rosji nie stal Putin rosyjska polityka pozostataby taka sama, stwierdzit, iz ktokol-
wiek sprawowatby wiadze, na arenie miedzynarodowej dziataby zapewne Kierujac sie trze-
ma podstawowymi wyznacznikami, tj. raison d'etat, suwerennos$cig oraz Realpolitik. Pod-
kreslit takze, iz zadnego wspotczesnego konfliktu miedzynarodowego bez wspotpracy ze
strony Rosji nie uda sie rozwigzaé, stad tez jakakolwiek proba jej izolowania jest zasadni-
czym btedem. Natomiast S. Sulowski, odnoszac sie¢ do Niemiec, zwrocit uwage na zjawi-
sko, jakie zaobserwowat w niemieckim dyskursie medialnym i naukowym: prébe poszerze-
nia grona wspotodpowiedzialnych za | wojne $wiatowa, by tym samym pomniejszy¢ wine
swego panstwa. W tym konteks$cie J.Teblinka stwierdzit, iz mozna wrecz méwié¢ o promocji
Przez niemieckie MSZ wspomnianej ksiazki Ch. Clarcka, zawierajacej korzystng dla Nie-
miec interpretacje przyczyn wybuchu | wojny Swiatowej. Cze$¢ tych obserwacji potwierdzit
takze Z. Mazur, ktory zauwazyt, iz ksigzka Clarcka trafita w Niemczech na podatny grunt
w zwigzku z tym, iz niemieckie spoteczenstwo czuje sie skrepowane kompleksem winy za
Il wojne Swiatowa i Holocaust, a pragnetoby pomniejszy¢ ten ciezar przynajmniej, jesli chodzi
o wybuch I wojny $wiatowej. Tezy ksigzki Sleepwalkers... rzeczywiscie promowane sg w nie-
mieckiej prasie i telewizji, a Bundeszentralefur Politische Bildung wydalajg w imponujgcym
naktadzie ponad 200 tys. w cenie kilku euro, co sprzyja jej rozpowszechnieniu. Innego nieco
zdania w tej ostatniej kwestii byt P. Szlanta, ktéry nie zgodzit sie z opinig, izby ta ksigzka
(a wiec réwniez jej tezy ostabiajgce wine Niemiec w | wojnie $Swiatowej) byta promowana
Przez niemieckie panstwo.
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W trzecim i ostatnim panelu ,,1 wojna $wiatowa. Dyskursy i polityki pamieci w panstwach
europejskich” potaczonym z dyskusja, a moderowanym przez dra Pawla Stachowiaka (Wy-
dziat Nauk Politycznych i Dziennikarstwa, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza), wystgpi-
li prof. Anna Wolff-Poweska, prof. Zdzistaw Krasnodebski (Universitat Bremen) oraz Rafat
Rogulski (Europejska Sie¢ Pamie¢ i Solidarnos¢). P. Stachowiak otworzyt panel, kierujgc do
jego uczestnikéw pytanie, czy w Europie istnieje jedna wspolna pamie¢ | wojny Swiatowej?
Udzielone odpowiedzi byly w przewazajgcej mierze negatywne. Z. Krasnodebski podkreslit,
iz najwazniejsze dyskursy w Europie toczg sie nadal w ramach kultur narodowych, co najwy-
zej mozna w nich nakresli¢ pewne og6lne tendencje. O ile w latach 60. szeroko dyskutowano
prace wspomnianego juz F. Fischera, to obecnie dyskusja skupiona jest wokoét tez gtoszonych
przez Ch. Clarcka, ktére - mimo iz krytykowane w srodowisku historykéw - spotkaly sie z za-
interesowaniem szerokiej opinii publicznej. Jednoczes$nie w dyskusji publicznej w Europie na
temat | wojny Swiatowej daje sie zauwazy¢ konkurencyjnos¢ dwoch gtéwnych interpretacji,
tj. heroicznej i postheroicznej (ukazujacej bezsens wojen), z ktérych ta ostatnia zdaje sie zjed-
nywac sobie coraz wiecej zwolennikéw. Kryje sie w niej pewne niebezpieczenstwo dla Polski,
gdyz sugeruje nakaz unikania konfliktéw za wszelkg cene i obarcza wing porzadek miedzyna-
rodowy oparty na panstwach narodowych.

A.Wolff-Poweska zwrdcita z kolei uwage, iz nie istnieja badania na temat ewolucji pamieci
0 I wojnie $wiatowej w krajach, ktére braty w niej udziat. Wskazata réwniez kamienie milowe
w postrzeganiu tego konfliktu, takie jak 1918 r., Il wojna $wiatowa, publikacja prac F. Fischera
czy wreszcie 1989 r., kiedy w dyskusji na ten temat zaczeto uwzglednia¢ perspektywe parstw
Europy Srodkowo-Wschodniej. Nie zgodzita sie natomiast z opinig Z. Krasnodebskiego o ist-
nieniu wyraznych narracji w Europie, szczegdlnie, iz kwestia ta nie wzbudza zainteresowania
przecietnego Europejczyka. Wedtug prelegentki nie ma szans na wspdlng pamie¢ o | wojnie
Swiatowej, gdyz nie istnieje konsensus w sprawie winy za jej wybuch.

Z kolei Rafat Rogulski zwrocit uwage, ze sa podejmowane proby wyksztatcenia wspoélne-
go dyskursu w Europie, czego przyktadem jest reprezentowana przez niego, a zainicjowana
przez Polske, Niemcy, Stowacje, Wegry i Rumunie Europejska Sie¢ Pamieé i Solidarnos¢.
Niemniej jednak wizje wyksztalcenia si¢ jednej, wspolnej pamieci | wojny $wiatowej uznat za
bardzo mato prawdopodobna.

Wystgpienia prelegentéw i towarzyszaca im dyskusja ukazaly, iz wydarzenia sprzed wieku
nadal postrzegane sa z roznych perspektyw w poszczegélnych panstwach Europy i daleko
jeszcze do konsensusu w tej sprawie. Niewatpliwie najwiecej emocji wzbudza reinterpretacja
1wojny Swiatowej dokonujaca sie w Niemczech, a takze podejscie do whasnej historii widocz-
ne we wspoétczesnej Rosji. W kolejnych latach nalezy sie spodziewaé¢ réwnie ozywionej dys-
kusji w zwigzku z zblizajagcymi sie kolejnymi rocznicami najwiekszych konfliktéw w Europie,
szczeg6lnie zakonczenia Il wojny $wiatowej.

Anna Tomaszczyk

XIX POWSZECHNY ZJAZD HISTORYKOW POLSKICH

Zadania przygotowania przypadajacego na 2014 r. ogdlnopolskiego, organizowanego pe-
riodycznie co pie¢ lat Swieta historykéw podjat sie szczecinski Oddziat Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego wraz z Instytutem Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu
Szczecinskiego. Zjazd odbyt sie w dniach 17-21 wrze$nia 2014 r., a warto podnie$¢, ze cho¢
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