Karol jonca

KOMASACJA GRUNTOW W STARYM KOZLU
W LATACH 1861-1878

Wiadomos$ci nasze o przebiegu proceséw uwilaszczeniowych, o konkretnych
sporach i przeciwienstwach, jakie przy ich okazji wystepowaty, wreszcie o spo-
sobie, w jaki wielcy witasciciele starali sie wykorzysta¢ swa przewage ekono-
miczng i niewatpliwe uprzywilejowanie w przepisach ustawowych nie wy-
chodza, niestety, poza mniej lub wiecej skonkretyzowane ogdlniki. Dlatego
tez pierwszym wskazaniem dla studiéw nad uwiaszczeniem chtopdéw powinno
by¢ podjecie na szerokg skale badan terenowych, opartych na dobrej znajo-
mosci krajobrazu miejscowos$ci i catkowitym wykorzystaniu Zzrédet. Ponizsza
rozprawka jest pierwszym krokiem w dziedzinie analitycznych badan tere-
nowych nad uwtaszczeniem. Dotyczy ona ostatniego stadium procesu uwitasz-
czenia: komasacji gruntéw. Za podstawe terenowa przyjeto wie$ Stare Kozle,
nie wyrodzniajacq sie niczym od przecietnego obrazu wsi rolniczej czesci Gor-
nego Slaska.

Wie$ Stare Kozle, potozona na prawym brzegu Odry, stanowita najbardziej
na poéinocny zachéd wysunietg cze$¢ klucza folwarkéw, sktadajgcego sie ze
wsi Bierawa, Lubieszéw, Kedzierzyn, Pogorzelec i Stare Kozle, ktéry od 1799 r.
byt w posiadaniu rodu ksigzecego Hohenlohe-Ingelfingen. Z koficem 1842 r.
klucz bierawski przeszedt droga dziedziczenia na ksiecia Hugona von Hohen-
lohe-Oehringen, pana na Ujezdziel

Tereny Starego Kozla oddzielone byly od sasiednich osiedli Landzmierza
i Brzezec dwiema naturalnymi granicami: rzekag Odrg na zachodzie i zale-
sionym pasem pag6rkéw na poinocy. Granice wschodnig terytorium wsi sta-
nowita wybudowana w r. 1846 linia kolejowa z Kedzierzyna do Raciborza,
dzielagca zarazem obszary rolne klucza od rozlegtych lasow ksigzecych. Na
Potudniu linia graniczna zazebiata sie z terytorium Bierawy. Stare Kozle lezato
W poblizu szosy wiodacej z Kozla do wygastych juz dzi§ wielkich piecow
w okolicy Kotlami. Szosa ta omijata wioske i przebiegata prostg linig z péin.
zachodu na potudn. wschod, oddzielajgc zarazem wschodni obszar wyzynny
od nadodrzanskiej niziny. Nizina ta narazona byta na czeste powodzie, ktére po-
zostawiaty na niej $lady w postaci stawow. Najwazniejsze z nich to Brzeszczok
i Przedwrzesniok, potozone w najnizszych punktach péinocnego obszaru wsi,
oraz dwa stawy Kampisti, wielki i maty, w czeSci potudniowej. Stawy te
osuszono w pierwszej potowie XIX w., zamieniajac je na tgki2

Powazng cze$¢ wsi stanowi teren okreslany przez mieszkancéw jako ,Stara
Odra“, zataczajgcy duzy tuk od obecnego tozyska Odry w kierunku wschod-

1Bd. I, pismo z 21. XII. 1842
! Bd, I, Gleiwitz, 22. XII. 187L
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nim. Niewatpliwie stanowit on niegdy$ stare koryto rzeki Odry, na co wska-
zujg do dzi$ dnia niektdre bagniste czesci tuku zaroste sitowiem. Cze$¢ we-
wnetrzng ,,Starej Odry“ zajmuje ,,Tworzelin", obszar, na ktérym mieszczg sie
zabudowania folwarczne. Celem zabezpieczenia budowli folwarcznych przed
powodziami zatozono system grobli, na ktdrych rozprzestrzenial sie gesty
pierscien debéw. Stosunkowo matg cze$¢ ziemi starokozielskiej zajmowaty
bagna i teren podmokty, na ktérym krétko przed komasacjg gruntéw wykar-
czowano drzewostan 3

Do czasobw komasacji, a po czesci do chwili obecnej, dochowaty sie polskie
okre$lenia topograficzne nadane omawianemu szmatowi ziemi przez ludnos¢
tamtejsza, jak: ,Przedwrzesniok”, ,Brzeszczok" (od pobliskiej wsi Brzozce),
.Na kacie“, ,Pod groblg", ,Wyspa“, ,Na przerwa", ,Zamosciell ,Lassoki”,
~W okragliku", ,,Zastawie", ,Piskorzowiec", ,Lipki* itd.

Z uwagi na pOzniejszy przebieg komasacji bardzo wazng jest rzeczg zorien-
towa¢ sie w rodzaju ziemi wystepujacej na terenach Starego Kozla. Postuza
nam tutaj wyniki oszacowania tych ziem dokonane przez komisje bonitacyjna
z r. 1867 * Jako zasade dla tego oszacowania komisja przyjeta podziat na trzy
grupy, wyrézniajac grunty dawnego tozyska Odry od gruntéw piaszczystych
oraz gruntow potozonych na obszarze dawnych stawow. Ziemie ,starego to-

zyska" zakwalifikowano ze wzgledu na dobry grunt gliniasty do Xi Il klasy
gruntdw ornych. Obszary dawnych stawdw obejmuja ziemie bardziej pod
wzgledem wydajnosci zréznicowane, nalezgce do I, IV, V, VI i VII Klasy.

Najmniej wydajng ziemig, od IV do VIII klasy, posiadajg terytoria piaszczy-
ste, potozone gtdwnie pomiedzy szosg a linig kolejowg oraz na ,Zastawiu".
Ponizsza tabela ilustruje podziat na poszczegblne klasy, oparty na rocznym
dochodzie z jednego morga 5

Klasa Il — gleba gliniasta grubosci 8—12 c¢m, dochéd roczny 15% sgr/M
ni — ,
v — 7—8 1065 ,
vV — 5-6 B,
\V/ I ilasta 56 5
VIl - nieprzepuszczalna 30 ,
5,

W Zzadnym z protokotdw nie ma wzmianki o gruntach przynaleznych do
I klasy. Ogélny areat ziemi starokozielskiej, wynoszacy w latach komasacji
2225 morg6w ziemi ornej i pastwisk, podzielony byt miedzy chtopéw, kosciot,
szkote i dwor. Do gospodarstw chiopskich plan komasacji zalicza 13 kmieci,
16 zagrodnikéw i 41 chatupnikéw. Podziat terenéw Starego Kozla poznajemy
na podstawie rejestru z 24 grudnia 1870 r.

*lbidem.
' Ibidem.
5 Ibidem.

8 Reg. Il, Rejestr wymienia 94 chtopéw, w tym 4 z Brzezec i 2 z Bierawy, tak iz ilos¢
chtopéw starokozielskich zainteresowanych w komasacji wynosita 88.

w pracy M oznacza mérg (IM — 0,25 ha)

w pracy R* oznacza rute kwadratowg (1 M = 180 RH
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folwark . C . . . 1078 M 5R2
kosciot . . . . . . . 1 162 »
probostwo e 86 p 166 »
szkota . . . . . 7., 171,
organista L 1, 2 ,
gminne . . . . .o 2, 126 ,
Chl’OpI P . . . 989 » 139
drogi, rowy i inne . . . . 46 125 »

Razem 2225 M 14 R2

Zestawienie szczeg6towych danych pozwolito na ujecie gospodarstw chiop-
skich w nastepujgcej tabeli.

Rok 1870:

Areat gruntow llosé
w morgach gospod arstw

do 1 19

ponad 1do 5 13

5 , 10 19

., 10 , 15 12

15 , 20 13

., 20 , 25 1

. 25 ., 3 2

., 30 , 35 6

., 35 , 40 1

, 40 , 50 1

ponad 50 1

Razem 88

Na podstawie powyzszej tabeli stwierdzamy, ze panujgcg forma gospodarki
chtopskiej jest gospodarka drobna: 76 chlopéw posiadato zaledwie 20 M
(5 ha) ziemi. Z tej liczby 19 chtopéw siedziato na gospodarce do 1 morga ziemi.

Gospodarstwa chtopskie nie stanowity zwartych calosci, ale rozpadaty sie
na liczne nie zwigzane ze sobg dziatki. Wymownym przyktadem tego rodzaju
gospodarstwa chtopskiego byta posiadtos¢ Bernarda Piechulka liczaca 47 M
128 R2 dla ktorej rejestr komisji bonitacyjnej wymienia az 19 oddzielnych
kawatkow (Trennstucke)7 Spis gruntéw Piechulka dowodzi wprawdzie, ze
kilka z nich potozonych byto obok siebie, co mogtoby nasuwaé przypuszczenie,
ze pewne Kkolejne numery rejestru stanowity faktycznie cato$¢ np. ,,im Felde
Lipki 1 M 66 R2 (34 a 89 m2, daselbst 12 R2 (1 a 70 m3, daselbst 2 M 100 R2
(65 a 24 m2, ,,Zamoscie” 2 M 71 R2 (61 a 13 m2, daselbst 75 R2 (10 a 63 m2*“.
To jednak nie wyklucza mozliwosci oddzielnego potozenia kazdej z tych dzia-
tek. Brak doktadnej mapy gruntéw nie pozwala na ostateczne rozstrzygniecie.

' Reg. Il.,, Hyp. Nr 1 Bernhard Piechullek
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Przyktadem wiekszego jeszcze rozdrobnienia jest gospodarstwo Aleksandra
Koehlera, gdzie na 21 M 52 R2 rejestr wymienia 20 numeréw (Trennstiicke)8

Procz silnego rozrzucenia gruntéw poszczegbélnych gospodarstw uderza
w wielu wypadkach bardzo mata powierzchnia dziatek. Tak w sktad posiad-
tosci Aleksandra Koehlera wchodzg dziatki obszaru 66 R2 (9 a 36 m2, 53 R2
(7 a 51 m2, 26 R2 (3 a 68 m2, ktdre nie stanowity bynajmniej warzywnych
ogrodkow.

Gospodarstwo Augustyna Hericha powierzchni 1 M 133 R2 (43 a 125 m2
sktadato sie az z 4 drobnych kawatkow, od 22 do 149 R2 potozonych ponadto

37 von der alten Oder 72 112
43 desgleichen 73,
49 na Przerwa 1M 5
65 daselbst lii &
111 pod groble 1. 111,
235 die Stelle 2, 51,
236 daran 7., 58 .
271a przy kacie 8ii 74,
300 za karczmg G» 23,
307 za stawie 20
328 im Felde Lipki 1u 63,
336 za stawie 1» 130 ,,
343 im Felde Lipki 1u 66 ,
350a daselbst 2, 110 ,
346 daselbat 12,
386 za moscie 2, 11
406 daselbst %,
489 im F. Okraglik 3, 5 ,
514 im Poloczynek i, 160 .
Suma 47M 128 B*

6hler.
»116 pod groble 1M 6R2
319 za stawie 3, 126 ,,
10b ander alt. Oder 133,
39 von der alt. Oder 1§ 153
174 von der alt. Oder 37,
228 die Stelle 147 M
232 an derselben 2, 5 ,
63 na Przerwa m
9% im Lang 168 ,,
266 przy kacie 3, 42,
21 za karczma 2 ,,
324 lipki %,
334C za stawie P ,
330 lipki 5 .,
339 daselbst o,
356 daselbst 66 ,,
371 daselbst 113,
382 za moscie 1ii 132 ,,
402 daselbst ®8 .,
528 dtugie Niwy 120 ,,

Suma 21 M 52RJ
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w réznych, czesto odlegtych czeSciach terytorium Starego Kozla8 Przyktady
tutaj przytoczone nie nalezg bynajmniej do odosobnionych, gdyz mniejsze
lub wieksze podobieAstwo wykazujg i inne gospodarstwa 10

Otrzymujemy obraz niezwykle silnego rozdrobnienia w tonie poszczegél-
nych gospodarstw. Nie ulega watpliwosci, ze stan taki uniemozliwiat dobrg
gospodarke i hamowat wprowadzenie w niej jakichkolwiek ulepszen. Stad
wynikata nieodzowna konieczno$¢ przeprowadzenia komasacji gruntéw. Ko-
masacja ta jest przedmiotem naszej rozprawki.

Na terenie Starego Kozla przed komasacjg gruntow toczyly sie jeszcze dwa
Postepowania, z ktérych pierwsze wigzato Sie organicznie z procesem koma-
sacji. Dotyczyty one zniesienia dwoch uprawnien: prawa dworu do wypasania
owiec na gruntach chiopskich oraz przystugujacego chltopom serwitutu
lesSnego. Akty informujg dokiadniej tylko o pierwszym z nich. Na podstawie
tego prawa dwdr mdgt wypasa¢ owce na polach chtopskich — ,,Schaafhutungs-
recht* — z wyjatkiem gruntéw stanowigcych wilasno$¢ bylych chiopow
Panszczyznianych u.

Whniosek o zniesienie tego prawa zostat zgtoszony do Krélewskiej Komisji
Generalnej na Slagsk we Wroctawiu przez petnomocnika ksiecia Hohenlohe
w dniu 2 stycznia 1861 r. Prowadzenie sprawy zostato powierzone komisarzowi
ekonomicznemu Kreidlowi z Gliwic oraz asesorowi Schwarzowi ze Strzelec
Opolskich. W postepowaniu tym plenipotentem dworu byt Eggell2 Rokowania
Wstepne rozpoczeto w Starym Kozlu dnia 14 lutego 1861 r. Po stronie chiopow
Wystepowali jedynie zagrodnicy i tzw. ,wolni kmiecie" — (Freibauern), po-
niewaz prawo dworu do wypasania owiec w stosunku do gruntéw 12 kmieci
(Kobothbauern) zostato uchylone w zawartej z nimi umowie regulacyjnej
z 29 stycznia 1819 r. Do chatupnikéw postepowanie to w ogéle nie miato

’ Reg. Il, Hyp. Nr 68 August Herich.
Nr mapy 145 hinter der Stelle 149 R'
" . 333aza stawie 48
144b die Stelle 22 .,
. . 511 im Poloczynek 9%
Suma 1M 133R:
"* Reg. Il, Hyp. Nr 66 Johann Koch in Brzezetz.
Nr mapy 48 von der alt. Oder IM 21 R!
" " 54 na Przerwa 2,
. . 115 pod groble 1, 108 ,,
Suma 2M 131R!
1 Bd. I, Slawentztitz, 2, I, 1861: ...... der Herr Fideikommissbesitzer der Herrschatt Bl-

>awa ist berechtigt mit den auf den in Alt Coseler Feldmark belegenen Vorwerken ge-
haltenen Schaafen die Brach und Stoppelfelder wahrend der Winterszeit bei Frostwet-
ter, der Rusticalstellenbesitzer von Alt Cosel mit Ausnahme der vormaligen Roboth-
bauern unentgeltlich zu benutzen".

W umowie z 29. 1. 1819 r. wystepuje 12 chtopéw panszczyzZnianych: 1. Joseph Grziwocz,
2 Joseph Zielonka, 3. Johann Kolba, 4. Grzesz Piechaczek, 5. Peter Grziwocz, 6. Anton
Wczasek, 7. Johann Poremba, 8 Anton Kubina, 9. Johann Pirlik, 10. Urban Apostel,
“m Winzent Grziwocz, 12. Jura Woliny.

n W roku 1866 petnomocnikiem dworu byt juz Brauer.
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zastosowania, byli to bowiem tzw. ,blosse Hausler", procz domu nie posiada-
jacy zadnych gruntéw13 Po zaznajomieniu chtopéw z przedmiotem postepo-
wania natychmiast przejawit sie z ich strony zdecydowany opor. Miano-
wicie zaprzeczyli oni z oburzeniem istnieniu omawianego prawa i zadali
oddalenia ztozonego przez dwoér wniosku l4 Stwierdzili rownoczes$nie, ze fol-
wark panski w Starym Kozlu nie posiada owiec. Niemniej jednak wniosek
chtopéw nie zostat uwzgledniony. Na jednym z kolejnych posiedzen chiopi
zmienili swa argumentacje. Przestali bowiem przeczy¢ istnieniu prawa dworu
do wypasania owiec na ich gruntach, lecz z kolei powotali sie na postano-
wienia umowy regulacyjnej z 22 I1X 1851 r., w ktorej wszelkie uprawnienia
dworu do ziemi zagrodnikéw miaty zosta¢ uchylone. Powyzszy argument od-
part petnomocnik dworu, dowodzac jego bezpodstawnosci, ,weil der Recess
nicht ausdriicklich bestimmt, dass das gutsherrliche Schaafhutungsrecht auf
den Grundstiicken der vormaligen Robothgartner aufgehoben werde, das-
selbe auch keine gewohnliche Servitut, sondern ein Regale Dominii ist und
daher selbst wenn die Servitutsrechte der Herrschaft durch den gedachten
Recess aufgehoben sein sollten, das Schaafhutungsrecht dennoch bestehen
geblieben ist“Is.

Na powyzszej wypowiedzi konczg sie protokoty pierwszego etapu rokowan.
Dalsze rokowania podjeto dopiero po piecioletniej przerwie.

Nieznany jest wprawdzie moment wszczecia postepowania celem zniesienia
serwitutéw lesnych przystugujacych chtopom atarokozielskim, przypuszczac
jednak nalezy, ze rozpoczeto je przed 1866 r. Niestety, brak akt nie pozwala
na doktadne $ledzenie rokowan ani na poznanie postawy zajetej przez ludnosé
w tej sprawie. Zachowany reces z 1873 r. nie zawiera pod tym wzgledem
zadnych informacjils

m

Sprawa zniesienia dworskiego prawa do wypasania owiec zostata ponownie
podjeta w r. 1866 wspdlnie ze wszczetymi woéwczas rokowaniami dotyczacymi
komasacji gruntow w Starym Kozlu. W rokowaniach, tych, stanowigcych
gtdwny przedmiot niniejszej rozprawki, juz na samym poczatku wystgpito
negatywne ustosunkowanie sie¢ ludnosci chlopskiej do zamierzonej reformy.
Byt to analogiczny objaw do ich sprzeciwu w kwestii zniesienia uprawnien

1 Bd. X, Alt Cosel, 14. Il. 1861: ,, .. .die Stellen Hyp. Nr 12. 14. 36. 41. 45. 55. 46 u. 118
sind blosse Hauslerstellen zu welchen héchstens ein Sttick eingezaunter Garten gehort".
U lbidem: .Wir bestreiten die Existenz des provokantischerseits behaupteten

Schaafhutungsrechts und beantragen die Abweisung des Herm Provokanten. Wir stel-
len auch in Abrede, dass die herrschaftlichen Schaafe seit Menschengedenken auf un-
seren Grundstiicken gehutet worden sein“. Wypowiedzi chtopéw tlumaczyt z jezyka
polskiego na urzedowy niemiecki specj. ttumacz. Kazdy protokét z zebran zawiera
przypis protokolanta, w ktérym chlopi zrzekajg sie pobocznego protokotu: ,,Zrzekamy
sie¢ spisania pobocznego protokotu polskiego”.

5Bd. I, Birawa, 28. Il. 1861

B Forst. Serv. Serwitut lesny zostat zniesiony faktycznie w korncu 1872 r. Reces po-
chodzi z 1873 r. Wymienia on m. in. sposéb odszkodowania: ,§ 6 Die Berechtigten wer-
clen in Land aus den belasteten Forsten und zwar von denjenigen FISchen abgefunden,
welche o6stlich des Weges von Alt Cosel nach Birawa und der Wilhelms-Eisenbahn ge-
legen ist... und ubernehmen dieselben vergleichsweise zum Werthe von 30 Rth durch-
sehnlttlich pro M bisheriges Maass, haben daher fur ein Gesammtsollhaben von
7350,10 sgr. entsprechend einem Kapitale von 4900 Rth 2 sgr. 163 M 40 R2 = 41 ha 70,30 Ar
zu erhalten®. »u
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dworu do wypasania owiec. Pewne oznaki niecheci chtopéw do przedsiebranej
Przez dwor komasacji byty bardzo charakterystyczne. Oto, jak wynika ze
sprawozdania Kreidla z 22 XII 1871 r., chiopi na wie$¢ o wszczeciu postepo-
wania zwrdcili sie do ksiedza z prosba o odprawienie mszy Swietej w intencji,
»by komasacja sie nie udata" 17.

Pézniejsze wystapienia chlopdw majg juz bardziej czynny charakter. Na
rozprawie bowiem w dniu 18 IX 1866 r. sprzeciwili sie zdecydowanie prze-
prowadzeniu komasacji, zadajac jej odroczenia. Proponowali przy tym, aby
najpierw definitywnie zatatwi¢ sprawe serwitutéw lesnych. Jak wynika
z akt, chiopi nie dazyli do chwilowego odroczenia komasacji, lecz do jej
uniemozliwienia. Stusznie bowiem ocenit sprawe przedstawiciel dworu
>komisarz Kreidel, stwierdzajac, ze sprawa serwitutu le$nego mogta przeciag-
na¢ sie jeszcze 10 do 20 lat, co praktycznie byto odrzuceniem komasacji ,ad
calendas graecas“. Zresztg wiasciwe zamiary chiopéw znalazty wyraz w ich
Wypowiedzi: ,,my w ogdéle nie chcemy komasacji gruntow" 18 Oswiadczenie
to nie zostato uwzglednione przez komisarza, ktory powotat sie na orzeczenie
komisji generalnej z 3 maja 1861 r. Rowniez wiec i to posiedzenie nie przy-
niosto pozadanych wynikéw. Sprawa komasacji gruntéw ulegta ponownemu
odroczeniu.

Nastepne posiedzenie odbyto sie dopiero 1 IV 1867 r. Procz petnomocnika
pana na zebranie przybyli delegaci chtopow oraz wiekszo$¢ zainteresowa-
nych. Przedmiotem zebrania mialo by¢ wskazanie przez delegatéw strony
chtopskiej granic poszczeg6lnych gruntowlfl. Dysponowano wprawdzie mapa
gruntow starokozielskich sporzadzong w 1824 r. z okazji regulacji 12 kmieci,
nie uwzgledniata ona jednak zmian zasztych od 1824 do 1867 roku. Po zazna-
miomieniu zebranych z przedmiotem posiedzenia chilopi o$wiadczyli ,kingc
>zlorzeczac, ze o komasacji w ogole stysze¢ nie chca, nie pozwolg przeto, zeby
kto$ na ich pola wszedt i nikt z nich nie wskaze granic gruntow" 20 Perswazje
komisarza, ze opor jest bezskuteczny i ze ewentualne wprowadzenie w biad
komisji powoduje jedynie powiekszenie kosztéw postepowania, ktére chtopi
bedag musieli ponies¢, przebrzmiaty bez echa. Protok6t bowiem z zebrania
stwierdza wyraznie: ,,Es war aber durch wiederholte Vorstellungen nichts zu
erreichen”. W dalszym ciggu rozprawy komisarz wezwat sottysa i delegatow
gminy do wskazania granic gruntéw poszczeg6lnych gospodarstw. Wezwanie
to odniosto ciekawy skutek, mianowicie jeden z nich, Maciej Zwadto, zrzekit
sie natychmiast funkcji delegata2t. Podobnie postgpit i drugi z nich, karcz-

17Bd. U, Gleiwitz, 22. XII. 1871: ....... hat doch selbst der Ortspfarrer (ks. M(Inzer,
przyp. mdj.) aul’ Ansuchen der Interessenten In der ersten Zeit nach eingeleiteter Se-

paration eine heilige Messe gelesen, zu dem Zweck, Gott zu bitten, dass die Separation
nicht zu Stande kommen solle, wie ich durch Zeugen beweisen kann".

“ Bd I, Alt Cosel, 18 1X. 1866: ... ,wir mochten die Separation der Feldmark (iber-
haupt nicht“.

" Bd I, Alt Cosel. 1. IV. 1867: Delegatami tymi byli: 1. Freigartner Mattheus Zwadlo,

Kretschmer Johann Friihaul.

“ Ibidem: ... erklarten unter Schreien und Toben, dass sie eine Separation (iber-
‘laupt nicht wollen und daher auch nicht gestatten wollen, dass jemand ihre Felder
bctrete und werde niemand von ihnen die Grenzen der Grundstilcke anzeigen".

8 Ibidem: ,, ... erklarte der Mattheus Zwadlo ,ich lege hiermit mein Amt ais De-
Putirter nieder”. Der Johann Friihauf: ,ich bin bereits mit tatlichen Misshandlungen be-
droht, wenn ich mit hinausgehe und fttrchte, dass diese Drohungen ausgef£(ihrt werden*.
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marz Jan Friihauf. Wydaje si¢, ze chtopi nie zywili zbytniego zaufania do
karczmarza. Wynika to z jego witasnej relacji, w ktdrej stwierdzit, ze grozono
mu pobiciem, gdyby udat sie z komisjg na pole celem wskazania granic. Ze
ow brak zaufania byt uzasadniony, zdaje sie wskazywac¢ fakt, iz Friihauf
usprawiedliwiat przed komisjag swa rezygnacje. Informacja podana przez
karczmarza ma istotne znaczenie. Uzyte przez niego wyrazenie ,ich bin be-
reits ... bedroht" uzasadnia domyst, ze pogrozki pod adresem Friihaufa
wypowiedziane zostaly przed rozprawa, prawdopodobnie juz przy jego wy-
borze. Byloby to w kazdym razie oznaka, ze op6r chiopow przybierat forme
zorganizowang, wskutek czego reprezentant chtopow musiat sie liczy¢ z wolg
swych mocodawcow i Scisle postepowaé wedle ich dyrektyw. Zrzeczenie sie
przez obu delegatéw funkcji miato ten skutek, ze jedynie sottys towarzyszyt
komisarzowi przy obchodzie pdl chtopskich.

Odtad opor chtopéw przybrat posta¢ uchylania sie od udziatlu w rozprawach.
Mianowicie na nastepny dzien (2 IV 1867 r.) wyznaczone byly 2 posiedzenia:
jedno w sprawie granicy gminy Starego Kozla z gruntami gminy Brzezec,
drugie celem rozgraniczenia gruntow chiopskich i dworskich w samym Sta-
rym Kozlu. Na zadne z nich nikt z chtopéw sie nie stawit. Dopiero w dniu
3 kwietnia, na ktoéry przeniesiono pierwszg z powyzszych rozpraw, stawit sie
sottys i jeden z delegatow.

RozmysIne niestawiennictwo chtopéw wywarto ten skutek, ze komisarz
Kreidel zmuszony byt pertraktowa¢ z kazdym chlopem z osobna. Ten za$
rodzaj pertraktacji byt bardzo ucigzliwy i nie zawsze prowadzit do celu. Krei-
del bowiem niejednokrotnie zastawat drzwi zamkniete i tylko przez nie
mogt konferowaé z chltopami. W czasie postepowania nierzadko ze strony
chtopéw padaty pogrozki. Jedng z takich jest zwrot zacytowany w pisSmie ko-
misarza Z ,,Wir werden es so machen, wie die Konigshtitter Bergleute, wenn
man nicht von der Separation absehen wolle* 2a Jest tutaj niewatpliwie mowa
o pierwszym strajku na Gérnym Slasku, zorganizowanym przez goérnikéw
kopalni ,,Krél" w Krdlewskiej Hucie w dniu 26 czerwca 1872 roku.

Na tym jednakze nie wyczerpaty sie formy oporu starokozielskich chtopow-
Jak bowiem donosi komisarz Kreidel w piSmie z dnia 8 XI 1874 r., urzadzono
nan nieudany zamach2 Trudno osadzi¢, czy zamachowiec dazyt do zabicia,
czy tylko do zastraszenia komisarza. Opdr chtopéw i ich nieche¢ do przepro-
wadzenia komasacji Kreidel ttumaczyt bardzo naiwnie. Jego zdaniem bowiem

“ Bd Il, Gleiwitz, 22. XII. 187L

“ For. nie drukowang rozprawe doktorska Franciszka Ryszki pt.: ,Aspekty klasowe
polskiego ruchu narodowego na Gérnym Slasku”, s. 45: ,bezposrednia przyczyna strajku
w panstwowej kopalni ,Krél" byto blahe zajscie 7 wprowadzonymi po raz pierwszy
znaczkami rozpoznawczymi dla zatogi.. . Robotnicy odméwili przyjecia znaczkéw i wy-
suneli zadanie poprawy zarobkéw. Gdy zarzad kopalni odmoéwit wszelkich pertraktacji,
robotnicy porzucili prace i wyszli na ulice ... Zdemolowano budynki inspekcji, potem
sklepy i mieszkania kupcow".

11 Bd-2., Gleiwitz, 8 9. 1874: , ... dass ich nur bei verschlossenen Thiiren mit den
Einzelnen weiter verhandeln konnte und dass ein Attentat mittels eines scharf geladc-
nen Schusses auf mich vertibt wurde dessen glucklicher Ausgang nur vom Zufall und
nicht von dem leider nicht ermittelten Thater abhing".
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Przyczyny tkwitys ,w niskim stopniu ich kultury, w ich charakterze, ktory
kaze im wierzy¢, ze dwér na ich biedzie chce sie wzbogaci¢, w fakcie najbez-
czelniejszego podsycania ich oporu przez pokatnych doradcéw, agentéw socjal-
demokratycznych i innych ludzi, ktérzy im wmawiajg, by nie pozwolili ode-
bra¢ sobie uczciwie nabytego lub odziedziczonego majatku”. Zarzut braku
kultury i uSwiadomienia u chtopéw starokozielskich jest najoczywisciej nie-
uzasadniony. Wiasnie catkowite zrozumienie istniejgcej sytuacji i stuszne
Przewidywanie rezultatdw postepowania stalo sie podstawg ich wystgpien.
Réwniez niestuszna byta uwaga Kreidla o wptywach socjaldemokratycznych
w Starym Kozlu. Nie mozna bowiem moéwié¢ o nich w tym czasie w odniesie-
niu do wsi gdrno-$laskiej, niemniej uwaga ta zostata wywotana echem pierw-
szego strajku gornikéw z Krolewskiej Huty, ktore wystgpito niezwykle szybko
wsérod tamtejszej ludnosci.

Dalszym stadium rokowan, o ktérym informuja nas akty, byfa sprawa osza-
cowania gruntéw. Pierwsze oszacowanie podjete zostato w dniu 30 VI 1867 r.,
Sdy po s$cistym opisaniu terytoriow i ich mieszkaicow obie strony wy-
braty swych delegatéw-cztonkéw komisji bonitacyjnej (boniteuréw). Zada-
niem tej komisji byto okreSlenie potozenia gruntow oraz przydzielanie ich,
zaleznie od wysokosci dochodu rocznego z morga, do klas okreslonych. Przy
okazji postepowania w dniu 15 X 1867 r. ustalono ceny ziemi ornej i tgk. Osza-
cowanie gruntéw zakonczono przed 16 IV 1868 r., w dniu tym bowiem zwo-
tano juz posiedzenie celem uzyskania zgody zainteresowanych na wyniki
Przeprowadzonego oszacowania. Obecni na tym zebraniu chtopi oswiadczyli,
ze szereg gruntéw zostat oszacowany za nisko, zadali ponadto wydzielenia
z og6tu gruntdow terenu na pobieranie gliny i piasku dla celéw prywatnych.
Co do prawa wypasania owiec, dwor proponowat zamiane jego na czynsz
w wysokosci 6 f. z morga rocznie. Propozycja ta zostata przyjeta przez chio-
péw, przez co ostatecznie zatatwiono kwestie prawa wypasania panskich
owiec na gruntach chtopskich. Na nastepnym posiedzeniu w dniu 18 IX 1868 r.
chiopi przedtozyli swoje zadania co do ziemi, ktérg chcieli otrzymaé¢ w wyniku
Przeprowadzanej komasacji.

Réwnolegle do sprawy oszacowania toczyla sie sprawa translokacji (prze-
niesienia gospodarstw) chlopéw zamieszkatych w przysiotku Piskorzowiec.
Mianowicie we wrze$niu 1868 r.2 dwor zwrdcit sie do chtopéw z Piskorzowca,
J- Gedigi, K. Alfara, J. Friihaufa z propozycjg przeniesienia ich gospodarstw
w inne miejsce. Jako powo6d podano: .. durch die Lage dieser Stellen wird
der wirthschaftliche Zusammenhang der Dominial - Landereien gestort"27.
Chiopi J. Friihauf i K. Alfar wyrazili swg zgode. Z analogiczng propozycja
zwrdcono sie réwniez do trzeciego chtopa osiadtego na Piskorzowcu, J. Gedigi.
Bylo to dnia 22 | 1870 r. Poczatkowo J. Gediga zgodzit sie na odstgpienie
swego gospodarstwa. Jak wynika jednak z orzeczen komisji generalnej z dn.

Is Bd 2, Gleiwltz, 22. XII. 1871........... liegt lediglich an ihrem aussers niedrigen Bil-
dungsgrade, an ihrem Charakter der sie stets giauben lasst, die Gutsherrschaft wolle
sich an ihrer Aimut bereichern, liegt daran, dass sie stets und immerwieder von Win-
kelkonsulenten, socialdemokratischen Agenten und dergleichen Leute in bosester Art
aufgehetzt werden, ihren wohlerworbenen oder vererbten Grundbesitz sich nicnt
Hehmen zu lassen".

20Bd I. Breslau, 16. VIII. 1872: ... 19. September 1868.

2 Ibidem: Breslau, 26. VIII. 1873.
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2G VIII 1873 r., Gediga wycofal zgode na sprzedaz i rozbidrke zabudowan
gospodarczych. Orzeczenie nie wymienia, niestety, powodéw odwotania zgody
przez Gedige. Z wczesniejszego orzeczenia komisji generalnej z dnia 16 VIII
1872 r. wynika, ze pozostali chtopi z Piskorzowca, Alfar i Frtihauf, zawarli
umowe sprzedazy ich gospodarstw. Za ostateczny termin rozbiorki zabudowan
przyjeto dzien 30 X 1872 r.R

Prace nad utozeniem szczegétowego planu podziatu gruntéw, opartego na
wynikach oszacowania, przeciagaty sie do korica marca 1869 r.2° Z blizej nie
znanych powoddéw zostatl on przedtozony stronom do zatwierdzenia dopiero
w lutym 1870 roku. Pierwsze posiedzenie w tej sprawie (21 11 1870 r.) ogra-
niczyto sie do wyboru nowych delegatow gminy. Zostali nimi: 1 karczmarz
Jan Friihauf, 2. karczmarz Robert Hunscha oraz 3. J6zef Jaschullek. Dzien
22 11 1870 r. rozpoczat okres ciagtych sporéw na temat planu przydziatu grun-
tow. Pierwsi wystapili z pretensjami przedstawiciele koSciota i probostwa:
dziekan Moser z Ujazdu oraz proboszcz parafii starokozielskiej ks. Miinzer.
Niezadowolenie ich wynikato stad, ze plan ,,odrywat powazng cze$¢ od lezg-
cego w Srodku wsi obszaru gruntow koscielnych, oddajac ja jednemu
z kmiecid) Postanowienie to, ich zdaniem, znosito dotychczasowe odizolowa-
nie gruntéw koscielnych od wsi i stwarzato zarazem konieczno$¢ przeprowa-
dzenia nowej drogi taczacej nowo przydzielong cze$¢ z catoscig, co by musiato
nastagpi¢ na koszt gruntéw chiopskich. Przedstawiciele kosciota podali zara-
zem projekt innego podziatu, ktéry by zaspokajat ich potrzeby. W godzinach
popotudniowych tego dnia zjawili sie przed komisjg chtopi i ztozyli nastepu-
jace oswiadczenie: ,,Nalezymy wszyscy do niezadowolonych i wspélnie chcemy
tu stwierdzi¢ przyczyne naszego niezadowolenia, mianowicie, ze nie my chiopi,
ale dwor otrzymat stare tozysko Odry wokét Tworzelin az do grobli, mieliSmy
juz przedtem potowe starego tozyska i wedlug pierwotnego planu mieliSmy
cate otrzymadé. Jesli nie dostaniemy tego, czego zadamy, to o komasacji w ogéle
nie chcemy stysze¢“ 3l. Ze specjalnym naciskiem chtopi domagali sie umiesz-
czenia powyzszej wypowiedzi w prowadzonym protokole.®2 Ponadto chtopi
o$wiadczyli, ze zadajg zwrotu ,,wyspy", ,ktéra poprzednio do nich nalezatallR

Powyzsze o$wiadczenie chlopéw jest jednym z najbardziej zdecydowanych
zbiorowych wystgpien w czasie catego postepowania. W dalszym ciggu chtopi
pojedynczo wytuszczali przyczyne swego niezadowolenia. Oto kilka przy-
ktadow:

Jozef KuZnia, dotychczasowy wtasciciel gruntéow w starym tfozysku, otrzy-
mat najgorszy grunt, piaszczysty, ktory nie zastuguje na miano pola. Zadat
ponownego o0szacowania ziem.

» lbidem.

'mBd X Alt Cosel 21. 1l. 1870: ... 22. I1l. 1869.

1 Bd I, ibidem.

8 Ibidem: ,, ...wir gehoren s&mmtlich zu den Unzufriedenen und wollen hierweg

gemeinschaftlich, dass ais einen Grund unserer Unzufriedenheit* hiestellen, dass die
Gutsherrschaft und nicht wir Rusticalen, das alte Oderbett um den Tworzelin Teich
herum, bis an den Damm desselben erhalten haben, wir haben auch frtiher dieses alte
Oderbett bis zur Halfte gehabt und sollten es nach dem ersten Plan ganz bekommen.
Geschieht das nicht so wollen wir von einer Separation tiberhaupt nichts héren ..

& Ibidem: ,,Diese Erklarung wurde auf specielles Verlangen der Interressenten zu
Protokoll genom men".

3lbidem: ,, .. .dass sle auch die ,wyspa" wie sie solche friiher besessen haben, zu-
rlick haben wollen™.

Przeglad Zachodni, nr 1-2, 1952 Instytut Zachodni



Komasacja gruntow w Starym Kozlu 255

Jan Grziwocz otrzymal ziemie w miejscu Swiezo wykarczowanego lasu,
ktéra obfitujac w piasek daleko ustepuje ziemi poprzednio posiadanej. ,,Za-
dam lepszych tgk i lepszych pél“.

Andrzej Czekaj posiadat w starym tozysku 81 R2 igki, teraz przydzielono
mu tylko 34 R2 ,ktéra w ogole nie zastuguje na miano faki“.

Pawet Kremski stwierdza: ,,Otrzymatem ziemie najgorszej kategorii, za-
wierajgcg korzenie i kamienie, na ktorej od przeszto 40 lat nic nie upra-
wiano”. Ziemie te zgodzit sie¢ on przyja¢ za odszkodowaniem, przy czym nie
rezygnowat z odebranej ziemi w starym tozysku Odry.

Marianna Kowarzek: ,Otrzymatam przydziat na obszarze wykarczowanego
lasu, gdzie ziemia nie nadaje sie do uprawy zbdéz. Zamiast 1 M 32 R2 ziemi
dotychczas posiadanej, przydzielono mi jedynie 41 R2 ztego gruntu".

Andrzej Jochemczyk zamiast 1 M 164 R2 taki dostat zaledwie 25 R2 Zada
Ponownego oszacowania gruntéw potozonych wzdtuz linii kolejowej.

Podobnie brzmig skargi Jana Proby i Szymona Grziwocza.

Szymon Grziwocz otrzymat wedtug nowego planu nawet 10 M ziemi wiecej,
niz przedtem posiadat, ,nie zréwnowazy ona jednak ziemi, jakag posiadat
W starym tozysku Odry*.

Maciejowi Zawadzie odebrano ziemie przy domostwie, za co otrzymat grunt
obfitujagcy w dziury i nieréwnosci, oczywiscie stanowiacy nieuzytek.

Klemens Biskup: ,Uwazam bonitacje za niedostateczng i twierdze, ze zbyt
nisko oceniano warto$¢ moich poprzednich gruntéw; zadam wiec ponownej
bonitacji, czuje sie pokrzywdzonym, poniewaz wyrzucono mnie ze starej Odry
na piaski* M

Wilhelm Woliny: ,Plan przewiduje catkowite odebranie mi ogrodu oraz
dziatek potozonych przy gospodarstwiell

Jozef Heberle: ,Utracitem zyzng ziemie w starym tozysku Odry na rzecz
dworu, ktérego grunty w ten sposéb siegajg o 4 kroki od moich zabudowan"

Jan Szalla: ,,Odebrano mi wszystkie dotychczas posiadane #gki, a otrzy-
mane ziemie orne sg o wiele gorsze od poprzednichZ

Jozef Gediga z Piskorzowca otrzymat przydziat na obszarze piaszczystym
»Ameryka“, odlegtym od gospodarstwa. Zadat przydziatu ziemi na Piskorzowcu,
a nie na ,piasku".

Wilhelm Piechullek: ,W planie otrzymatem tylko piasek, odebrano mi cat-
kowicie tgki".

Piotr Gacka: ,Posiadatem lepszq tgke od nowo przydzielonej, co niewat-
pliwie potwierdzi komisja bonitacyjna. Czuje sie ponadto pokrzywdzonym,
ze przydzielono mi mniej, niz przedtem posiadatem w starej Odrze. Nie re-
zygnuje z ziemi w starej Odrze niemniej niz inni chiopi, ktdrzy tam mieli
swe dziatki i w og6le domagam sie przydzielenia mi tam moich gruntow".

W przeciggu trzech dni ogélem 51 chtopéw zlozyto podobne os$wiadczenia.

W jesieni 1870 r. dokonano na wniosek obu zainteresowanych stron ponow-
nego oszacowania gruntdw starokozielskich® Na podstawie danych komisji
bonitacyjnej opracowano nowy plan podzialu gruntéw z dnia 9 maja 1871 r.
2 zalozeniami tego planu zaznajomiono chtopéw na posiedzeniach w dniu
6 i 7 czerwca 1871 roku. Czesciowo tylko zachowane protokoty tych posiedzen

3l Co do translokacji gospodarstwa por. wyz.
K Bd 11, Breslau, 16. Vin. J872.
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nie pozwalaja, niestety, na nalezyte ocenianie wypowiedzi poszczeg6lnych
chtopéw. Z zachowanych akt na uwage zastuguje wniosek plenipotenta dworu
Brauera proponujacy ostateczne wykonanie komasacji na gruntach ornych do
dnia 15 wrzes$nia, na pastwiskach i tgkach do dnia 1 pazdziernika 1871 r.3X
Komisja generalna omawiajgc wniosek stwierdzita, ze termin zaproponowany
przez Brauera musi byé przesuniety, gdyz chiopi wystapili z nowymi skar-
gami, co pocigga konieczno$¢ sporzadzenia nowego planu przydziatu grun-
tow 3. Wspomniane skargi poznajemy ze sprawozdania Kreidla datowanego
z dnia 17 | 1872 r.38 Zazalenia chiopskie podzielit on na 3 grupy. Do pierw-
szej grupy zaliczyl zazalenia dotyczace oszacowania gruntéw, ktérych, jego
zdaniem, ,ze wzgledu na niedawno odbytg bonitacje gruntéw nie nalezy
uwzgledni¢". Druga grupe stanowity zazalenia ,,podniesione przez chtopow
w szaleficzym przeswiadczeniu, ze w ten sposéb uniemozliwia wykonanie ko-
masacji, mimo ze, jak komisarz miat poprzednio mozliwo$¢ stwierdzi¢, chio-
pow w zasadzie zadowalajg plany podziatu gruntow". Stosunkowo najmniej-
szg ilo$¢ zazalen — trzecig grupe — zdaniem Kreidla uwaza¢ mozna za uza-
sadniong 3

Niestety, nie znamy orzeczenia komisji generalnej w kwestii tych skarg
podniesionych przez chlopéw. Jak sie wydaje, jedynym ich skutkiem byto
odroczenie przez kom. gen. wniosku Brauera i nakazanie sporzgdzenia ponow-
nego planu podzialu gruntéw. Plan ten zostat sporzadzony w dniu 31 11l
1872 r.4Q Po tej dacie przedtozono go ponownie chtopom, ktorzy, jak wynika
z pisma z komisji generalnej z dnia 26 VIII 1873 r., musieli podobnie jak w obu
poprzednich wypadkach znowu wystapi¢ ze skargami. Sladem tych skarg
jest sporzadzony w dniu 14 VI 1872 r. dodatkowy plan przydziatu gruntow.
Rowniez w stosunku do tego planu opor chlopéw pozostat na ogét bez zmiany.
Jak informuje orzeczenie kom. gen. z dnia 16 VIII 1872 r., skarg tych byto 35.
Jedyne o nich wiadomosci podaje uzasadnienie wymienionego wyroku komisji
generalnej.

Obszerne uzasadnienie sentencji jej wyroku pozwala pozna¢ stosunek ko-
misji do pretensji chtopskich i oceni¢ stopien jej obiektywnosci.

Ponizej podajemy kilka charakterystycznych przykfadéw. Najpierw przy-
toczona jest w skrocie tre$¢ skargi chiopa, dalej nastepuje odpowiedni ustep
orzeczenia.

1 Franciszek Poremba zali sie, ze zamiast dobrej przydzielono mu zig tgke.

Komisja generalna: Poremba otrzymat wprawdzie wiecej iaki, jednak

BBd. I, Alt Cosel, 6. VI. 1871: ...die Ausftihrung der Separation beztlglich der Acker-
ISndereien zum 15. September bezuglich der Wiesen zum 1 Oktober 1871. Brauer.

& Bd Il, Breslau, 16. VVIII. 1872: , ...gegen den umgearbeiteten Auseinandersetzungs-
plan vom 9. I. 1871 erhoben die Interessenten vielfach neue Einwendungen, ...so ver-
fiigte die Gen. Kom. fur Schlesien die Ausfertigung eines ganz neuen Auseinander-
setzungs Planes. Dieser neue Auseinandersetzungs Plan ist unter dem 31 Ill. 1872 auf-
gestellt. ..

BBd Il, Gleiwitz, 17 1 1872.

B lbidem: ... ein anderer Theil der Beschwerden ist nur deshalb erhoben worden, weil

die Rusticalen zum.grossten Theil noch in dem Wahne leben, dass sie auf diese W¢£ise
die Ausfilhrung der Separation iiberhaupt hintertreiben kénnen, wahrend sie, wie Com-
missarius mehrfach Gelegenheit gehabthat, indirekt zu erfahren, eigentlich mit ihren Pla-
nen zufrieden sind“.

9 Bd Il, Breslau, 16 VIII 1872
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gorszej klasy. Przydziat ten wszakze nie przyczynit sie do zmiany trybu
gospodarowania, skarge wiec mozna byto uzna¢ za nieuzasadniona4l
2 Jozef Kuznia: ,,Odebrano mi grunt zyzny, przydzielajac zty“.
Komisja generalna: skarge nalezy odrzucic jako nieuzasadniong, po-
niewaz Kuznia otrzymat nawet 1 R2 wiecej pola, niz przedtem posiadat.
3' Pawet Kremski: orzeczenie komisji generalnej nie uwzglednito jego skargi
wywotanej przydziatem ziemi na terenie $wiezo wykarczowanego lasu,
swe stanowisko w ten sposéb uzasadniajac, ze Kremski dostal mniej
ziemi, niz posiadat, co nie powoduje wcale zmiany trybu gospodarowania.

4 Andrzej Jochemczyk: komisja generalna wykazuje, ze skarzacy sie otrzy-
mat wprawdzie o 1 M ziemi mniej, za to lepszej jakosci.

5 Rober,t Kaliga: nowy plan przydzialu gruntéw odebrat mu dojscie do
przewozu na Odrze. Komisja generalna stwierdza, ze dojscic do przewozu
ulegto tylko nieznacznemu zwezeniu — o0 5 R2

6- Jozef Jasiulek otrzymatl przydziat malo wartoSciowej ziemi w czesci
»Piasku" w tzw. ,,Ameryce”. Komisja generalna stwierdzita, ze komisja
bonitacyjna nalezycie uwzglednita wydajno$¢ ziemi na ,Piasku" i skarge
Jasiulka nalezy odrzuci¢ jako zwrdcong przeciwko rewizji oszacowania
dokonanej w drodze rozjemstwai2.

7- Bernard Piechullek otrzymat o 1 M ziemi mniej. Komisja generalna
wykazuje, ze Piechullek otrzymat o 1 M. 163 R2 ziemi wiecej.

8- Jakub Kubina otrzymat gorszg ziemie, ponadto narazong na powodzie.

Komisja generalna bez uzasadnienia stwierdza, ze ,skargi jego nie za-
stugujg na wiare".
Jan Proba zalit sie, ze nowo przydzielony grunt na ,Piasku™ nie nadaje
sie do uprawy, zadal wiec ziemi lepszej, gdzie przynajmniej mogtby
uprawia¢ kartofle. Komisja generalna odrzucita skarge z uzasadnieniem
jak ad 6.

*0. Karol Matecki otrzymat mniej ziemi. Komisja generalna wykazata, ze

Matecki dostat okoto 2 M ziemi wiecej.

Anastazja Baron posiadata 5 M. ziemi, a otrzymata 3 M.

Piotr Smykalla posiadat 9 M ziemi, a otrzymat 8 M.

Jan tyska posiadat 5 M ziemi a otrzymat 3 M.

Komisja generalna odrzucita ich skargi o zwrot ziemi czy zaptacenie

odszkodowania, ,gdyz strata tych powierzchni nie wplywa na zmiane

dotychczasowego trybu gospodarowania, poniewaz gospodarstwa sg tak
mate, ze tak przed jak i po komasacji nie jest wymagany sprzezaj do ich

obrobki" 4

B3

“ Ibidem: ... da die Beschwerde soweit sie die ErtrSge der Einzelnen Grundstiicke
'""Kreift, die Bonitirung aber durch die schiedsrichterliche Revision feststeht und An-
S’iffe gegen dieselbe nicht mehr zulassig sind, so war sie auf Grund des Gutachtens des
"Schcommissarius zu verwerfen®.

Bd Il, lIbidem: ,, ... so ist bel der Bonitirungsrevision der jetzlge Kulturzustand die-
ses Planes gehorig beriicksichtigt und war demnach diese Beschwerde ais gegen die
Schiederichterliche Bonitirungsrevision gerichtet, zu verwerfen®.

( 'kidem: ,,... dass durch diesen Fiachenverlust eine Anderung des Wirtschaftsbetrle-

s nicht bedingt werde, weil die Stellen so klein sein, dass weder vor noch nach der

Useinandersetzung zu deren Bewirtschaftung Gespann erforderlich sei“.
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14. Wojciech Wojtyna otrzymat przydziat ziej ziemi a ponadto mniej, niz
przedtem posiadat. Komisja generalna: skarga jest nieuzasadniona.
Roznica 106 R2 jest stosunkowo tak znikoma, ze postanowienie planu
uwazaé trzeba za sprawiedliwe#d

Orzeczenie komisji generalnej rozstrzyga ogo6tem 35 skarg chiopéw staro-
kozielskich. Rozstrzygniecia ani ich uzasadnienia nie odbiegajg od przytoczo-
nych powyzej przyktadow. Tylko w jednym wypadku orzeczenie odsyla osta-
teczne rozpatrzenie skargi na pézniejszy termin. Przytoczone decyzje kom.
gen. mozna podzieli¢ na 4 typy:

I. uzasadnione odrzucenie skargi chtopskiej (ad 4, 5, 7).
Il. powotanie sie na niedopuszczalno$¢ skargi przeciw rewizji oszacowania
dokonanej w drodze rozjemstwa (ad 2, 6, 9,
I1l. odrzucenie skargi bez istotnego uzasadnienia (ad 8, 14),
IV. odrzucenie skargi uzasadnione argumentem, iz straty poniesione przez
chtopéw nie wptywajg na sposob ich gospodarki (ad 1, 3, 11, 12, 13).

Jak wida¢ z powyzszego, stanowisko komisji generalnej byto razaco stron-
nicze w wypadkach ujetych w grupach Il1—IV. Stanowily one przyttaczajacg
wiekszo$¢ w orzeczeniu kom. gen. z dnia 16 VIII 1872 r.

Nastepne posiedzenie zwotano na dzien 30 maja 1873 r. Przedmiotem posie-
dzenia byto wyznaczenie ostatecznego terminu zakoriczenia komasacji, przy
czym jako datg objecia nowych gruntdw przez zainteresowane strony ustalono
dzien 15 wrzesnia 1873 r. dla gruntow ornych oraz 15 pazdziernika 1873 r.
dla t3gk.

Sprawa jednak zakornczenia komasacji nie lezata najoczywisciej w interesie
chtopédw starokozielskich, co dostatecznie mozna wywnioskowaé po zapoznaniu
sie z ich skargami, nie uwzglednionymi przez wiladze. Dlatego tez delegaci
chtopscy ponownie wystapili z oSwiadczeniem: ,My,w ogéle nie chcemy
wprowadzenia w zycie znanego nam planu przydziatu gruntéw z roku ub.
i wszyscy, podobnie jak i nasi mocodawcy, bedziemy sprzeciwia¢ sie wyko-
naniu planu przez uzycie wszelkich $rodkdw bedacych w naszej dyspozycji-
Podtrzymujemy bowiem nadal twierdzenie, ze plan przydziatlu gruntow na-
rusza najbardziej razaco interesy chitopow, szczegdlnie tych, ktérym wyzna-
czono ziemie w ,wielkim stawie Kampisti“ oraz w ,,Ameryce” .Odmawiamy
udzielenia wyjasnien dotyczacych wykonania planu przydziatu gruntéw"4%&

Poza tym op6r chlopéw przejawiat sie jeszcze w kwestii przekopania kanatu
odwadniajacego.

Komisja generalna wbrew uchwale stron z dnia 30 maja 1873 r. wyznaczyta
termin przekazania gruntdw zainteresowanym stronom na dzien 1 wrze$nia
1873 r., przy czym obowigzywa¢ miat plan przydziatu gruntow z dnia 31 Il
1872 r. wraz z jego uzupeinieniem z dnia 14 VI 1872 r.

“ Ibidem: ... die DIfferenz von 106 Rs ist yerhaitnlssmHssig so klein, dass das commis-
sarische Gutachten ais durchaus gerechtvertigt werden rauss".

5 Bd I: Alt Cosel, 30 V 1873: ,,. .. Wir wollen uberhaupt eine Ausfuhrung des durch das
rianerkenntniss der K. G. K. vom 30. X. v. J. fest gesetzten Landabfindungs Planes nicht
und werden uns-demselben ebenso wie alle unsere Machtgeber und in der Gemeinde aus-
glesenen bauerlichen Interessenten mit uns allen moglichen Mitteln ttbersetzen, denn wii
halten daftlr, dass der gedachte Landabfindungsplan die Interessen der bauerlichen In-
teressenten insbesondere derer, welchen Abfindungsstticke auf dem grossen Kamplsti-
Teiche und in der s g. Amerika zugedacht sind, aufs Ausserste gefahrdet. Wir verweigern
deshalb jede weitere Erklarung, welche auf die Ausfuhrung dieses Auseinandersetzungs-
Planes Bezug hat®.

Przeglad Zachodni, nr 1-2, 1952 Instytut Zachodni



Komasacja gruntéw w Starym Kozlu 259

Na posiedzeniu w dniu 1 wrze$nia 1873 r. chtopi wyrazili wreszcie zgode na
Przyjecie planu z 1872 roku. Ponadto w imieniu chtopéw delegaci zgodzili sie
na zaprojektowany kanat, ktérego przekopanie do nich miato naleze¢, obiecujac
zarazem ukonczenie prac juz do 1 lipca 1874 roku.

Koszty komasacji za okres od 1 stycznia 1861 r. do 10 stycznia 1874 r. wy-
niosty 3798 Rth 19 sgl. Do tej sumy dotgczyty sie koszty budowy kanatu, ktore
omisarz z grubsza obliczal na 1000 Rth. Pokazng cze$¢ kosztéw pokry¢ mieli
cntopi starokozielscy, ktorych w latach 1876, 1877 i 1878 dotkneta ponadto
. jeska nieurodzaju. Wydarzenie to powaznie sie przyczynito do powiekszenia
Ich nedzy. W liscie do ministerstwa gospodarki chtopi prosili o obnizenie na-
°zonych na nich kosztéw postepowania, powotujac sie przy tym na wielkie
zadtuzenie ich gospodarstw, wywotane dtugoletnim procesem komasacyjnym:
»durch diese Auseinandersetzung die mehrere Jahre gedauert, die vielen
Kosten und kostspieligen Termine sind wir so verschuldet, dasslwir kaum den
nothigen Lebensunterhalt erschwingen, geschweige die grossen Kosten ertra-
Sen kénnen“ 4

W wyniku tej prosby przyznano chtopom obnizke kosztéw komasacyjnych,
pozostawiajgc im do sptacenia 882 marki

Budowa kanatu odwadniajgcego przeciaggneta sprawe komasacji gruntéw do
r- 1878. Za date koricowg uwaza¢ nalezy dzien 30 kwietnia 1878 r., w ktérym
sporzadzono i podpisano koncowy reces.

WNIOSKI

Z powyzszego przedstawienia dadza si¢ wysnu¢ dwa zasadnicze wnioski:

1 Dwor, popierany wydatnie przez specjalnego komisarza i komisje gene-
ralng, pod pozorem komasacji dazyt do wyzucia chtopéw z ziemi lepszej
i bardziej wydajnej, skupiajac ja wytacznie w swoim reku.

2. Zamierzenia te ze strony chtopédw spotkaly sie ze zdecydowanym i trwa-
tym oporem. Byl to niewatpliwie opo6r zorganizowany i poszczegdlne
wystagpienia musiaty by¢ przedtem przygotowane.

Rzeczg jest bardzo charakterystyczng, ze op6r ten przejawit sie natychmiast
Po zaznajomieniu si¢ chtopéw z postepowaniem komasacyjnym, kiedy ten-
dencje dworu nie mogty sie uzewnetrzni¢. Dziwi to, ze chiopi stusznie prze-
widzieli stanowisko, ktére zajmie dwor naturalnie opierajac sie na do$wiad-
czeniach wiosek sasiednich (Rogi). To z kolei dowodzi, ze przebieg komasacji
Polegajacy na pozbawieniu ludnosci wiejskiej najlepszych gruntéw na rzecz
Pana, byt praktyka powszechng i typowym zjawiskiem w powiecie kozielskim.

Zrédta:

Akty komasacji gruntow wsi Starego Kozla z zespotu Krélewskiej Komisji
Generalnej na Slask przechowywane w Arch. Panstwowym we Wroctawiu:

Akten der Koniglichen General Kommission fur Schlesien zu Breslau be-
h'effend die Ablésung der Schaafhutung und die Separation zu Alt Cosel,

" Bd Il, Ust z 26 v 1874.
" Bd I, list z 16 X 1884

1
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Coseler Kreises, angefangen Januar 1861, C-55, Bd. I. (cytow. Bd. I).

Akten der Koniglichen General Kommission fiir Schlesien zu Breslau be-
treffend die Ablosung der Hutung und Separation zu Alt Cosel, Coseler Krei-
ses, angefangen Januar 1861, C-55, Bd. Il. (cytow. Bd. II).

Akten der Koniglichen General Kommission fiir Schlesien zu Breslau Aus-
einandersetzungsplan in der Forstservituten Ablosungs Sache von Alt Cosel,
Kreis Cosel, VI C-59 (cytowane: Forst Serv.).

Auseinandersetzungsplan und Nachtrag | dazu in der Gemeinheitstheilungs-
und Separations-Sache von Alt Cosel, Kreis Cosel, VI C-55 (cytow. Reg. I).

Vermessungs-Bonitirungs Register in der Gemeinheitstheilungs- und Sepa-
rations-Sache von Alt Cosel, Kreis Cosel, VI C-55 (cytow. Reg. II).
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