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WIZJE ZJEDNOCZONEJ SLOWIANSZCZYZNY
APOLITYKA OSIEDLENCZA NA ,,ZIEMIACH ODZYSKANYCH”
W POGRANICZNEJ PRASIE CZECHOSEOWACKIEJ
W LATACH 1945-1948

Wasi czescy bracia sg na strazy i nigdy was nie opuszczg!*

. Sytuacja w Polsce i w Czechostowacji po zakoriczeniu Il wojny $wiatowej, cho-
e,az pod wieloma wzgledami ksztattowata sie odmiennie, miata jeden wspolny mia-
°wnik: problem z wysiedleniem ludnosci niemieckojezycznej i zagospodarowanie
zamieszkiwanych przez nig terendw. Mimo wielu réznic, o ktérych bedzie
jttowa w dalszej czesci tekstu, wystepowaty réwniez podobienstwa. Zbieznosci do-
y z”ce niektdrych tropéw kulturowych, odniesiefi i rozwigzan staty sie w pewnym
omeneie podstawg do tworzenia analogii miedzy polskimi ,,Ziemiami Odzyskany-
1 aczeskim Pograniczem.

Artykut podejmuje problematyke zwigzana z portretowaniem tadu powojennego
(\WstoSUnkach PO,sk(>czechostowackich i wewnetrznych relacjach czechostowackich
Istocie jednak, zwazywszy na Zrddla, gtéwnie czeskich) w konteks$cie trudnosci
*gzanych z ksztatltowaniem sie powojennych granic oraz kwestii zwigzanych z po-
k j nym zasiedlaniem przez Czech6w i Polakéw terenéw, do owej chwili zamiesz-
wWanych gtéwnie przez ludnos$¢ niemieckojezyczng. Nie sposéb jednak poruszy¢
trS2ystkich mieszczacych sie w tych zagadnieniach watkéw; uwaga zostata skoncen-
wana na obrazie ,,Ziem Odzyskanych” w czeskim dyskursie prasowym. Aby jed-
t ,Zobaczyé, w jaki sposéb budowana byta - wprost i posrednio - argumentacja au-
j™°w Poszczegélnych artykutdéw i wyabstrahowac zeh wiekszy obraz catosci, oprécz
Mrestli zwigzanych wytgcznie z ,,Ziemiami Odzyskanymi” poruszono problemy po-
w ' ne 2 nimi na pozor nieco stabiej: pytanie o ksztatt i charakter Stowianszczyzny,
w  razenia dotyczace nowych granic Czechostowacji oraz obecng na tamach oma-

la''c] prasy charakterystyke Polski.
ia ,rzeanabzowano 22 artykuly, opublikowane w prasie czechostowackiej ukazu-
w  si? na Pograniczu. Sa to gtownie teksty z dwdéch czasopism: ukazujgcego sie
“ebie ,,Chebska” 1 (obejmujgcego swoim zasiegiem miasto i szerzej caty region

*
S j ha- rejmenu spravedlnosti. Odéinte prikori- pripojte Luzici k Cecham, ,,Chebsko” nr 14, 1945,

chebsk ”#e’8SC " I° nazwa re8'onu-~ wolnym tlumaczeniu nazwa tygodnika brzmiataby zatem ,,Region
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od Asu na pétnocy po Marianske Lazne na potudniu) oraz ,,Severu”2 z Usti nad La-
bem, docierajgcego do wiekszosci miejscowosci w potnocnych czesciach Pogranicza.
Dzieki temu ponizszy artykut stanowi studium przypadku, nie bedac zarazem odpo-
wiedzig na pytanie, jak owe kwestie byty poruszane w ogélnoczechostowackiej prasie
tamtego okresu. Ten osobny problem nalezatoby jeszcze doktadnie zbadacd.
Krétkiego wyjasnienia wymaga na wstepie zaréwno dobor zrédet, jak i uzywana
terminologia. Gazety, z ktérych pochodzg cytowane artykuty, zostaty przeanalizowa-
ne w catosci - wydania od 1945 do 1948 r. Majg one podobny charakter: powotane
do zycia zaraz po wojnie, opisujg sytuacje dla czytelnika czeskiego, ktory w najczest-
szym przypadku dopiero sprowadza sie na Pogranicze - z my$lg o nim sg zatem spro-
filowane. Charakter ich tekstow jest na poty amatorski, co wida¢ zwtaszcza w jezyku,
jakim postuguja sie dziennikarze; wiekszos¢ tekstdw nie jest podpisana lub podpisana
jest wytagcznie inicjatami. W artykutach mozna przesledzi¢ nastroje spoteczne panuja-
ce wsrod starych i nowych mieszkaricéw Pogranicza. ,,.Sever” w podtytule okreslany
byt jako ,Krajsky tydenik KSC pro severoceske pohranié¢i” [,,Wojewodzki tygodnik
Komunistycznej Partii Czechostowacji na pétnocnoczeskie Pogranicze”], co oznacza,
ze zwigzany byt z jedng opcjg polityczng. RoOznit sie tym od reprezentujgcego wiele
opcji politycznych tygodnika ,,Chebsko”, z podtytutem ,,Tydenik nérodni fronty v
Chebu” [,,Tygodnik zjednoczenia narodowego w Chebie”]. Nie zmienia to faktu, ze
wida¢ w nim przewage to jednej, to drugiej frakcji politycznej. Trzebajednak zauwa-
zy¢, ze zasadniczo sytuacja polityczna Pogranicza i wysuwane wobec niego po woj-
nie postulaty, znaczaco nie dzielity sceny politycznej, a wiekszos$¢ partii niewiele sie
od siebie réznita w pryncypiach dotyczacych wysiedlenia i osadnictwa3. Jeden raz zo-
stata przywotana informacja z innego czasopisma, ,,Hranicarske slovo”4, aby uzupet-
ni¢ obraz (bya to gazeta partii narodowosocjalistycznej9 oraz pokazac, jak niewiele
miejsca poruszana tu problematyka zajmowata w innych wydawanych wowczas cza-
sopismach o zblizonym zasiegu (,,HS” obejmowato podobny region, co ,,Chebsko”)6
Okreslenie ,,Ziemie Odzyskane” badz - zamiennie - Ziemie Zachodnie, sg uzy-
wane w tym artykule z catg Swiadomoscig zawartego w nich bagazu. Zastosowanie
cudzystowu ma zaznaczy¢ pewien badawczy dystans wobec tego pojecia7, obecny

2 ,Sever”, czyli ,,P6tnoc”.

3 Zob. np. A. von Arburg, T. Stanik, Vysidleni Nemcii apromeny ¢eskehopohrani¢i 1945-1951. Do-
kumenty z éeskych archivu, tom I, Stfedokluky 2010, s. 178-186.

4 ,Hraniéar” to cztowiek mieszkajacy na Pograniczu - w przypadku czeskiego dyskursu chodzito
najczesciej o Czechdéw zamieszkatych na Pograniczu przed 1938 r. wérdd przewazajacej liczebnie lud-
nosci niemieckojezycznej. Na jezyk polski mozna ten termin - w sposdb niedoskonaty - przetozy¢ jako
»Kresowiak”. Tytut czasopisma brzmiatby zatem ,,Pograniczne/kresowe stowo”.

5 Ceska strana narodn$ sociélni. W tlumaczeniu na polski mozna by to oddac jako Czeska Partia
Narodowosocjalistyczna - nie chodzi tu jednak o narodowy socjalizm konotowany z nazizmem.

6 Nie oznacza to, ze kwestie zwigzane z wysiedleniem ludno$ci niemieckojezycznej czy osadni-
ctwem czeskim na Pograniczu nie byty w tym periodyku poruszane. Oczywiscie zajmowaty sporo miej'
sca, w zadnym jednak przypadku - poza przytaczanym artykutem - nie odnoszono sie tam do kwestUi
o ktérych traktuje niniejszy artykut.

7 Zob. J. Jasinski, Kwestiapojecia Ziemie Odzyskane, w: A. Sakson, (red.), Ziemie Odzyskane 1945-
2005. Ziemie Zachodnie i P6tnocne. 60 lat w graniach paistwa polskiego, Poznan 2006, s. 15-26.
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|[Vornawianych tekstach. Na okreslenie ziem czeskich, ktore byty zamieszkane przez
udnos¢ niemieckojezyczng - bo nie zawsze identyfikujacag sie z narodem niemie-
im - uzyto obecnego w czeskim dyskursie okredlenia Pogranicze. Wielka litere
Usprawiedliwia fakt, ze nie idzie tu o pogranicze w sensie geograficznym, ale o kraine
Ist°ryczng. Nie do konca pokrywa sie ona z tym, co w polskiej literaturze historycz-
nej zwykto sie okres$la¢ mianem Sudetéw i niesie ze sobg zupetnie inne konotacje9,
ualazto wiec zastosowanie na podobnej zasadzie, co termin ,Ziemie Odzyskane”
Poniewaz takiego witasnie okre$lenia uzywaja autorzy analizowanych artykutéw.

WIZJE ZJEDNOCZONEJ SLOWIANSZCZYZNY

W wiekszosci omawianych artykutéw elementem definiujacym nowy porzadek
Powojenny jest sprawa wizji i pozycji Stowianszczyzny na Swiecie. Kwestia ta po-
wraca echem w co drugim tek$cie, a wraz z nawigzaniami jest jednym z pierwszo-

anowych problemoéw w narracjach o nowej rzeczywistosci. Nastgpito zatem swego
zaju wmontowanie probleméw takich, jak wysiedlenia ludnosci niemieckojezycz-
ne>ponowne zasiedlenie uzyskanych w ten sposéb terendw czy kontakty miedzyna-
Sto°We” W szerszy °braz- Ramg dla wszelkich odniesien staje sie narracja o nowej
°\vianszczyznie: zbudowanej z licznych, silnych pafstw (w tej opcji mieszczg sie

S2tattowane po wojnie wielkie kraje, takie jak ZSRR, Czechostowacja, Polska, Ju-

s awia, marginalnie takze Bulgaria), zjednoczonej (pod przewodnictwem ZSRR)

w przeciwienstwie do Niemiec, czy szerzej catego Zachodu - sprawiedliwej.

Szystkie te elementy domagajg sie szerszego omdéwienia, dlatego proponuje blizej

s'? Przyjrzec.

§ci ~ ea nowel Stowianszczyzny pojawita sie w ,,Chebsku” nie tylko explicite w tre-
A artykutow, ale tez implicite w formie, w jakiej byly one drukowane. Czasopis-
uruchomito bowiem rubryke ,,Slovansky svét” [,,Stowianski Swiat”]. Typografia

" unie kryta implikowanych tresci. W prostokatnej ramie nagtéwka nazwe rub-

1P°przedzat skrot ,,CSR” [,,Ceskoslovenska republika” 1, a po nazwie nastepo-

a skrot ,,SSSR” [Svaz sovélskych socialistickych republik, ZSRR], Dopiero pod
Ce® Pojawiaja sie nazwy innych krajow: ,,Jugoslavie, Polsko, Bulharsko, Luzi-
A mWarto zwrdci¢ uwage na wiaczenie Luzyc do kregu panstw (!) stowianskich.
atek tuzycki petnit istotng funkcje, o ktérej bedzie jeszcze mowa. Rubryka miata

Wac I\ieoddajqcy trafnie realiow narodowosciowych termin ,,Niemcy” postuluje sie niekiedy zastepo-
E r°wn'e niedoskonaty) termin ,ludno$¢ niemieckojezyczna”. Wiecej o tym problemie zob.
Arb  nov® Sudetonémecky probtém. Obtiiné loucenis minulosti, Usti nad Labem 1999, s. 60-81, A. von
Ug. T. Dvofék, D. Kovartk, Uvodem, w: idem, (red.), Némecky mluviciobyvatelstvo v Ceskoslovensku
P°rocel945t Brno 2010, s. 9-12.
¢ A. von Arburg, T. Stan¢k, Pojem ,,Sudety" ajeho odvozeniny, w: idem, op. cit., s. 303-305;
s i0P «*. Sudety: vyvoj a soucasny iivotjednoho pojmu, w: idem, (red.), Promény sudetské krajiny,

ca(p, ™ a2wajeszcze obowigzujgca w 1945 r., Czechostowacka Republika Socjalistyczna powstata nie-
tr™ lata pozniej.
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stuzy¢ informowaniu czytelnika, co dzieje sie w innych panstwach stowiarskich,
ergo budowaé jednos¢ stowianska przez szerzenie wiedzy o sytuacji w bratnich
krajach. Owo braterstwo opierato sie nie tylko na poréwnywalnej sytuacji - zna-
lezieniu si¢ w kregu krajéw socjalistycznych lub majacych sie w takie przeksztat-
ci¢ - ale takze na wspdélnym pochodzeniu etnicznym. Reaktywowana zostata idea
wzajemnosci stowianskiej w formie podobnej do postulowanej przez Jana Kollara.
Zostat on zresztg przywotany bezposrednio, ale tylko w jednym z analizowanych
artykutéw. W jednym z pierwszych numerow ,,Chebska”,juz w 1945 r., w artykule
pod wiele médwigcym tytutem Stowianie - nosicielejutra czytamy: ,,Byfo potrzeba
100 lat Kollara, zeby postawi¢ wzajemno$¢ stowiariskg na nowej podstawie - Kollar
to zapewne przeczuwat, ale nie mogt doktadnie uzasadnic¢ - dla nas dzisiaj jestjed-
nak jasniejsze od stonica, ze musiata zwyciezy¢ Wielka Rewolucja Pazdziernikowa,
zeby$my wkroczyli w nowy fragment naszej historii - w epoke, w ktérej decydujaca
role odgrywac bedg zjednoczone narody stowianskie”". Warto przyblizy¢ ideg, na
ktorg sie powotali autorzy.

W 1837 r. Jan Kollar, z pochodzenia Stowak, ksigdz protestancki, opublikowat
prace O literackiej wzajemnosci miedzy’ r6znymi szczepami i narzeczami narodu sto-
wianskiego12 Stanowita ona przyczynek do stanowiska, ktére Kollar zajat w sporze
0 sytuacje potencjalnego narodu stowackiego - byt przeciwny pomystowi, by dazyé
do oddzielenia si¢ Stowakdw od Czechéw. Autor wysnut idee zasadniczego podziatu
Stowianszczyzny na szczepy: zachodni, wschodni i potudniowy. W$rdéd nich moz-
na wydzieli¢ wieksze catosci, zblizone do ksztattu narodéw, ktore rozgateziajg sie,
obejmujac mniejsze plemiona. W sytuacji takiego plemienia znajdowali sie wiasnie
Stowacy, przynalezni do wigkszej catosci - narodu czeskiego. Stad dazenie do usa-
modzielnienia sie i stworzenia niezaleznego jezyka stowackiego, popierane przez
ojca stowackiego odrodzenia narodowego Eudovita Stura, wydawato sie Kollarowi
pomystem zuchwatym i odstajgcym od postulowanej przez niego idei. W ramach bo-
wiem wszystkich szczepow stowianskich Kollar proponowat poszerzajacg pole wza-
jemnych kontaktéw zasade wzajemnosci, polegajacg na poznawaniu kultur danego
plemienia ijego specyficznych zwyczajéow. Chodzito o ustanowienie Stowianszczy-
zny zjednoczonej, bez dzielacych jg niebezpiecznych partykularyzmow i narodowych
idiosynkrazji; Kollar zawart co prawda w swoim utopijnym projekcie idee nauki in-
nych jezykéw stowianskich - wedtug tego modelu wyksztatcony Stowianin powinien
znac¢ ich okoto pieciu - chodzito jednak o ,,wielkie” jezyki (do takich zaliczatby sie
czeski, wéwczas juz skodyfikowany iz okreslong normajezykowa, ale nie raczkujacy
stowacki).

1 Wszystkie ttumaczenia, jesli nie zaznaczono inaczej, w przekfadzie autorki. W oryginalel
»Kollarovych 100 let byto nutno, aby byta slovanska vzajemnost postavena na novy zakfad - Kollar to
snad tuSil, ale nemohl presnd zduvodnit - nam je véak dnes nad slunce jasn£jsi, ze musila zvitézit Velka
rijnova revoluce, abychom vkrocili do noveho useku nasich d¢jin - do obdobi, ve kterem budou hrat
rozhodujici roli sjednocene slovanske narody", b.a. Slovane - nositele zitrka, ,,Chebsko” nr 16, 1945, s. le

2 Polski przektad H. Batowskiego w: J. Kollar, Wybérpism, Wroctaw 1954, s. 3-138.
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Odwotanie autoréw cytowanego artykutu do Kollara jest wiec jasne. Nie bez
ozery w nagtdwku rubryki poswieconej Stowianszczyznie znajda sie wielkie sto-
wianskie kraje, spetniajace, zdawatoby sie idealnie, postulowane przez autora O li-
ackiej wzajemnosci... kryteria. Co wiecej, podkreslajagc jednos¢ Stowian w no-
el rzeczywistosci spoteczno-politycznej, autorzy artykutéw, w ktérych pojawia
watek nowej Stowiarnszczyzny, podkre$lali rowniez ich liczebno$¢. Sita Sto-
‘anszczyzny, zdaja sie méwié, lezy nie tylko wjej zjednoczeniu, ale takze w ilosci
. Jreprezentantow: ,,250 milionéw Stowian wstepuje do pierwszego rzedu historii
Upomina sie o swoje prawa”13 W dalszym ciggu artykutu padto jeszcze dosadniej-
2e stwierdzenie: ,,Stowian jest dzisiaj w Europie ponad dwiescie milionéw, Niem-
w okoto 70 milionéw, a dzieki Armii Czerwonej witasciwie o wiele mniej” 14
°dzito zatem nie tylko o liczebno$é, ale ijej stosunek do gtéwnego przedmio-
Poréwnania, czyli Niemiec. Mozna zauwazy¢, ze przeciwnika upatrywano tez
Aznacznie szerszym znaczeniu, obejmujgc tym pojeciem caty ,,Zach6d”. Opozycja
owianszczyzna - Germania zostata zatem przetozona na dobrze p6zniej znang
Nar? przeciwienstw: panstwa bloku socjalistycznego - zachodnie panstwa kapitali-
s te , dzielong przez zelazng kurtyne. Poczatki tego zjawiska dajg sie doskonale
Prazy¢ w wydawanych tuz po wojnie numerach ,,Chebska”. Utwierdza w tym
adzie lektura rozwijanego watku liczebnos$ci Stowian. Autorzy artykutu pisali:
jaci°Tlanie tWOrza Pot?zny blok>ktérYjest zdolny oprze¢ sie wszystkim nieprzy-
‘otom, ktorzy tak niechetnie patrzg na nadejscie nowych, miodych idei, prze-
Moalg°yCh ze wschodu - ideatu prawdziwej wolnos$ci, rdwnosci i braterstwa” 5
nie Wa Jednak o Stowianach jako osobach nastawionych pokojowo: sg w sta-
prz RWyciezy¢ nieprzyjaciot, ale nie w ataku, jedynie w obronie. To nie jedyny
oy tad takiego ujecia w omawianym artykule. W zakonhczeniu autorzy grzmieli:
7 °k stowianski nie jest narzedziem stowianskiej ekspansji. Nie tesknimy za cu-
si y™ ’ale swojego bedziemy broni¢ do ostatniej kropli krwi!” 6Ponownie pojawita
ceklaracja obrony i sugestia, ze przeciwnicy bloku stowiarniskego, w domysle
emcy i caty Zacho6d, sa w stanie zaatakowac, niezadowoleni z rozwoju sytuaciji.
el deklaracji obrony brzmi jednak zaowalowana grozba, czytelna i wcale nie-
kamuflowana.
nyc” Cklarowana jedno$¢ Stowian nie opierata sie zatem wytgcznie na bezinteresow-
gro-' P°budkach- Musiata by¢ osiagnieta i utrzymana w obliczu domniemanego za-
dnia. W p6zZniejszym o dwa lata artykule z ,,Severn” czytamy:

W
ba SI  Oryglnale: ”250 milionii Slovanii nastupuje do popredi svétovych déjin a hlési se o své prava”.
y°vané - nositelé zitrka, ,,Chebsko” nr 16, 1945;s. I.

Rudg, oryginale: ,,Slovanu je dnes v Evropé pfes dvéstad miliond, Nimcud asi 70 miliont a zésluhou
nnady vlastné mnohem méné”. Ibidem.
tak ncr ~ ory8>nale: ,,Slované tvori mohutny blok, ktery je schopen vzdorovat vsem nepfatelim, kteri
rovn?0? ' VIdi nastup novych mladych myslenck, pronikajicich z vychodu - idedlu skute¢né svobody,
ost! a bratrstvi”. Ibidem.
budem "~ °~ 8Ina'e: ,,Slovansky blok neni nastrojem slovanské expanse. - Netouzime po cizim, ale své si
¢ "4jit do posledni kapky krve!”. Ibidem.
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,Co sie tyczy tak czesto dyskutowanego problemu, czy Zachéd, czy Wschéd, to tow. Kopecky
zauwazyt, ze dla nas istnieje jedynie problem czy ZSRR, czy Niemcy. Nasze umowy sojusznicze ze
Zwigzkiem Radzieckim, z Jugostawig Tity i z demokratyczng Polskg czynig z nas cztonkéw wiel-
kiej stowianskiej rodziny, ktéra chce w pokoju i spokoju budowac¢ szczesliwg ojczyzne” 7

Stowa te rzucaja ciekawe $wiatto na omawiang kwestie. O co bowiem chodzito
w streszczeniu przemowy ministra informacji Vaclava Kopeckiego, wowczas jeszcze
w rzadzie Zdenka Fierlingera? W istocie wskazuje sie tu, cho¢ raczej w sposob nieza-
mierzony, na szantaz, jakiemu podlegata Czechostowacja. Przy wyborze sojusznika
Niemcy (tu, na potwierdzenie wcze$niejszej uwagi, juz explicite utozsamiani z Za-
chodem, czy tez bedacy jego synekdochg) sg na z gory straconej pozycji, nie stanowig
zadnej realnej alternatywy. Warto tez zwroci¢ uwage, co ma stanowi¢ o cztonkostwie
Czechostowacji w owej ,wielkiej stowianskiej rodzinie”. Nie mowi sie o jakichkol-
wiek zwigzkach etnicznych - argumentem przesadzajgcym o stowiariskiej przynalez-
nosci kraju byty umowy sojusznicze. Nalezy takze zauwazy¢, w jaki sposéb byli cha-
rakteryzowani sojusznicy: Zwiazek Radziecki pozbawiony byt dookre$lenia, Jugosta-
wia okres$lona zostata nazwiskiem swojego przywdédcy, Polska natomiast byta ,,demo-
kratyczna”. Stuzyto to, jak mozna sie domyslié, utrzymaniu iluzji, ze blok stowianski
faczy nie tyle przymus narzucony przez ZSRR, ale dobra wola panstw tak réznych,
jak oparta na kulcie jednostki Jugostawia, ,,federacyjne” ZSRR i demokratycznie rza-
dzona Polska. Co ciekawe, nie byto w tym zestawie Butgarii. Podkreslono za to raz
jeszcze pokojowe aspiracje zjednoczonej Stowianszczyzny. Mozna doszukiwaé sie
ech romantycznych wizji z czaséw odrodzen narodowych, podkreslajgcych spokojng
nature Stowian, co wyrazit na przyktad w znanym cytacie Adam Mickiewicz, piszac
ironicznie, ze Stowianie lubig sielankild

Echa idei stowianofilskich czy panslawistycznych widac nie tylko w bezposred-
nich przywotaniach Kollara lub w nawigzaniach do jego idei. Zarbwno w cytowa-
nym artykule z ,,Chebska”, jak i pdzniejszym z ,,Severn”, byta mowa o pewnej mi-
sji Stowian albo o jakiej$ wspolnej stowianskiej mysli. Autorzy z ,,Chebska” pisali:
»Stowianie sg na dobrej drodze, zeby spetni¢ swojg historyczng role, zeby dac Swiatu
nowy ustrdj spoteczny - wolnos¢ i sprawiedliwo$¢” 1@ Wspomniany wyzej etniczny
charakter Stowian znalazt tu réwniez swoje dobitne potwierdzenie: misjg Stowian
jest zaprowadzenie na $wiecie nowego ustroju. W domysle chodzito oczywiscie
0 komunizm, trzeba jednak zauwazy¢, ze aluzja nie byta nachalna. Moze w redakcj1
gazety tchnat wciaz jeszcze ideowy duch - wszak bylo dopiero kilka miesiecy P°
wojnie? Nawet jesli doszukiwac sie odniesien do aktualnej sytuacji geopolitycznej,

T W oryginale: ,,K otazce tak ¢asto diskutované, totiz k otdzce Zapad ¢i Vychod, fekl soudr. Kopec-
ky, ze pro nés je jedin¢ otdzka SSSR nebo Némecko. Nase spojenecké smlouvy se Sovétskym svazem.
s Titovou Jugoslavii a s demokratickym Polskem s nas ¢ini ¢leny velké slovanské rodiny, kterd chce
v miru a klidu budovat ét'astny domov”. b.a. Tvorime obrovskou slovanskou rodinu! Dva velké projeY}
ministra informad soudr. Kopeckého v Teplicich a Litoméficich, ,,Sever” nr 11,1947, s. 1

B Zob. A. Mickiewicz, Dziady, cz. Ill, sc. VII.

5 W oryginale: ,,Slovanstvo je na radé, aby splnilo sv(j historicky Ukol, aby dalo svétu nové spoi®
¢ensk¢ usporadani - svobodu a spravedInost”. b.a. Slované - nositelé zitrka, ,,Chebsko” nr 16, 1945, s. le
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w ktorej nosnikiem ,,idealnego” ustroju byt oficjalnie tylko Zwigzek Radziecki, to
nadal pozwalaty one na pewnag doze swobodnych rozwazarn. Idea Czechostowa-
Q*Jako mostu miedzy Wschodem i Zachodem, tgczacego w sobie to, co najlepsze
s°cjalizmu i kapitalizmu, nie byta jeszcze wdwczas porzucong mrzonka. Inaczej
natomiast bytlo w przywotywanym artykule z ,Severn”, gdzie czytamy: ,,nie mo-
zemy dopuscic¢ szalenstw tych pasozytéw, ktérzy jedyny wzdr widzg na zachodzie,
Podczas gdy idea stowiariska jest im z powodéw zupetnie niewyttumaczalnych cier-
w oku”2) Pasozytami, nazywanymi tez reakcjonistami byli wszyscy, ktorzy,
Ja puentuje Kopecky, nie umieja dostrzec wartosci w ,,mysli stowianskiej”. Chociaz
mys$l ta nie zostata doprecyzowana, mozna sie domyslaé, ze chodzito o przywodcza
0 e ZSRR j,godzine Stowian”2l, ktéra nadeszta dzieki sprzezeniu sie okolicznosci:
‘yumfu wiadz sowieckich i pokonania odwiecznego wedle tej historiozofii wroga
~Aowian, Niemiec.

Co ciekawe, prymat ZSRR i zastugi Jézefa Stalina pojawiaty sie nie tam, gdzie
niowa byta przede wszystkim o zjednoczonej Stowianszczyznie, ale przy okazji in-
nych’ Pokrewnych tematéw. Doskonale da sie to zauwazy¢, gdy autorzy cytowanych
Czasopjsm zabierali gtos w sprawie ustalania granic nowej Czechostowac;ji.

GRANICE NOWEGO SWIATA

/" idee zjednoczonej i silnej Stowianszczyzny wpisywat sie temat walki o granice
echostowacji. W artykutach poswieconych tej kwestii widac interesujace napiecie
FH:j(]’B"St}(ZI’E", ~afy one bowiem czesciowo w sprzecznos$ci z forsowang ideg
ck' unOty s*ow ‘anskiej, rozbijanej na rzecz partykularnych intereséw czechostowa-
Ich- Z drugiej strony jednak podkreslano niesprawiedliwo$¢ i chaos, wprowadzane
ko °no te] wspélnoty przez sasiedni naréd - Polakéw. Cze$¢ korekt granic miataby
Wiem odby¢ sie kosztem Polski, czyli rowniez Stowian, z ktérymi jedno$¢ tak pod-
s ano w innych miejscach. Mozna odnies¢ wrazenie, jakby autorzy nie traktowali
ro Rdrcia dla rewizji granic kosztem bratniego narodu stowianskiego jako dziatania
‘Jajacego jedno$é Stowianszczyzny, tymczasem polskie pretensje do Slaska Cie-

ynskiego przedstawiali wtasnie w takim kontekscie.

yjasnieniem moze stuzy¢ sposob okreslania Polakéw stojgcych za tym, co
pr ostonacka prasa nazywata mianem ,polskiej prowokacji”, inspirowanej
ro Z”P°*sk'ch reakcjpnistéw”. Doskonatym przyktadem byta sprawa katowickiej
Bosni i audycji o Slagsku Cieszyniskim, ktdrej echa znajdziemy w Kkilku nume-

Qg w oryginale: ,,nemuzeme pripustit rad$ni téchto pfizivnikd, kteri vidi jediny vzor na zapada, zatim
i/ov. “nslca myslenka jim je z divodi zcela nevysvitlitelnych tmem v oku”, b. a. Tvorime obrovskou
skon rodinu! Dva velke projevy ministra informaci soudr. Kopeckeho v Tepliclch a Litomericich

nr 11,1947, s. 1
razu “tanow' t0 nawigzanie do pracy Johanna Gottfrieda Herdera, ktérego nazwisko nie zostato ani

Uczone*yWr *ane' Autorzy omawianych artykutow czerpali bezposrednio z opracowan mysli niemieckiego

Przeglad Zachodni, nr 2, 2015 I Instytut Zachodni



156 Karolina Cwiek-Rogalska

rach ,,Chebska”. W artykule o nowym ksztatcie Europy autorzy obszernie cytowali
te audycje:

,»Czesto méwi sie o czeskiej wstrzemiezliwosci w pogladach przede wszystkim politycznych
i 0 tak zwanym czeskim realizmie. Ten realizm to nic innego niz duchowe dziedzictwo niemie-
ckosci, ktérego czeski duch nie zasymilowat. Realizmem zastania! sie w koncu takze hitleryzm.
Wszystkie nieporozumienia na terenach nad Olzg bedg powazng przeszkoda w naszych wzajem-
nych relacjach dotyczacych tak zwanego sporu o to terytorium. Stary antagonizm musi tutaj zniknaé
i oba narody musza razem budowa¢ swoja lepszg przyszto$¢”2

Struktura argumentacyjna wygladata zatem nastepujgco: Czechom przypisuje sie
polityczny realizm (zapewne odwotanie do idei realizmu politycznego T. G. Masa-
ryka2y, tymczasem jest to tylko pogtos niemieckich koncepcji politycznych, te zas
- zdaniem cytowanego Zrédta - zostaly ostatecznie zdyskredytowane w hastach na-
zistowskich (bedacych - jak zdaje sie sugerowac zrodio - nie jaka$ aberracjg, ale
owocem rozwoju niemieckiego sposobu pojmowania polityki), domagajacych sie
przestrzeni zyciowej czy postulujgcych uprzywilejowanie rasy aryjskiej. Te hasta na-
zisci rowniez nazywali realizmem politycznym. Tak skonstruowana filipike wykorzy-
stano z kolei do wskazania winnych w sporze o Slask Cieszynski (warto zauwazy¢,
ze stowo ,,spOr” poprzedzone jest stowami ,tak zwany” - pomniejsza sie zatem sam
konflikt, pokazujgc tym samym, ze wywotujac spor, ktéry nie miat racji bytu strona
czeska byta na straconej pozycji, jako ze Zaolzie jest polskie). Jesli Czesi porzucg
pretensje do tego kawatka ziemi, nic nie stanie na przeszkodzie, zeby razem budowaé
przysztosc.

Oczywiscie nie mogto to pozosta¢ bez odpowiedzi. Autorzy artykutu nie ucie-
kali od komentarza - interesujgcego chociazby dlatego, ze w 1945 r. pozycja regio-
nu chebskiego jako czesci Czechostowacji nie byta jeszcze zupetnie pewna; dobrze
pamietano zaréwno pomyst Benesa z 1918 r., by odda¢ Chebsko Niemcom?4 jak
i przed$miertne starania Konrada Henleina o autonomie tego regionu2. Przytaczajac
zacytowany fragment audycji, autorzy pisza:

2 W oryginale: ,,Casto se mluvi o eské stiizlivosti v nazirani predevaim politickém a o tak zvane
éeské réalité. Tato realita neni nie jiného nez duchovni dédictvi némectvi, jez nebylo éeskym duchem
absorbovéno. Realitou se konccné ohanél i hitlerism. Vaechna nedorozuméni v Gzemi nad Olzou budou
vaznou prekazkou naseho vzajemného poméru o véc tak zvaného sporu o tento kraj. Stary antagonismus
musi zde ustoupit a oba narody musi spotu budovat svou lepiibudoucnost”. b.a. Rodi se nova spole¢nost-
Povaleana Evropa: Katovicka rozhlasova stanice stvé, ,,Chebsko” nr 44, 1945, s. 1

2B Wiecej na ten temat zob. np. T. G. Masaryk, Ceskd otézka. Snahy a tuzby nérodniho obrozenu
Praha 1908.

2 R. Luft, ,,Alte Grenzen" und Kulturgeographie. Zur historischen Konstanz der Grenzen Béhmens
und der béhmischen Lander, w: H. Lemberg, (red.), Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhun-
dert. Aktuelle Forschungsprobleme, Marburg 2000, s. 109.

5 K. Henlein miat rzekomo w planach negocjowanie z dow6dcami wojsk US-Army specjalneg0
statusu Chebska. Poniewaz sprawa ostatnich dni sudetoniemieckiego przywaédcy jest watpliwa, mozfl3
sadzi¢, ze byly to plotki, ktére przeniknety jednak do spotecznej $wiadomosci. Posta¢ Henleina, oprécz
jednej monografii z lat 80. i kilku tekstow’ quasi reporterskich, nie doczekata sie do dzisiaj wiekszeg0
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,Nie ma watpliwosci, kto wywotuje niepokdj miedzy oboma narodami. W zadnym przypadku
n>ejest to Czechostowacja, ktdra jakoby stara sie wysuwaé pretensje do cudzego terytorium. Takze
nasz stosunek do Polakéw na Slasku Cieszyfiskim nie jest tego rodzaju, ze ktokolwiek maogiby
nam wyrzucaé ucisk albo niehumanitarne postepowanie wzgledem polskiej mniejszosci w rejonie
Cieszyna” &

Przytoczony cytat gczy ciche, podane nie wprost oskarzenie zwrécone w kierun-
Polakéw z takze ukrytym zatozeniem, ze argumenty wspierajgce czechostowa-
‘e prawo do Slaska Cieszynskiego sa naturalne i niepodwazalne. Nie bytoby w tym
nic nadzwyczajnego, gdyby nie kolejne zdanie, podkreslajgce odpowiedni stosunek
adz do mniejszosci polskiej. Problematyka mniejszoSciowa w Czechostowacji za-
Wsze obracata sie wokot drazliwej kwestii stosunku wtadz do ludnos$ci niemieckoje-
N CZredZi, stad kwestie polskiej mniejszosci na Zaolziu byty zwykle ttem konfliktu,
okresie miedzywojennym prawa dotyczace mniejszosci narodowych uchwalano
mys$lg o niedopuszczeniu do uprzywilejowania mniejszosci niemieckiej (ktéra de
acl® nie byta mniejszoscig - Niemcow czechostowackich byto przed 1938 r. w Cze-
IQstowacji wiecej niz Stowakdéw2), stad mniejsze grupy narodowosciowe borykaty
z wiekszymi trudno$ciami. Nie nalezy watpi¢, ze odpowiedz autoréw artykutu
H przypadku stawiata kwestie mniejszosci polskiej w kontekscie sytuacji mniej-
Sz°éci niemieckiej, odpierajac irracjonalne - zdaniem autoréw - zarzuty. Swiadczy
lym cho¢by dobdr stéw: przymiotnik ,,niehumanitarny” spotykamy w prasie tego
" resu bardzo czesto, kiedy mowa byta o postepowaniu wzgledem wysiedlanych
emcow czeskich. Trudno bowiem z katowickiej audycji wysnu¢ zbyt daleko idace
'°ski, ze Polakéw z Zaolzia spotkat los podobny do Niemcow - sformutowana
Powiedz wskazuje jednak, ze jej autorzy sg Swiadomi tego problemu.
Pi$"rZeCe wszystkim o0 sie jednak do bolesnego argumentu ,,niemieckosci”.

«Zarzuca sie nam, ze nasze rozumienie rzeczywistosci jest tylko duchowym dziedzictwem nie-
m'eckosci, ktéra nie zostata zasymilowana przez czeskiego ducha. Ot6éz my nigdy nie starali$my
s'? przejmowaé niemieckich wzorcéw, jak to czynili Polacy juz w czasach swojej niepodlegtosci,
nie chcieliSmy nasladowaé systemu totalitarnego i dlatego nie mogli$my niczego asymilowa¢. Cala
"Prawa wyglada niesmacznie, poniewaz Polacy sg ostatnimi, ktérzy moga nam cokolwiek zarzucac.

ydaje sie, ze mimo zapewnien o jednosci, polska reakcja lepiej znosi nazistéw niz stowianskich
sgsiadow” 2.

P acowania. Zob. np. S. Biman, J. Malir, Kariera uditele teloeviku, Usti nad Labem 1983.
Padi orygfnale: ,Neni pochyby o tom, kdo zpiisobuje nesoulad mezi obéma narody. V zadnem pri-
Polak® nCni ("estos'ovens'co’ ktcrc by se snazilo uplatnovat naroky na cizi uzemi. Take na$ postoj vuci
vi{i Um na T¢S$insku neni takoveho druhu, aby mohl kdokoli nam vytykat (tisk nebo nehuméanni postup
"Polske tnenSin¢ v téSinske oblasti”. Ibidem.
Haroc] 2 ' ccj na ten temat zob. R. Petras, Mensiny v mezivalecnem Ceskoslovensku. Pravni postaveni
Xllos,nich meniin vprvni Ceskoslovenske republice ajejich mezindrodnepravni ochrana, Praha 2009.
) ~°h- A. von Arburg, T. Stanik, op. cit., s. 80.
kters ~ oryg'nale: ,Vytykd se nam, ze nase chapani skutcénosti je jen duchovnim dédictvim némectvi,
ncbylo ¢eskym duchem absorbovano. My jsme se nikdy nesnazili prejimati némccke vzory, jako to
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Oskarzenie to zostato zwrdécone przeciwko autorom audycji. Wskazano na autory-
tarne tendencje witadz 1l Rzeczpospolitej, odwotujac sie jednoczesnie do popularnego
przekonania, ze w okresie miedzywojennym Czechostowacja byta jedynym krajem
w tej czesci Europy, ktéry zachowat demokratyczny rzad. Zapatrzenie Polski we wzo-
ry niemieckie wigzato sie jednak nie tylko z przesztoscia, ale tez z terazniejszoscig
- padto wspomniane juz wczesniej otwarte oskarzenie o rozbijanie stowianskiej jed-
nosci. Zostato ono dobitniej sformutowane, kiedy autorzy artykutu otwarcie zidenty-
fikowali oskarzycieli:

»Jest to smutne zjawisko, ze po wojnie, w ktérej nie tylko nam, ale tez Polsce szlo o zwyciestwo
albo zagtade, moga sie znalez¢ takie zywioty, ktére sg w stanie dla cudzych intereséw naruszaé
spokdj i pokéj zbudowane w Europie. Pytamy sie reakcyjnych kregéw polskich, jeste$cie naprawde
takimi duchowymi biedakami, ktérzy nie umiejg odrézni¢ praw'a od niesprawiedliwosci, a moze
powiecie, kto wam daje rozkazy, zeby narusza¢ dobre stosunki miedzy naszymi narodami? Nie
rozumiecie, ze potrzeba jednosci na fundamencie prawa i sprawiedliwos$ci? Zaprzestancie w koicu
prowokacji, ktére was i nas ostabiajg i stuzg wytgcznie naszym wspélnym nieprzyjaciotom!”3

W tej zatem optyce nawotujacy do rewizji granic Slaska Cieszynskiego na rzecz
Polski sg reakcjonistami3l ktérzy naruszajg jedno$¢ Stowianszczyzny. Wspdlny los,
argumentowali autorzy artykutu, wcale nie gwarantuje jednakowego podejscia do
problemu. Co wiecej, Polacy zostali oskarzeni nie tylko o zakusy w sprawie Zaolzia,
ale o naruszanie pokoju w catej Europie. £atwo mozna sie doszukaé imputowanego
stronie polskiej podobienstwa z postepowaniem Hitlera w przededniu Il wojny $wia-
towej. Poréwnanie jest tym prostsze, ze w momencie, kiedy nazi$ci zajmowali Su-
dety, polskie wiadze zdecydowaty o zbrojnym odebraniu ostabionej Czechostowacji
Zaolzia. Niewatpliwie zatem kwestia cieszyriska wigzata sie w Swiadomosci autoréw
z zaborem Sudetéw. Kartg przetargowg w sporze byt jednak argument niemieckosci,
a zatem nie-stowianskosci danej kultury, ktérym autorzy audycji i artykutu sie prze-
rzucali.

¢inili Pofaci jiz za dob své nezavislosti, nechtéli jsme napodobovati totalitni systém a protojme [literéwka
w oryginale] nemohli nic absorbovati. Cel4 zalezitost je velmi nechutna, nebot’ Potaci jsou poslednimi-
kteri mohou néco Hkat. Zda se, ze pres tolik ujiit’ovanou jednotu snese polska rcakce I¢pe nacisty nei
slovanské sousedy”. Ibidem.

3 W oryginale: ,,Je smutnym zjevem, ze po valce, ve které Sio nejen ndm, ale i Polsku o vitézstvi nebo
vyhlazeni, se mohou najiti takové zivly, které jsou ochotny pro cizi zajmy ruSiti klid a pokojnou vystavbu
v Evropé. Ptdme se reakinich polskych kruhd, jste opravdu takovymi duchovnimi ubozaky, ktefi neznaji
rozliSit mezi pravem a nespravedlnosti, anebo povézte, kdo vam davéa pfikazy k ruseni dobrych vztahu
mezi nasimi narody? Nechépete, ze je treba jednoty na zakladé prava a spravedinosti? Prestafite koneéné
se Stvani, které vas i n&s oslabuje a slouzi jen nasim spoleénym nepréateldm!”. Ibidem.

3 Dobitnie pokazujg to autorzy takze we wstepie artykutu, piszac: ,,Ve statech, které doznaty hlubo-
kych zmén ve své hospodarské strukture, se objevuje ¢innost rcakce, ktera chce ruSiti zdamy vyvoj od ka-
pitalistického zpsobu osvobozenych oblasti. NejpovazlivéjSije vSak jednéani polské a fecké reakce, ktcrc
Stvou proti sousednim statim. Doufejme v5ak, ze i tam se uplatni slusné zivly a znemozni fadéni técht0
ruiitel0 klidu a pofadku” (b.a. Rodi se novd spole¢nost. Povalecna Evropa: Katovicka rozhlasové stan'ce
5/ve, ,,Chebsko” nr 44, 1945, s. 1). Pojawia sie zatem nie tylko oskarzenie o reakcje, ale takze poréwnam6
z rzadzong przez junte wojskowg Grecja. Odwotanie - nie jedyne w dwczesnej prasie - do rzadow, j3*
sie je okresla ,,putkownikéw” w okresie miedzywojennym, nasuwac sie ma czytelnikowi samo przez si?-
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Rownoczesnie sporo miejsca w ,,Chebsku” zajmowaty artykuty przedstawiajgce
nowe granice Polski. Podkreslano w nich wielko$¢ ,,Ziem Odzyskanych”, zupetnie
Pomijajac rozmiar strat poniesionych przez panstwo na wschodzie. W artykule o no-
wym ksztatcie powojennej Europy czytamy na przykiad:

,P0 naradzie z cztonkami polskiego rzadu tymczasowego gtowy trzech panstw zgodzity sie na
to, aby dopdki na konferencji pokojowej nie ustanowi sie doktadnie polskich granic na zachodzie,
Pod polskg administracjg panstwowg znalazty sie niemieckie ziemie na wschod od linii, idacej od
Morza Battyckiego bezposrednio na zachéd od Svinemiinde, a stad wzdtuz Odry do jej potacze-
nia z zachodnig Nysg i wzdtuz zachodniej Nysy do granic czechostowackich. Do tego cze$¢ Prus
Wschodnich, ktéra nie jest w administracji Radzieckiej Republiki Socjalistycznej, wraz z teryto-
rium wolnego miasta Gdanska. Tych ziem nie uznaje sie za cze$¢ sowieckiego pasma okupacyjnego
w Niemczech”2

Whnioskéw, jakie mozna wysnu¢ z tego krotkiego artykutu, jest kilka. Przede
Wszystkim uderza podkre$lenie sprawczej roli polskich wiadz (mowa byta o konsul-
atach w sprawie ,,Ziem Odzyskanych” z rzagdem tymczasowym) i ustepstw ze stro-
ny Zwigzku Radzieckiego. Skoro nie wspominano jednocze$nie o zaborze Kresow
1 rekoinpensacyjnej roli ,,Ziem Odzyskanych”, taki obraz faktycznie sprawiat wra-
2enie dobrotliwosci czy wielkiego gestu ze strony wiadz radzieckich. Jednoczes$nie
rzuca sie w oczy brak koherencji w nazewnictwie. Czescy autorzy pisali, co prawda,
0 »Gdansku”, ale tez 0 ,,Svinemiinde”, zamiast stosowanej niekiedy wczesniej nazwie
”Usti nad Svinou” albo zczeszczonej nazwie polskiej ,,Svinousti”. Wida¢ zatem pew-

chwiejnos¢ w postrzeganiu nieuregulowanych ostatecznie granic. Widziana w ten
Pe°sob Polska 1945 r. stwarzata wrazenie tworu mocno niestabilnego, a w kontekscie
°P'sywanego wyzej konfliktu o Slask Cieszyniski dysponujacego stabsza pozycja ne-
gocjacyjng i niewielkimi racjami.

W tym konteks$cie ciekawe jest porownanie artykutdw z ,,Chebska” z zamiesz-
anymi w ,Severze”, zwlaszcza zawierajgcymi watek Towarzystwa na rzecz Spra-
wiedliwych Granic (czes. Spoleénost pro spravedlivé hranice). W tekscie z poczatku

46 r. wytuszczono doktadnie, jak miatby wyglada¢ éw sprawiedliwy ksztatt powo-
Jennej Czechostowaciji:

.Zadamy Slaska z Ziemig Klodzka, ktéra byta przez stulecia klejnotem ziem czeskich, obu,
Garnych i Dolnych Luzyc, ktdre takze same zadaja przytaczenia do Republiki Czechostowackiej,
a do ktorych mamy takze bezsporne historyczne prawa. Dalej podn6za Rudaw, lezacych po stronie
Saskiej, z powodéw wojskowo-strategicznych, catej Szumawy z przylegtymi terytoriami, lezacymi
A strone Bawarii, zarébwno z powodéw wojskowych, jak i w ramach rekompensaty za zniszczone

2 W oryginale: ,,Po porad¢ se ¢leny polské prozatimni vlady vyslovily hlavy tri statii souhlas s tim,
J' ~°kud nebudou definitivné stanoveny na mirové konfcrenci polské zapadni hranice, byla pod polskou
Og M sPravu déna byvala ndmecké Uzcmi na vychod od €éary, jdouci od Baltického mofe primo na zapad
vmemiinde a odtud podél Odry k jejimu soutoku se zapadni Nisou a podél zapadni Nisy k ¢cskoslo-
skym hranicim. Do toho ¢ast vychodnich Prus, jez neni pod spravou Sovétské socialistick¢ republiky,
muldici Gzcmi svobodného mista Gdariska. Toto Gzemi nebude poktadano za ¢ast sovétského okupac-
0 Pasma v Némecku”. b.a. Usporadani nové Evropy, ,,Chebsko” nr 22, 1945, s. 1
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lasy Ziemi Chodskiej. Catej Ziemi Witoraskiej i Morawskiego Pola az do Dunaju z powodow strate-
gicznych i komunikacyjnych. Potgczenia korytarzem z bratnig Jugostawia, poniewaz jest to dawna
tesknota obu narodéw, wysuwana juz w 1918 r. przez prezydenta Oswobodziciela T. G. Masaryka,
a na koncu popieramy takze zadania stowackich braci o Wierchy Nowohradzkie i Tokajskie z Ma-
tra3 osiedlone przez Stowakow, a to z powodéw wojskowych i komunikacyjnych” 3

Jesli przyjrzymy sie blizej tym zadaniom oraz towarzyszacym im argumentom,
dostrzezemy nie tylko uzasadnienia wynikajace z historii - czyli podobne do tych,
ktérymi legitymizowano obecnos$¢ w granicach Polski ,,Ziem Odzyskanych” - ale tez
ptynace ze zrodet zgota niespodziewanych w czechostowackim dyskursie. Majace sie
znalez¢ z powodow historycznych w granicach czechostowackich tereny, ktérych do-
maga sie wspomniane Towarzystwo, to Slask z Ziemig Ktodzka. Przywotano prymor-
dialny argument o dawnej przynaleznosci tych terenéw do ziem korony $w. Wactawa,
przy czym nalezy zauwazy¢, ze zastosowana metafora klejnotu sugerowala, ze tereny
te nie byly juz w stanie takiego rozkwitu, jak w czasach tgcznosci z Czechami.

Innym argumentem byly powody strategiczno-wojskowe, przy czym nie spre-
cyzowano doktadnie, w jaki sposéb dane tereny miathy poszerza¢ zdolnosci obron-
ne Czechostowacji badz ostabia¢ pozycje jej sasiadéw - w tym wypadku Niemiec
(lub Wegier, kiedy chodzi o Stowacje). Autorzy artykutu domagali sie zapewnienia
bezpieczenistwa zar6wno kosztem terendw lezacych w radzieckiej strefie okupacyj-
nej (korekta na niekorzys$é Saksonii), jak i w strefach zachodnich (lasy szumaw-
skie w strone Bawarii). Pojawito sie rowniez zagdanie odszkodowania za zniszczenia
wojenne nie w postaci pieniedzy czy przedmiotéw, ale wtasnie ziemi. Cze$¢ tery-
toriow, jak w przypadku Ziemi Witoraskiej, miata sta¢ sie czes$cig Czechostowacji
dla usprawnienia komunikacji. Chodzito jednak o terytorium niezupetnie neutralne
etnicznie - jednoznaczna klasyfikacja etniczna Ziemi Witoraskiej sprawiata ktopoty
juz w okresie miedzywojennym, jako ze wyksztatcita sie tam specyficzna mniejszos¢
pogranicza, nie zupetnie czeska, ale i nie zupenie austriacka/niemiecka. Zadanie
catosci Ziemi Witoraskiej byto zarazem zgdaniem zados$cuczynienia krzywd ze stro-
ny niemieckiej, prawnego przyznania racji Czechostowacji i wykazania czeskosci
mieszkancow tego regionu&

3B Chodzi o pogdrza znajdujace sie obecnie na terytorium Wegier.

% W oryginale: ,,Zédame Slezsko s Kladskem, které byto po staleti klenotcm éeskych zemi, oboji'
Homi i Dolni Luzici, ktera take sama ¢ada za pripojeni k CSR a na niz mame také nespomé historickc
naroky. Déle Upati KruSnych Hor, spadajici na stranu saskou, z diivodi vojensko-strategickych, celou Su*
mavu s prilehlym Gzemim, sklanéjicim se do Bavor, jednak z diivodu vojcnskych, jednak jako néhradu za
zni¢en¢ chodské lesy. Celé Vitorazsko a Moravskeé pole az k Dunaji z diivodu strategickych a dopravnich-
Spojeni koridorem s bratrskou Jugoslavii, ponévadz je to davna touha obou narodd, uplatiiovand jiz v r-
1919 presidentem Osvoboditelem T. G. Masarykem, a kone¢n¢ prosazujeme néroky slovenskych bratfi na
Novohradské a Tokajské vrchy s Matrou, osidlené Slovéky, a to z diivod( vojenskych a dopravnich”. b-a-
0 spravedlivé hranice Ceskoslovenska, ,,Sever” nr 4, 1946, s. 1

3 O problematycznym potozeniu Ziemi Witoraskiej pisza w studium etnograficznym M. Blaive
1B. Molden: Hranice probihaji vodnim tokem. Odrazy historie ve vnimani obyvatel Gmiindu a Ceskych
Velenic, Bmo 2009.

Vd
Przeglad Zachodni, nr 2, 2015 I Instytut Zachodni



Wizje zjednoczonej Stowianszczyzny a polityka osiedlericza na ,,Ziemiach Odzyskanych” 161

Argumenty etniczne mozna znalez¢ w passusie odnoszgcym sie do terendw, ktore
miaty Przypas¢ zamieszkujacym je Stowakom. Zdziwienie budzgjednak dwa zgdania:
Potaczenia Czechostowacji i Jugostawii eksterytorialnym korytarzem i przytaczenia

uzyc do Czechostowacji, poniewaz opierajg sie na argumentach prawa narodéw do
Saniostanowienia. Prawa, dodajmy, tak czesto lekcewazonego i umniejszanego w cza-
ch I Republiki, poniewaz na nie wlasnie powotywali sie czescy Niemcy, szcze-
go nie w poczatkowym okresie fermentu wokét ustalania granic nowo powstatych
Panstw. Stad przywotanie tego prawa zdawato sie by¢ szczegélnym ewenementem,
Jes i chodzi o czechostowacka sytuacje, zwihaszcza, ze - jak podkreslono powyzej -
ementy sporow etnicznych z okresu miedzywojennego drzematy w innych aspek-
omawianych w analizowanych artykutach.
s Warto w tym kontekscie przyjrzeé sie, jak w badanych czasopismach opisywane
J Luzyce. Watek tuzycki pojawia sie bowiem bardzo czesto, a ukryta za nim idea
gczenia Luzyc - zaréwno Dolnych, jak i Goérnych - w granice Czechostowacji
leszyla sie popularnoscig niemal do 1947 r.

LUZYCE JAKO CZESC CZECHOSLOWACII - PLANY | ZAMIARY

W artykutach dotyczacych tego tematu splataty sie dwa opisane powyzej watki:
n°sci stowianskiej - wspierania mniejszego narodu stowianskiego w dazeniu do
Samodzielnosci w ramach wiekszego organizmu panstwowego - oraz w konfronta-
@' z nieprzyjacielskimi Niemcami (nawet jesli to Niemcy pod okupacjg sowiecka),
az wyréwnujacej dawne rachunki krzywd korekty granic na rzecz Czechostowa-
tu" rzyznanie Luzyc Il Republice miato oznaczac nie tylko ,,wyzwolenie” narodu
zyckiego spod ,,niemieckiego jarzma”, ale tez przywrocenie stanu z poczatkdéw
Stol10Wania Se czeskieJ panstwowosci i odsuniecia Niemcow z dala od granic
Panszczyzny - przynajmniej na tym krétkim odcinku. W zadnym artykule nie
bieecrzewano ~0M a™n*’ Ja" ta'e przylaczenie Luzyc miatoby wygladaé: gdzie
legtyby granjce) czy jaki status w panstwie zyskaliby fuzyczanie - czy byliby
ejng mniejszosciag, uzupetniajgc niedobor obywateli po wysiedleniu Niemcow,
y mogliby liczy¢ na autonomie. Nie widac tez zadnej dyferencjacji miedzy Gor-
ynn i Dolnymi Luzycami - méwi sie o nich zazwyczaj oglednie jako o ,,tuzycach”
w ogole.

Najwczesniejszy artykut zwigzany z tym tematem znalazt sie w jednym
/,,Plenvszych numeréw ,,Chebska”. Juz tytut jest znaczacy: Vejmenu spraved-
2 ° d¢iflte prikori - pripojte Luzici k Cecham [,W imieniu sprawiedliwosci.
t 3 °Séuczyncie krzywdzie - przytaczcie Luzyce do Czech”]JS Na wstepie au-
da” d°&C oglednie zwracajg uwage, ze nie chodzi o abstrakcyjne czeskie za-

la>lecz o poruszang na forum miedzynarodowym mozliwo$¢ przytgczenia

36 u j

S a- vejmenu spravedInosti. Odémte prikori - pripojte Lidiei k Cecham, ,,Chebsko” nr 14, 1945,
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tuzyc: ,W zwigzku z korektg naszych granic czesto pojawia si¢ nazwa tuzyce.
Nie jest przypadkiem, ze czeski lud manifestuje w sprawie naprawienia starego
historycznego btedu i zgda przytaczenia matego serbotuzyckiego terytorium do
naszej ojczyzny”37. W dalszym ciggu artykutu podmiot sprawczy zostat wskazany
wyrazniej, cho¢ nadal trudno sprecyzowac, kim jest czeski lud i z kogo sie sktada.
Niemniej sugestia istnienia pewnej jednomys$InoSci narodowej w tej sprawie jest
oczywiscie elementem znaczacym. Trzeba tez podkresli¢, ze przymiotnik ,,maty”,
uzyty w stosunku do (jednolitego w tej optyce) narodu tuzyckiego byt zawoa-
lowanym, ale czytelnym dla docelowego odbiorcy, symptomem podobienstwa
miedzy Luzyczanami i Czechami3 Autorzy pisza: ,, Tak, nie jest przypadkiem, ze
lud serbotuzycki wota o wolno$¢ - ze widzi w naszej republice swojego obroni-
ce, ktory go po diugich epokach germanskiego ucisku wywiedzie z utrapienia
i ponizenia”3®. Po tej zapowiedzi, utrzymanej w nieco biblijnym tonie, artykut
wypunktowat podobienstwa tuzyczan do Czechdéw, sugerujgce dlaczego tuzy-
czanie mieliby wybra¢ wtasnie Czechéw na rzecznikéw swojej sprawy na forum
miedzynarodowym i ostatecznie takze na wspotobywateli: ,,MO6wig najbardziej
dla nas zrozumiatym jezykiem stowianskim, majg podobne zwyczaje i obyczaje,
a nawet podobny los jako naréd - sa tak jak my najbardziej zachodnig wyspg Sto-
wianszczyzny i tak samo jak my dawali odpo6r niemieckim najazdom”40. Teorie
te odwotujg sie raczej do zdrowego rozsgdku, niz jakichkolwiek rozwazan na-
ukowych. Przewazajagcym szale argumentem miato byé podobienstwo losu. ,,Na-
jazdy niemieckie” przenosity czytelnikdw znowu w dalekg przesztos¢; nie byto
natomiast mowy o blizszej przesztosci i epoce odrodzenia narodowego, w ktorej
oba tworzgce sie narody nawigzaty blizszg sie¢ kontaktdw4l Jednak wymienione
cechy to nie koniec: ,Ich wytrwatos¢ jest dowodem wysokiego poziomu moral-
nego matego, skromnego narodu”42 Pojawit sie zatem wspomniany juz motyw
»matego narodu”, co wiecej, za znaczace uznano nie podobiefAstwa etniczne, ale
moralne, czy szerzej - mentalne.

37 W oryginale: ,,V souvislosti s korekturou nasich hranic se ¢asto vyskytuje jmeno Luzice. Nem
nahodou, ze ¢esky lid manifestuje pro od¢ineni stare historicke chyby a zada pfipojeni maleho luzicko-
srbskeho uzemi k nasi vlasti”. Ibidem.

3B O matych narodach stowianskich, wsréd ktérych znajdujg sie réwniez Czesi, wspominat na przy-
kfad T. G. Masaryk w swojej mowie w King’s College w Londynie. Zob. T. G. Masaryk, Problem matych
narodu a evropska krise, Londyn 1915(czeski przektad z 1926 r.).

3 W oryginale: ,,Ano, neni ndhodou, ze luzicko-srbsky lid vola po svobod¢ - ze vidi v nasi republic«
sveho ochrénce, ktery ho po dlouhych dobach germanského Atlaku vyvede z utrpeni a ponizeni”, b.a. \&
jmenu spravedInosti. Odgéifite prikori - pripojte Luzici k Cecham, ,,Chebsko” nr 14, 1945, s. 1

4 W oryginale: ,,Mluvi nam nejsrozumiteIn¢jSi slovanskou re¢i, maji podobne zvyky a obyéeje, ba
podobny narodni osud - jsou jako my, nejzapadn¢js$i vyspou Slovansva [literdwka w oryginale] a stejn¢
jako my, odolavali némeckym najezdiim”. Ibidem.

4 Nawiazuje sie jednak do anonimowego tuzyckiego poety i do mysli Frantiska Palackiego. Ibidem-

& W oryginale: ,Jejich odolnost je dilkazem vysoke mravni trovni malého, skromneho naroda m
Ibidem.
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Konkludujac, autorzy odwotali sie po raz kolejny do dawnej przesztosci - po-
dobnie jak w argumentacji na rzecz ,,Ziem Odzyskanych” - nawotujagc do oddania
sprawiedliwosci na forum miedzynarodowym i wpisujac watek tuzycki w szerszg
rame wiasnych roszczen terytorialnych: ,,Konferencja pokojowa musi zrewidowac
1uczyni¢ zado$¢ dawniejszym historycznym zbrodniom; jedng z nich sg uci$nione
i-uzyce, wotajace o sprawiedliwo$¢”43 Kolejny odsytat wyraznie do idei zjedno-
Cnej Stowianszczyzny: ,,kLuzyccy bracia, wytrzymajcie (...)- wasi czescy bracia
s4 na strazy i nigdy was nie opuszcza! Nardd czeski razem z wielkim stowianskim
Awigzkiem Radzieckim - wielki generalissimus Stalin - uniemozliwig germanskie
wypady na wschdd”44 To jedyny w analizowanych artykutach przyktad personifi-

ack> sit stojgcych za Zwigzkiem Radzieckim - wprost pojawia sie Stalin. Warto
2wroci¢ uwage na podkreslenie, ze ZSRR jest nie tylko ,,wielki”, ale rowniez ,sto-
wianski”.

W podobnym tonie utrzymane byty chronologicznie pdzniejsze artykuty z ,,Se-
Veru »Na poczatku 1946 r. nawotywano do natychmiastowego dziatania w sprawie
Auzyc: ,,Jesli tuzyccy Serbowie nie osiggng spetnienia swoich nadziei teraz, wow-
Czas owo piekne i dobre stowianskie plemie zostanie pogrzebane na wieki i nigdy
Juz nie uda mu sie sta¢ petnoprawnym cztonkiem wielkiej i poteznej spotecznosci
narodéw stowianskich”4 Podkre$lano walory moralne Luzyczan, cho¢ w narracji
ZaWarta byta przestroga: jesli nie teraz, to juz nigdy tuzyczanie nie stang sie pet-
noprawnym narodem stowianskim. Co miatoby to oznacza¢? Czy ,petnoprawny”
naréd stowianski to ten, ktory posiada wiasne panstwo? Mozna domniemac, ze nie,
skoro mowa jest o wiaczeniu Luzyc do Czechostowacji. Czy zatem ponownie cho-

/,{° 0 nie-stowiansko$¢ rozumiangjako pozostawanie w orbicie wptywow niemie-
c *th, tak jak to miato miejsce w sporze o audycje katowickiej rozgtosni? Niewat-
pliwie jednak okreslenie ,kmen” (,plemie”, ,,szczep™) stanowito kolejne odesta-
n,e do retoryki Kollarowskiej, czynigc z Luzyczan nie nardd, ale szczep, nie tylko
2ritlidujacy sie na krawedzi zagtady, ale tez oddalajacy sie od wielkiej stowianskiej
redziny. Stowianszczyzna - a nie sam Zwigzek Radziecki, jak w przypadku opisa-
nym Powyzej - zostata opisana takimi przymiotnikami jak ,wielka” i ,potezna”,

°P°zycji do Niemiec, ktore co prawda nie zostaty przywotane wprost, mozna sie
Jcdnak domyslaé, ze zajmowaty przeciwlegty biegun w Swiecie.

~Natek tuzycki powracat réwniez w rozwazaniach o granicach Czechostowaciji,

jednym z numeréw ,Severn” z poczatku 1946 r. znajdujemy opis manifestacji

4 iii . r f
V. w oryginale: ,,Mirova konference musi revidoval a od¢init stare historicke zlo¢iny; jednim z tako-

Je utlaéena Luzice, volajici po spravedInosti”. Ibidem.
ky n' oryg'nale: ,,Luziéti bratfi, vydrzte(...) vasi ¢csti bratri jsou nastrazi anikdy vasneopusti! Ces-
narod spolcéné s velkym slovanskym Sovétskym Svazem - veliky generalissimus Stalin - znemozni
crrnénske vyboje na vychod”. Ibidem.
slov- ~ or"8'na'e: »Nedosahnou-li luziéti Srbove splnéni svych nadéji nyni, pak je tento krasny a dobry
hm; -k y kmen zahraban na v¢ky ajiz nikdy sc mu nepodafi stati se pravoplatnou sloZkou velike a mo-
e sPoleénosti slovanskych narodu”, b.a. Slovanska Lidice ¢eka a doufa, ,,Sever” nr 2, 1946, s. 1
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popierajgcej pomyst wigczenia Luzyc do Czechostowacji oraz ustalenia ,,sprawied-
liwszych” granic panstwa. Odby#a sie ona nie na wolnym powietrzu, ale w teatrze
w Usti nad Labem (taka forma mogta stanowi¢ odwotanie do ogtoszenia programu
koszyckiego, ktére notabene miato miejsce rowniez w budynku teatru). Forma ze-
brania takze byta bardzo teatralna: ,,Z tytu sceny umieszczona zostata mapa naszej
republiki z granicami nakre$lonymi w taki spos6b, w jaki zadajg ich z powodow
strategicznych i narodowosciowych specjalisci, zwtaszcza wojskowi, i caly nasz
nar6d”46 Podobnie jak w cytowanym wczes$niej artykule, regulacje granic uzasad-
niano, powotujac sie na argumenty strategiczne i wojskowe o wysokim poziomie
og6lnosci, podpierajgc sie jednak anonimowymi autorytetami. Autorzy relacji za-
znaczyli, ze nie chodzito tylko o jednostronng demonstracje: ,,Dzisiaj Serbowie
Luzyccy ponownie zgdajg przytgczenia do Czechostowacji. £aczy ich z nami stu-
letnia wspdlna historia, taki sam poziom cywilizacyjny oraz prawdziwe braterstwo
krwi”47. Zwraca uwage podkresSlenie, ze chodzito o ponowione zadania - juz nie
prosby - tuzyczan. Wskazane podobienstwa miedzy oboma narodami, przypomi-
naly te opisywane juz poprzednio. Ciekawe w tym kontekscie byto sformutowanie
0 tym samym poziomie cywilizacyjnym - stojgce niejako w sprzecznosci z wczes-
niejsza deklaracja, ze bez potgczenia z Czechostowacjg tuzyczanie jako plemi?
znikna. Nie sprecyzowano réwniez, czy wspolnota dziejéw odnosi sie do podobnej
sytuacji dtugotrwatej egzystencji w ramach panstwa z przewagg ludnosci niemie-
ckojezycznej, czy do dalszej przesztosci.

Mimo ze wspominano o ,germanskim ucisku” i ,,niemieckich najazdach’,
w zadnym artykule nie ma wiasciwie mowy o O6wczesnej sytuacji tuzyczan. Je-
dynym wyjatkiem jest krotka wzmianka prasowa w ,,Severze” z 1947 r., kt6ra nie
tyle przyniosta znaczace informacje, ile byta przystowiowym kamykiem w toczacej
sie obok watku tuzyckiego debacie prasowej na temat przebiegu wysiedlen ludno-
Sci niemieckojezycznej z Czechostowacji i Polski. Podpisany inicjatami ,,mi” autor
stwierdzat, ze sytuacja Luzyczan pogorszyta sie znaczgco od konca wojny w zwigz-
ku z tym, ze na tuzyce przybyto wielu wysiedlefcéw z Polski i Czechostowacji,
ktdrzy stali sie nowymi narzedziami germanizacji Luzyc48 Wydaje sie jednak, ze ta
informacja ledwie mogta ozywi¢ stabnacy juz woéwczas dyskurs o przytgczeniu £u-
zyc do Czechostowacji, a bardziej podkreslata stuszno$¢ racji tych, ktorzy opowia-
dali sie za wysiedleniem. W jej Swietle otrzymaliémy bowiem obraz wysiedlonych
jako aktywnych germanizatoréw, stowianozercow, ktdrych wojenna porazka nicze-
go nie nauczyta. Jest to obraz zgota inny od tego, jaki mozna dostrzec w reportazach
z obozow dla wysiedlonych albo z lektury ich wspomnien. Istotne byto takze pod-

4% W oryginale: ,,V pozadi jeviiStS byta umisténa mapa naSi republiky s hranicemi zakreslenymi tak.
jak jsou ze strategickych a narodnostnich duvodu pozadovany odbomiky, zvla5t¢ vojenskymi, i cclyl
naSim narodem”, b.a. Usti napomoc bratrske srbske Luiici, ,,Sever” nr 10, 1946, s. 1

4 W oryginale: ,,Dnes Zadaji opét LuZiéti Srbove pripojeni k Ceskoslovensku. Pouta je s nami stalcta
spoleéna historie, stejna civilisaCni urovefi i upfimne bratrstvi krve”. Ibidem.

B mi, Soustavne ponemcéovani Luiice, ,Sever” nr 9, 1947, s. 1
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re$lenie jednosci kulturowo-swiatopoglagdowej Niemcéw wysiedlonych zaréwno
2 Czechostowacji, jak i z Polski. Przyczynito sie to do budowanej w déwczesnej
Prasie analogii pomiedzy sytuacja ,,Ziem Odzyskanych” i Pogranicza.

WATEK POLSKI

Wspomniana analogia sytuacji ,,Ziem Odzyskanych” i Pogranicza pojawita sie
stosunkowo p6zno. Tuz po wojnie na pierwszy plan wybijaty sie informacje o Polsce
1Kolakach dotyczace dziatalnosci ,,reakcyjnej”,jak w omawianym przypadku audycji
nadawanej z Katowic. Innym przyktadem byta wiadomos¢ z ,,Chebska” o ,,bandy-
tach z AK”, ktorzy zajeli kilka miejscowosci na Pograniczu i oddali sie wspotpracy
2 Wehrwolfem (w rzeczywistosci byto to streszczenie ,,reportazu” autorstwa Stani-

awa Litauera)49. Watek skutecznego zagospodarowania ziem poniemieckich jako
gwarancji sukcesu Stowianszczyzny - w czym mozna byto przeprowadzi¢ paralele
tT>iedzy sytuacjg w Czechostowacji i w Polsce - pojawit sie marginalnie w analizowa-
neJ prasie dopiero w 1947 r., a intensywnosci nabrat w 1948 r.
Wizerunek Polski, wytaniajgcy sie z tam czechostowackiej prasy wydawanej na
°graniczu, byt dwuznaczny. Z jednej strony, Polacy to reakcjonisci i bandyci (jak
Ptsano o cztonkach Armii Krajowej). Z drugiej za$ strony, to nar6d przedwojen-
nych jeszcze socjalistéw i robotnikdw, poszkodowany wojng najbardziej po ZSRR.
0 ciekawe, akcentowanie kazdej z tych tez nie tylko wspierato granice wyznaczo-
n Przez ,zwycieski luty”, ale takze wpisywato sie w preferowany w tym okresie
faz jednej Stowiariszczyzny. Powstata jednak wyraZzna rysa, nieco komplikujaca
we podziaty chronologiczne. Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze az do 1948 r. domi-
nowat obraz Polski jako zagrozenia dlajednosci Stowianszczyzny pod egidg ZSRR
nalezy jednak przeanalizowaé powstate przy takim stwierdzeniu zastrzezenia.

Najwyrazniej wida¢ to w czterech numerach ,,Chebska” z 1945 r., w ktérych zna-

Zc niozna artykuty poswiecone tematyce polskiej. Powracano czesto do kwestii
2w>gzanych z radiem - oprocz afery katowickiej, opublikowano takze artykut pote-
P'ajacy audycje rzadu emigracyjnego:

»(*#¢) rozgtosnia radiowa emigracji londynskiej, szerzaca wérdd szerokich rzesz narodu niezro-
zumiate informacje, ktére umozliwiajg wojskowej i politycznej potedze zachodu przywréci¢ Polske

stanu sprzed wojny $wiatowej, a zatem i sprzed $wiatowej polskiej rewolucji, choéby za cene
Wodny, prowadzonej na zachodzie ze stratami dla Polski, a z zyskiem dla Niemiec”50.

49 i
Pol Pohraniéi vola po nemilosrdnem potrestani nacistickych vrah&. Zlo¢iny Nemcu a Polaku v

anici_ yice ¢esk0slOvenskehO vojska na ¢esky zapad, ,,Chebsko” nr 21, 1945, s. 1
Do u ~ oryginale: ,,(...) radiovou vysilaikou londynske emigrace, Sifici $irokym vrstvam naroda ne-
sv6t *3lte'h®zPravy. ze by mohla valeéna a politicka moc zapadu obnovit stav, ktery byty Polsku pfed
vou valkou a tedy i pred svitovou a polskou revoluci, treba za cenu valky, jez by byta provedena na
Pada na ;traty Polska a k dobru Nimecka”. F.A.N., Polsko v¢era a dnes, ,,Chebsko” nr 23, 1945, s. 3.
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Dostrzegalna jest tendencja do obarczania polskiej ,,reakcji” wing za ewentualny
rozpad wspolnoty stowianskiej oraz obawy, ze jakiekolwiek korekty granic inne niz
wczesniej wspomniane, mogg odby¢ sie z korzyscig dla Niemiec. W tym wypadku
argumentacja przebiegata nastepujaco: jesli Polska upomni sie o Kresy, straci Ziemie
Zachodnie, co wzmocni dopiero co pokonanego przeciwnika. Nie byto jeszcze bez-
posredniej paraleli miedzy ,,Ziemiami Odzyskanymi” a Pograniczem, ale dato sie za-
uwazy¢ obawy mogace sie wigzaé z wcigz niepewnym statusem Pogranicza. W okre-
sie tuzpowojennym nie bylo do korica jasne, czy ustalenia traktatu monachijskiego
zostang wycofane ijaki bedzie status Sudetow.

Obawa przed utrzymaniem traktatu w mocy mogta sie przyczynia¢ do tego, ze
jeszcze przed 1948 r. stosunkowo czesto publikowano informacje dotyczace ustalania
granic Polski. Na przyktad wjednym numeréw ,,Chebska” czytamy: ,,Wszystkie par-
tie polityczne sg tego samego zdania (...), zeby wewnatrz granic nie zostali Niemcy
w wiekszej liczbie, poniewaz mogtoby znowu po jakim$ czasie doj$¢ do rewizji gra-
nic na korzy$¢ Niemiec”5L To nie przypadek, ze informowano akurat o wysiedlaniu
Niemcdw z Ziem Zachodnich. Podobne mysli przyswiecaty wéwczas takze wysiedle-
niom z Pogranicza - obawiano sie, aby zbyt wysoka liczba pozostawionych na miej-
scu ludzi identyfikujacych sie jako Niemcy nie spowodowata sytuacji podobnej do tej
z okresu miedzywojennego.

Argument ten w istocie rézni sie od innych, stosowanych wobec Polski w ,,Cheb-
sku” z 1945 r. Chociaz w powyzej przytoczonym cytacie zwracano uwage, ze w poli-
tyce wewnetrznej Polski panuje zgoda (przynajmniej w odniesieniu do istotnego dla
redaktoréw ,,Chebska” tematu wysiedlen), juz w nastepnym numerze powiadamiano,
ze wecale nie jest oczywiste, iz rzad polski jest przychylny wysitkom majacym na
celu pokéj. Zdaja sie to insynuowac autorzy artykutu o wymownym tytule Potaci
stale stejni [,,Polacy wcigz tacy sami”]: ,,Polacy, niezaleznie od tego jakie stanowisko
ma w stosunku do nas ich rzad, nie rozumiejg koniecznosci zjednoczenia wszyst-
kich narodéw stowianskich i kontynuujg swoj staiy sposéb prowokacji przeciwko
Czechostowacji”®2 Mowa oczywiscie ponownie o Slasku Cieszyrfiskim. Granice Pol-
ski i ich ustalanie byto zatem wartoSciowane w zaleznosci od tego, czyim kosztern
miatyby sie odby¢ korekty. Autorzy analizowanych artykutéw nie uwazali przesuniec¢
odbywajacych sie kosztem terenow niestowianskich za rozbijanie jednosci stowian-
skiej, dlatego domaganie sie przez Czechostowacije czesci Slaska nie byto wartoscio-
wane negatywnie. Slask w tym czasie - cho¢ przyznany nieoficjalnie Polsce - by}
jeszcze terytorium niemieckim, zamieszkanym w wiekszosci przez ludnos$¢ niemie-
ckojezyczng (i zdaje sie, byt tak postrzegany pomimo zapewnien, ze kiedy$ byty t0
ziemie czeskie). Kilka numeréw dalej znajdujemy wytozong zupetnie bez ogrodek
krytyke dziatan Polski: ,,[Polska] Musi przeciez kiedy$ zrozumie¢, ze wytgcznie opar-

8 W oryginale: ,,V$echny politicke strany jsou jednotny v nazoru (...), aby uvnitf hranic nezustah
Némci ve vétsim poctu, ncbot’ by pak mohlo dojiti za ¢as k revisi hranic ve prospéch Némecka” b.x»-
Protinemecka nalada v Polsku, ,,Chebsko” nr 42, 1945,s. 1

B W oryginale: ,,Potaci, at’jii ma jejich vlada k nam jakykoliv postoj, nechapou nutnost jednoty
véech slovanskych narodu a pokraéuji ve starem zpusobu $tvani proti Ceskoslovensku”. b.a. Potaci stole
stejni, ,,Chebsko” nr 43, 1945, s. 2.
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Clesie na plecach najwiekszego ze stowianskich braci i wspotpraca z pozostatymi sto-

wenskimi narodami moze wytworzy¢ silny blok stowianski, potezny i niepokonany,
tory bytby poreczeniem bezpieczenstwa i wiecznego pokoju”33 Podpisany z imienia

1*tazwiska autor, co w ,,Chebsku” byto rzadkoscia, nie tylko wytykat Polakom nie-

7 ¥ wobec idei stowianskiej wspolnoty - co trzeba wyraznie zaznaczy¢, pod przewo-
ern ZSRR - ale wigzat te nieche¢ z ogdlniejszym kontekstem:

Jlu naszych wielkich myslicieli juz zajmowato sie marzeniem o Zjednoczonych Stanach Sto-
wianszczyzny czy to w tej, czy w innej formie! Jak blisko tego ideatu jeste$my teraz! W naszym na-
rodzie idea ta znajduje wiele sympatii. Serdeczny jest stosunek do ZSRR, do bohaterskiej Jugosta-
wii, budujemy swoja relacje z Butgarig. Z sympatig patrzymy i wspieramy béj uzyc za ich samo-
stanowienie narodowe. Tylko po polskiej stronie jak dotad brakuje zrozumienia dla tego wielkiego,
Jednoczacego ideatu, ktérego realizacja by z nas, matych i $rednich panstw jedng uczynita potege”54

po raz pierwszy pojawity sie stowa o Bulgarii jako cztonku postulowanej wspol-
n°ty Stowian, ponadto wyraZznie sformutowany zostat ksztatt idei zjednoczenia Sto-
Aan. Autor nie omieszkat nawigza¢ do wspominanych w pierwszym podrozdziale
1 ei Panslawistycznych i stowianofilskich.
Watek Polskijako pafstwa rozbijajgcego zjednoczong Stowianszczyzne ustepowat
0 a szukaniu analogii z sytuacjg w Czechostowacji w 1948 r. Ocieplenie wzajem
7 ch stosunkéw widoczne byto juz wczesniej - w 1947 r. w periodyku ,,Hranicarske
v° znalazta sie informacja o wizycie polskich inzynieréw, podziwiajgcych w Cze-
°s‘owacji rozwigzania konstrukcyjne tam wodnych® W omawianych do tej pory
Zas°Pismach w 1947 r. nie bytlo wzmianek na temat Polski. Swoisty boom nastgpit
opiero w 1948 r., kiedy zaczety ukazywac sie artykuty podkre$lajgce zwigzki ,,Ziem
zyskanych” z Czechostowacjg (sic!) oraz poréwnania miedzy ,Ziemiami Odzy-
atlymi” a Pograniczem.

PODOBNE, ALE JEDNAK INNE - ,ZIEMIE ODZYSKANE”
W LOKALNYCH PERIODYKACH

Publikowane artykuty miaty przyblizy¢ czytelnikowi O6wczesny ksztatt Polski
Panujace w niej nastroje. Korespondent ,,.Severn” pisat na przykfad ze Szczecina:
medaleko niemieckich granic lezy portowe miasto Szczecin. Port ijego okolice lezg

Va ,, oryginale: ,[Polsko] Musi prece jednou pochopit, Ze jedina opfcni se zady o nejvétaiho ze slo-
hutn'yCh bratrli a sP°luPraee s ostatnimi slovanskymi narody muze vytvorit silny slovansky blok, mo-
Pul J a ncporazitelny- klery by byl zarukou bezpeinosti a veCneho miru”. A. L. Holoubek, Kdo stoji za
stvanim, ,,Chebsko” nr 48, 1945, s. 1
atv t, _orygi.nale: ,Kolik nasich velkych myslitelii se uz zabyvalo snem Spojenych statii slovanskych
Sym e’.¢i one form¢! Jak blizko jsmc tomu ideatu nyni! V naSem nérodi nachazi tato myslcnka mnoho
miD " JCPomir k SSSR, k hrdinne Jugoslavii, nachazime svij postoj k Bulharsku. Se sympatie-
pOcha20ruJeme a podporujeme boj LuZice zajeji narodni sebeuréeni. Jenom na polske strani dosud chybi
ukM iRd11 pro tentO Veliky, sjednocujici ideal, jehoz uskuteinédni by z nas, matych a strednich statii razem
ei% Yelmoci”. Ibidem.
«a- Polsti inzenyri siprohledti pfehradu na fece Teple, ,,Hrani¢arske slovo” 39, 1947, s. 1
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w ruinach, totez w mieScie tym dzisiaj nie mieszka nawet jedna trzecia z pierwotnej
liczby mieszkancow”5% Cho¢ przewazajgca czes¢ publikacji posSwieconych powojen-
nej Polsce dotykato problemu podnoszenia sie miast z ruin, w tym przypadku warto
zwroci¢ uwage, ze autor pisze o Szczecinie jako mieScie w poblizu granic niemie-
ckich. Oznacza to, ze znikt odczuwalny w dotychczasowych relacjach o polskich gra-
nicach nastréj tymczasowosci i niepewnosci. Korespondent kontynuowat:

,| 1o tutaj, w tyra porcie, do ktérego ptyng statki wszystkich krajow, jest to wiasnie miejsce,
gdzie czeski sztandar ogtasza, ze tu bedzie stat czechostowacki port. Tutaj jezdzg robotnicy i pra-
cownicy sezonowi, zeby zbudowaé wieczne ogniwo taczace nasze narody. | tutaj, przy r6znych oka-
zjach $piewajg razem z polskim ludem dumng polska piesn 'Nasze morze, nasze morze’, poniewaz
wiedzg, ze ich 500 km wybrzeza morskiego Baltyku jest takze naszym morzem”5/.

Interesujace, ze autor wybrat akurat Szczecin dla podkreslenia zwigzkdw polsko-
-czeskich, czy moze lepiej zwigzkoéw ,,Ziem Odzyskanych” z Czechostowacjg. Nie
bez znaczenia byt fakt, ze Szczecin to jedno z gtéwnych ,,odzyskanych” miast. W ten
sposOb autor wpisat sie w narastajgca lawinowo tendencje do pordwnan ziem ponie-
mieckich w Polsce i Czechostowacji. Ale nie tylko; zwraca uwage na sprawczosc:
to robotnicy, reprezentanci obu naroddw, nie tylko wznoszg miasto z ruin, ale tez
obstugujg port i bratajg sie w takt piesni. Podkreslenie, ze morze, do ktérego Polska
uzyskata dostep, jest w istocie morzem catej Stowianszczyzny, umiejscawiato rozwa-
zania autora w przywotywanym kontekscie budowania stowianskiej jednosci. Nawet
pomimo tego, ze Szczecin nie lezy nad morzem.

Inny artykut rozpoczyna sie w nastepujacy sposob, niepozostawiajgc watpliwosci
o0 $wiadomym poréwnaniu ,,Ziem Odzyskanych” i Pogranicza: ,,W wielu aspektach
mozemy spokojnie porownywac polskie *Ziemie Odzyskane’z naszym Pograniczem,
mimo istniejagcych roznic gospodarczych”3® Interesujgce sg roznice, na ktére autor
zwrdcit uwage. Najpierw jednak wyliczyt podobienstwa, zeby oprze¢ swoje tezy na
mocnych argumentach: ,,Mimo ze polskie Ziemie Odzyskane sg gospodarczo o wiele
silniejsze i 0 wiele wieksze niz nasze Pogranicze, mimo tego wszystkiego znajdu-
jemy wiele i wiele wsp6lnego”3® Dotad autorzy pisali o ,,Ziemiach Odzyskanych
uzywajac polonizmu (,,zem¢ odziskane”), w tym tekscie pojawit sie natomiast czeski

% W oryginale: ,,Nedaleko némeckych hranic je pfistavni mésto Stétin. Pristav a jeho okoli lezi v
troskach, takze v tomto mésté dnes nezije ani tretina z piivodniho poctu obyvatell”. Oskar ValeS, Déjmy
z Polska, ,,Sever” nr 30, 1948, s. 4.

57 W oryginale: ,,A zde, v tomto pfistavu, kde pluji lodé vSech statd, je t¢Z misto, kde ¢esky trans-
parent hlasi, kde bude stat éeskoslovensky pristav. Sem jezdi détnici a brigadnici, aby postavili véine
pouto nasich narodu. A tady, pfi riznych pfilezitostech zpivaji spolu s polskym lidem hrdou polskou pisefi
’Nase more, naSe more’, ponévadz vi, ze jejich 500 km morského bfchu na Baltiku je také nasim mofem e
Ibidem.

B W oryginale: ,,V mnohém muzeme klidné prirovnavat polské ,,zem¢ odziskané” k nasemu pohrani'
¢i, prestoze hospodarsky rozdil zde stava”. M. M., Zemé odziskané hospodarska zakladna Polska, ,,Sever
nr 36, 1948, s. 1

P W oryginale: ,,Prestoze polské znovuziskana Gzcmi je hospodafsky mnohem silnéjSi a mnohenl
VétSi nez nase pohraniéi, pfesto presevéechno nachazime mnoho a mnoho spoleéného”. Ibidem.
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ek\viwalent (,,znovuziskana uzemi”). Widac rowniez, ze autor przywigzywat wage do
w'elkosci Ziem Zachodnich; w jego opinii byty to réwniez tereny duzo bardziej roz-
winiete gospodarczo. Poniewaz nie réznicowat on w zaden sposdb ,,Ziem Odzyska-
nych”>trudno powiedzie¢, co byto podstawowym desygnatem tego pojecia - mozna
zaklada¢, ze gtéwnie Slask (dalej wspomina sie o weglu). Punktowat zalety wiaczenia
tych terenéw w granice Polski:

»wlasnie te odzyskane terytoria byly podstawowym czynnikiem, ktéry przebudzit w polskim
narodzie nowg site i odwage. Mimo ze te tereny byly najciezej poszkodowane przez wojne, skupio-
no na nich najwieksze sity odnowy, totez dzisiaj staty sie naprawde podstawowa kolumng polskiej
gospodarki w zwigzku ze swoimi wielkimi zasobami wegla i bogatym rolnictwem, nie méwiac juz
0 Poteznym przemysle, ktéry obiecujgco sie rozwija”@

Podobne roztozenie akcentéw autor sugerowat juz w tytule (Ziemie Odzyskane
Jako gospodarcza podstawa Polski). Watek bardzo podobny do gazetowych narracji
0 Pograniczu znajdziemy Kilka zdan dalej: ,, Kiedy Niemcy ustepowali za Odre, zosta-
wiali te ziemie w straszliwym stanie”6l Opisy strasznego stanu, w jakim znajdowaty
SI? ziemie poniemieckie, staty sie zatem kolejnym argumentem na rzecz podobien-
Shva: nie tylko ,,Ziem Odzyskanych” i Pogranicza, lecz takze ogélnego podobienstwa
p renéw opuszczanych przez Niemcow. Autor uzyt réwniez sformutowania ,,vnitfni

0|sko” (,,wewnetrzna Polska™), czynigc to - jak mozemy wnioskowac - na zasadzie

analogi; do czeskiej nomenklatury, w ktorej na tereny niebedace Pograniczem przyje-

s>emowic ,,vnitrozemi”, czyli wiasnie ,tereny wewnetrzne”. W dalszym fragmen-
Cle, oprécz wyliczania podobienistw, znajdziemy wreszcie sygnalizowane roznice:

Polscy osadnicy majg tutaj mnéstwo pracy, wiecej niz my, ale mozemy ogtosi¢, ze wykonujaja
2”kg sama energig i zachwytem co my. (...) budownictwo znajduje sie tutaj na pierwszym miejscu.
°d tym wzgledem jeste$my poniekad w tyle, ale trzeba zwréci¢ uwage na to, ze w Polsce trzeba
Przede wszystkim budowa¢ mieszkania, zeby ludzie mieli gdzie zyé, poniewaz kryzys mieszkanio-
wy jest tutaj taki, jak chyba nigdzie na catym $wiecie. Podczas gdy Polacy muszg przede wszystkim
udowac nowy i wiekszy przemyst, majac hodowle na dostatecznym poziomie, my musimy czyni¢
“recz odwrotnie. Dlatego tez umowy handlowe sg korzystne dla obu krajow, ktére w ten sposéb
m°ga sie gospodarczo dopetniac”&®

n —Xq oryginale: ,pravfi tato odziskana uzemi byta zakladnim elementem, ktery probudil v polskem

0 cnovou silu a odvahu. Prestoze tato uzemi byta nejtize postizena valkou, soustredila na sebc nejvys-
sv ™ ti vystavby, takze dnes se stata skute¢nym zakladnim pilifem polskeho hospodafstvi vzhledem kc
Ibid Ve'* m zasobam uhli a bohatemu zemedelstvi, nehledS k silnemu prumyslu, ktery se slibn¢ rozviji”.

7\1/IW6ryginaIe: ,Kdyz Némci ustupovali za Odru, nechali toto uzemi ve straSlivem stavu”. lbidem.
V. onaVXQ,ryginale: »Prace zde rnaji polsti osidlenci mnoho, vice nez u nas, ale muzemc prohlasit, ze ii
jswiKe 3Vaji Lsteinym elanem i nadsenim jako u nas. (...) tadyje stavebnictvi v popfedi. V tomto ohledu
jed  POnilcud P°zadu, ale je nutno prihlednout k tomu ze v Polsku je predev$§im nutno vybudovat bytove
co P°! m mat>y mohl* bydlet. protoZe zde je bytova krise takova, jako snad neni na celem sv¢té. Zatim
niu ° aCl mUSl A<’dcvSim budovat novy a vétsi prumysl, pri éemz maji dostate¢nou vyrobu Zivoéisnou,
takt me Se zaflzovat naopak. Proto jsou obchodni dohody prospééne obéma statum, ktere se inohou

0 vz”jeniné hospodafsky doplriovat”. Ibidem.
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Okazato sie zatem, ze wysoki stopien rozwoju gospodarczego Ziem Zachodnich
ma charakter nie tyle przemystowy, co rolniczy. Autor zwr6cit réwniez uwage na
potencjalne kierunki wspétpracy z Czechostowacjg, co wpisywato cytowany artykut
- ponownie - w idee wspolnoty stowianskiej, nawzajem uzupetniajacej sie i cieszacej
sie pewng autarkig wobec Zachodu.

Analizy podobienstw i réznic miedzy ziemiami poniemieckimi w obu panstwach
znajdziemy w kolejnych numerach ,Severn”. Zawierajg one m.in. informacje o po-
bycie w Czechostowacji delegacji z polskiego Ministerstwa Ziem Odzyskanych63
W artykule relacjonujagcym wizyte znajdujemy rozwiniecie tematu podobienstw, jak
réwniez powigzany z tym pomyst wymiany gospodarczej (autorzy sugerowali ewen-
tualng wymiane maszyn rolniczych za polskie produkty rolne). Na pierwszy plan
wysuwano sprawy praktyczne, czyli sposoby przeprowadzania nowego zasiedlenia
terenéw opuszczonych przez ludno$¢ niemieckojezyczna:

»Zasiedlanie nowych terenéw wygladato zupetnie inaczej niz u nas. Niemcy zostawili wszystko
i w zwigzku z tym nowi pracownicy nie byli czesto zaznajomieni z technikami pracy i procesem
produkcji. W naszej praktyce widza wielka zalete, poniewaz czeski pracownik byt z produkcjg
zaznajamiany i dopiero p6zniej zastepowat Niemca. (...) Tutaj [chodzi o przydziat doméw - dop.
K.C.R.] sa pewne réznice miedzy praktyka nasza a polska. U nas o dom czy przydziat wyposazenia
mogt wystapi¢ kazdy bez wzgledu na zawéd i dostawat je za szacunkowa ceng, przy ustanawianiu
ktérej zwracano jednak uwage na pozycje spoteczng i zarobki ubiegajacego sie [0 nadanie]. U nich
juz z wyprzedzeniem okreslono, jaka cene zaptaci robotnik, urzednik, przedsiebiorca i przedstawi-
ciel kazdego innego zawodu. Tym bardziej wiec podziwiajg doktadno$¢ naszej ewidencji”64

Widaé, ze dziennikarz czerpat informacje bezposrednio od cztonkdw delegacji,
ktérym zalezato na wiasciwym przedstawieniu kolonizacji ,,.Ziem Odzyskanych”. Jak
inaczej mozna wytlumaczy¢ fragment dotyczacy catkowitego wysiedlenia Niemcow
przed przybyciem polskich osadnikéw? Podobng strategie potwierdza rzut oka na dal-
sze partie tekstu:

,Jakie byly odczucia nasze i ich? Poznalismy Polakéw, ktérzy we wspétpracy obu bratnich
narodéw widza jedyng gwarancje szczesliwej i lepszej przysztosci. Podziwiali wysitek mieszkan-
cow Pogranicza, ktérzy w wielu miastach usuneli nastepstwa wojny i swojg praca wzniesli sobie na
Pograniczu szcze$liwy dom. BylibySmy jeszcze dalej, jak powiedzieli (...), gdyby nasza polityka
osiedlefcza w swoich poczatkach nie napotykata na polityczne machinacje i reakcyjne usitowania,

&8 b.a. Polska delegace navstivi nase pohranici!, ,,Sever” nr 36, 1948, s. 2. Opisany zostat plan wi-
zyty i kolejnych przejazdéw oraz lakoniczna informacja, ze minister Ziem Odzyskanych [J6zef] Dubiel
mieszka w Kartowych Warach.

& W oryginale: ,,Osidlovani novych kraji byto uskuteéfiovéno zcelajinak nez u nés. Némci vse opus-
tili a tak nebyli ani novi pracovnici ¢asto sezndmeni s pracovnim a vyrobnim postupem. V nasi praksi vidi
velké plus, protoze pracovnik byl s vyrobou obezndmen a pak teprve nahradili Némce. (...) Zde [chodzi
o przydziat doméw - dop. KCR] jsou uréité rozdily mezi praksi nasi a polskou. U nas mohl o domek, £
pfidél nabytku zadat bez rozdilu povolani kazdy a obdrzel jej za smémé ceny, pri jejichz stanoveni se ov-
sem pfihlizi k socialnimu postaveni a vydélku uchazece. U nich je pfedem stanoveno, jakou cenu zaptat'
délnik, Gfednik, zivnostnik a dal$i kategorie povolani. Zato tim vice obdivuji nasi pfesnost evidence m
A. Perina, Spolecné osidlovaciproblemy Cechii a Polakii, ,,Sever” nr 38, 1948, s. 1
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aby uzyskac¢ okreslone stanowiska w wojewdédztwach pogranicznych, i prowadzona bytajuz od po-
czatku przez kregi socjalizujace. Przyjacielskie relacje obu narodéw zostaty dzieki tej wizycie bar-
dzo umocnione i bedg mozliwie szybko utwierdzone rewizyta naszych urzednikéw ds. osadnictwa
w polskich wojewo6dztwach pogranicznych. O poszczegélnych cze$ciach obecnej wizyty polscy
goscie prowadzili czeste dyskusje, w ktérych oceniali wyniki, osiggniete u nas i poréwnywali je
z sytuacjg w Polsce” &

Opis Polakow jako ,reakcjonistow” i burzycieli stowianskiej jednosci byt zatem
we°wczas odlegtym wspomnieniem (choc i taki watek - z akcentem na czas przeszty -
w relacji sie pojawit). Nacisk zostat potozony na wzajemne porozumienie wynikajace
z Podobienstwa sytuacji. Jednoczes$nie tresci publikowanych artykutow stawaty sie
c°raz bardziej wtérne i pisane wedtug jednego wzorca.

Doskonale widaé to na przyktadzie innego artykutu o tej samej tematyce, ostat-
niego, ktéry ukazat sie w ,,Severze”, zanim czasopismo znikneto, przeksztatcone

"Pruboj”. Tematyka gospodarcza, a wiasciwie analiza liczb, wyparta niemal catko-
Wcie rozwazania innego typu@ llos¢ szczeg6tow i poczatki gospodarczej nowomo-
wy Swiadczyly wyraZnie o tym, ze artykut powstat w samym $rodku przeprowadzanej
zmiany ustroju.

Wyrazna byta tez tendencja do wybielania wizerunku Polakéw - narodu, ktérego

raz w analizowanej prasie z lat 1945-1946 trudno uzna¢ za pozytywny. Poréwna-

naz sytuacjg czechostowacka nasuwajg przypuszczenia, ze opisy zagospodarowania
em Zachodnich stuzyty w gruncie rzeczy jako lustro do ksztattowania pozytyw-
ie20 °brazu procesu zasiedlania Pogranicza. Jest to dostrzegalne zwiaszcza wtedy,
~ edy impuls chwalenia polskich prac na ,,Ziemiach Odzyskanych” przybiera na sile.
Podsumowaniu przywotanego wyzej artykutu czytamy:

..Polskie zadania osiedlericze byly duzo rozleglejsze niz nasze. Polacy zasiedlali ziemie trzy-
krotnie wieksze niz my i wracali do swoich siedzib, ktdre stracili juz przed stuleciami, podczas
8dy Czesi wracali na ziemie, ktére nam ukradt przed kilkoma laty traktat monachijski. W tym lezy
*a ogromna sita nowej Polski, ze jej obywatele szli do nieznanej ziemi, ziemi pustej i zniszczonej,

tOra napraw'de byla biatg plamg na mapie Europy. Na zachodzie istniato wiele obaw, ze tg biatg
Plamg zostanie bez Niemcéw na zawsze, ale juz tych kilka powojennych lat pokazato stowianska
zywotnos$c¢”6r.

N
brat VWOrygInaIe: byty d6jmy nase ajejich? Seznamili jsme se s Polaky, kteri ve spolupraci obou
mist narot” v*dtjedinou zaruku $t’astne a leps$i budoucnosti. Obdivovali usili hrani¢am, kteri v radi
dale Otistran*‘ nésledky valky a svou praci si vybudovali v pohranic¢i at’astny domov. Byli bychom jest¢
as iekli kdyby nase osidlovaci politika nenarazela ve svych pocatcich na politicke machinace
li y reakce o ziskani pevneho postaveni v pohraniénich krajich, a byla vedcna jiz od zaéatku socia-
uni snahami. Pfatelsky pomér obou narodu byl touto navatavou velmi utuzen a bude co nejdfivc
éa n néavatavou nadich osidlovactch Cinitelii v polskych pohraniénich krajich. O jednotlivych
do- - navatvy byly vedeny mezi polskymi hosty iast¢ diskuse, ve kterych byty hodnoceny vysledky,
zene u nés a srovnavany se situaci v Polsku”. Ibidem.
IS, U.spech polskeho a ¢s. osidleni zarucuje pokrak a socialismus, ,,Sever” nr 39, 1948, s. 5.
~ oryginale: ,,Polske osidlovaci tikoly byty mnohem rozsshlejsi nez na5c. Potaci osidlovali uzemi

l,zern' n°Zmy 3vrace'‘se  svycb sidliSt’, ktere ztratili jiz pfed staletimi, zatim co CeSi se vraccli do
nil>kler¢ nam odcizil pfed nzkolika lety mnichovsky diktat. VV tom je ona obrovska sita noveho Polska,
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Ten obraz ,,Ziem Odzyskanych” byt wiasciwie wyrazem myslenia zyczeniowe-
go; gdy mowa byta o rozlegtych, pustych i zniszczonych obszarach, pojawito sie
wrecz sformutowanie ,biate plamy na mapie”, majace jeszcze bardziej wzmocnié
wrazenie, ze jakakolwiek kulturotwércza rola Niemcéw w Europie Srodkowej byta
urojeniem. Byto to rownoczesnie odzwierciedlenie podobnie kreowanej wizji Po-
granicza, ktore - co podkreslat autor - byto co prawda mniejsze i wczesniej dobrze
znane Czechom. Latwo zauwazy¢ roznice: odzyskane terytoria w przypadku Polski
sg nieznane (,Ziemie Odzyskane”), w przypadku Czechostowacji natomiast racja
dziejowa byta duzo bardziej oczywista, bo chodzito o tereny ,skradzione” przed
kilkoma laty. Pojawia sie pytanie, czy takie sformutowanie ze strony autora nie byto
posunieciem celowym? Czy ten lustrzany obraz ,,Ziem Odzyskanych” miat stuzyé
pokazaniu, jak stuszne prawa do Pogranicza ma Czechostowacja, skoro sgsiedniemu
stowianskiemu narodowi ,,zwraca si¢” terytoria ,,skradzione” tak dawno, ze staly sie
mu zupetnie obce? Zostato to zreszta podkreslone w kolejnych zdaniach: ,,Idzie o to,
zeby wyrdéwnac strukture nowych ziem ze starg polska ojczyzng i niemato z tym
pracy na tak ogromnych powierzchniach”68 Dopasowanie jest kolejnym $ladem,
Swiadczgcym przeciwko polskim racjom. Mimo pochwat, wida¢ rowniez uszczypli-
wosci pod adresem polskich racji. To interesujace, jesli wzigé pod uwage, ze artykut
jest jednocze$nie kolejnym sprawozdaniem z wizyty wspomnianej delegacji mini-
sterialnej. Nie zabrakto w nim informacji o stosunku gosci do postepéw czeskich
prac na Pograniczu:

»Polscy goscie wypowiadali sie bardzo pozytywnie o naszym zasiedleniu Pogranicza, ktére
odbywato sie od poczatku na takich samych zasadach [jak w Polsce - dop. K.C.R.], cho¢ wobec
mniejszych réznic, ktére wyptywaty ze specyficznych probleméw. Tak nasze, jak i polskie osad-
nictwo jest przede wszystkim sprawa wsp6lnej pracy, poniewaz sukces osadnictwa jest sukcesem
Stowianszczyzny ijej pewnych granic. | nikt ani u nas, ani w Polsce nie watpi, ze te granice musza
by¢ pewne, poniewaz sa to takze granice postepu, socjalizmu, [wyznaczajace] centrum antyimpe-
rialistycznego obozu”@®

Ostatnie zdania - odwotanie do idei jednosci Stowianszczyzny i propagandowe
zapewnienie 0 zgodzie - stojg wiasciwie w sprzecznosci z tym, co mozna wyczytaé
miedzy wierszami omawianego artykutu, opublikowanego, warto doda¢, dopiero na
stronie pigtej. Im p6Zniej od zakoniczenia wojny, tym teksty dotyczace analizowa-
nych kwestii przesuwane byly na coraz dalsze strony omawianych periodykéw.

ze jeho obc¢ane $li do nezname zeme, prazdne a zni¢ene zem¢, jez opravdu byfa bilym mistem na
Evropy. Na zapad¢ byto mnoho obav, ze onim bilym mistem zustane bez NSmcu trvale, ale jiz nékolik
povaleénych let ukazato slovanskou Zivotnost”. Ibidem.

@8 W oryginale: ,,Jde o to, vyrovnat strukturu novych uzemi se starou polskou vlasti a to neni mala
prace v tak velkych rozmérech”. Ibidem.

® W oryginale: ,,PolSti hoste se vyslovili velmi pochvalnf o nasem osidleni pohraniéi, ktere praco-
valo od poéstku na stejnych principech, i kdyz s mensimi rozdily, jez vyplynuly ze specialnich problem”-
Take nase a polske osidlovani je pfedev$im zalezitosti spoleéne prace, nebot’ zdar osidleni je zdarem
Slovanstva a jeho pevne hranice. A nikdo u nas ani v Polsku nepochybuje, Ze tato hranice musi byt pcvna>
nebot’je take hranici pokroku, socialismu a jadra protimperialistickeho [tak w oryginale - dop. K.CR-1
tabora”. Ibidem.
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WNIOSKI

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, ze omawiane teksty zarysowywaty préby stworze-
nia okreslonej wizji jednos$ci stowianskiej, cho¢ z gory narzuconej przez konfiguracje
geopolityczng oraz potepienie jakiegokolwiek jej negowania. Drugim obliczem prob-
lemu byto pytanie, kiedy dochodzi do rozbijania jednosci Stowian w sytuacji kresle-
nia nowych granic. Czy w momencie sporu miedzy dwoma panstwami stowianskimi,
Czy wtedy, kiedy idzie o ziemie nalezace do sfery wptywow - chocby byty to wptywy
historyczne z odlegtej przesztosci - jednego lub drugiego panstwa stowianskiego?

W analizowanych tekstach wigzato sie to ze zjawiskiem swoistego pojedynku na
stowianskos$é. Kulminacja zarzutdw towarzyszyta oskarzeniom o rozbijanie jednosci
Otowian, a takze podejrzeniom o - rozumiane bardzo rdznie - podobienstwa do kul-
tury czy sposobu postepowania Niemcow.

Narodowe partykularyzmy, wyraznie widoczne w publikacjach do 1948 r. (takze
'v prasie sygnowanej przez Komunistyczng Partie Czechostowacji), ostabty po prze-
jeciu wiadzy w Czechostowacji przez komunistéw. Na pierwszy rzut oka mozna za-
wyrokowac, ze ustgpity one tekstom o jednos$ci panstw stowianskich w socjalistycz-
nym bloku wschodnim, zagtebiwszy sie jednak w lekture, mozna zauwazy¢, ze nie
2niknety zupetnie. Przestonita je gruba warstwa schematdw narracyjnych, pozostaty
Jednak obecne na tamach analizowanej prasy. Poréwnanie z Ziemiami Zachodnimi
Pozwalato utwierdzi¢ sie w zachwianej tozsamosci i poczuciu przynalezno$ci Pogra-
nicza do catosci organizmu kulturowego i panstwowego.

Artykut powstat w ramach projektu grantowego ,,Diamentowy Grant” finansowanego przez Mini-
sferstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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Abstract

The author analyzes the articlesfrom the Czechoslovak pressfrom the years 1945-1948, published
r borderland, presenting the ideological project ofa united Slavdom and its cultural and political
r.f >nEurope and in the world. This issue encompasses a range o fother specific questions, including the
e °fthe USSR in the community ofSlavs, the place of Czechoslovakia, the demands on the correction
A ze°hoslovakia s borders, the incorporation o fLusatia, as well as narrations about Poland and Poles.
sPecial group oftexts are those comparing Polish Recovered Territories to the Czech Borderland. The
"nhor emphasizes that their role was not only to show the similarities, but also, though not explicitly, to
ance the value ofthe solutions implemented in Czechoslovakia in the Borderland.
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