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ROLA POLSKI W ANTYFASZYSTOWSKIEJ POLITYCE
PAMIECI NRD (1949-1972)

Naktadem Thiringer Volksverlagw Weimarze w 1949 r. ukazat sie w tomik wier-
ny socrealistycznego poety Armina Miillera, zatytutowany od jednego z opubli-
°Wanych w nim utworéw Witaj, bracie z Krakowa! (Hallo, Bruder aus Krakain).
°Je dzieto autor zadedykowat ,, Trzeciemu parlamentowi Wolnej Miodziezy Nie-
nileckiej [Freie Deutsche Jugend, FDJ], niepowstrzymanie szturmujgcej naprzdd
aHangardzie mtodego pokolenia w walce o jedno$¢ Niemiec, o szczesliwg przysztosc
w Pokoju i przyjazni ze wszystkimi narodami $wiata!”1 Parlament ten odbywat sie
1 do 5 czerwca 1949 r., a wiec na kilka miesiecy przed oficjalnym ogtoszeniem
. Pazdziemika 1949 r. powstania pierwszego ,,demokratycznego panstwa robotnikdw
1c”opdw”. Tre$¢ utworu Miillera znakomicie obrazuje cele, jakie p6Zniejsza polityka
Pamieci NRD odnosita do Polski, oddzielonej od Niemcow przepascig zywych jesz-
cze wspomnien sze$ciu lat okupacji:

Witaj, bracie z Krakowa!

,Kiedys skierowalismy

na siebie karabiny

w Lublinie, Szczecinie
albo gdzie$ indziej, bracie
z Krakowa. Mowie

z Henningsdorfu, gdzie
produkujemy stal,

zeby wykona¢ nasz plan,
waszym weglem, bracie! Lecz wy tez
macie swoéj plan. Wy wasz,
a my nasz. Ten plan

nie dzieli sie

na méj i twoj. Ten plan
jest nasz, bracie,

' Plan ten

Przemieni caly $wiat,

°d Korei

Po jednej stronie

A. Miller, Hallo Bnider aus Krakau!, Weimar 1949, s. 5.
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az do Islandii po drugiej!
Plan ten

ma wielu braci,

nie tylko ciebie

i mnie. Dlatego,

bracie, podaj mi

dtor. Zapomnijmy

o0 karabinach!”2

Przestanie wiersza Miillera streszcza sie w wezwaniu do wspdlnego budowania
nowego ustroju i opartej na komunistycznym internacjonalizmie przyjazni miedzy
narodami, przy czym nieodlegta i dzielgcaje bolesna przeszto$¢ musi zosta¢ po pro-
stu zapomniana. Zanim opisywany tutaj schemat stat sie podstawg polityki pamie-
ci NRD, poprzedzita go faza, w ktdérej wspierana przez Radzieckg Administracje
Wojskowg Niemiecka Socjalistyczna Partii Jednosci (Sozialistische Einheitspartei
Deutschlands, SED) nie uznawata granicy na Odrze i Nysie. Chciano w ten sposob
we wiasnych szeregach partyjnych unikng¢ opinii ,,partii rosyjskiej”, nie bez zna-
czenia pozostawaty naptywajgce wdowczas na teren Radzieckiej Strefy Okupacyjnej
masy wysiedlencow z bytych wschodnich terenéw Niemiec. Zwrot dokonat sie na
przetomie 1947/1948 r. wraz z zaostrzeniem zimnowojennych nastrojéw w Europie
i zaznaczajgcym sie coraz bardziej podziatem Niemiec. Pozostajgcy gwarantem pol-
skiej granicy zachodniej Zwiazek Radziecki zmusit wowczas SED i PZPR do wspo6t-
pracy3 Wspomniana zmiana w stosunku do Polski wymagata od SED podjecia wielu
przedsiewzie¢ w celu propagandowego uzasadnienia ,,przyjazni polsko-niemieckiej’
w oczach wiasnych mieszkancow, ktérych wiekszos¢ nie godzita sie na nowy porza-
dek terytorialny i spowodowang nim utrate stron ojczystych. W ten sposéb Polska
znalazta sie w orbicie antyfaszystowskiego mitu zatozycielskiego NRD i opartej na
nim oficjalnej polityce pamieci tego paristwa. Z czasem mitowi temu przypadta rola
oficjalnie obowiazujacej doktryny, legitymizujgcej rzagdy SED. Poniewaz, jak stusznie
zauwaza niemiecki historyk Edgar Wolfrum, tylko niewielu Niemcéw stawiato opdr
nazistowskiej dyktaturze, wspomniany mit nie mdgt by¢ konstruowany na podstawie
pamieci komunikatywnej, czyli przestrzeni zywej pamieci, utworzonej,jedynie przez
osobiscie zaswiadczone i przekazane doSwiadczenia”4 i siegajgcej najwyzej osiem-
dziesigt lat wstecz, lecz

2 Ibidem, s. 11-12,ttumaczenieR. Z., woryginale: ,,Wirhatten einmal/die Flinten aufeinandergerichtet/
in Lublin oder Stettin/ oder sonstwo, Bruder aus Krakau. Ich spreche/ aus Henningsdorf, wo/ wir Stahl
produzieren/ fiir unseren Plan/ mit eurer Kohle/ Bruder! Und ihr/ habt auch einen/ Plan. Ihr euren/ und
wir unseren. Aber/ dann ist noch ein Plan. Der teilt/ sich nicht/ in deinen und/ meinen. Der ist/ unser Plan’
Bruder,/ und dieser Plan/ wird die ganze/ Welt verandern,/ von Korea/ aufder einen Seite/ bis nach Island'
aufder anderen!/ Und dieser Plan/ hat viele Bruder/ nicht nur dich/ und mich. Darum/ Bruder, gib mir/
die Hand. Wir/ wollen die/ Flinten/ vergessen!”

1 Por. B. Olschowsky, Der wertig vertraute Nachbar - Das Bild Polens in der DDR 1949-1989,
w: J. Kochanowski, B. Kosmala (red.), Deutsche, Polen und der Zweite Weltkrieg. Geschichte und
Erinnerung, Poczdam-Warszawa 2009, s. 142-153, tutaj s. 143.

4 J). Assmann, Pamie¢ kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamo$¢ w cywilizacjach
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.Skazany byt na kulturowe formy upowszechniania, takie jak rytuaty, pomniki, literatura, sztu-
ka, zeby w ogéle moéc zaistnie¢ w pamieci zbiorowej obywateli NRD. To witasnie wyjasnia tak in-
tensywne uzycie tych no$nikéw pamieci w celu zakorzenienia w gtowach ludzi mitu o narodzinach
NRD z antyfaszystowskiego ruchu oporu. Prawie cata NRD byta pokryta pomnikami i tablicami
Pamigtkowymi, upamietniajagcymi antyfaszystowski ruch oporu, godnych nasladowania bohateréw
socjalizmu oraz rozwéj NRD”5

Kreacja, pielegnacja, stabilizacja oraz przekazywanie antyfaszystowskiego
JMtu fundacyjnego odbywato sie w NRD poprzez wiele dziatan, ktére, za Lechem
1 Nijakowskim, mozna okreéli¢ jako ,,paristwowg polityke pamieci”. W odréznie-
niu od nieostrego i budzacego wiele uzasadnionych kontrowersji pojecia ,,polityka
ustoryczna”e Nijakowski okresla polityke pamieci w jej panstwowym wydaniu jako
“wszelkie intencjonalne dziatania politykow i urzednikdw, majace formalng legity-
mizacje, ktorych celem jest utrwalenie, usuniecie lub redefinicja okreslonych tresci
Pamieci spotecznej”7. Warszawski socjolog zwraca ponadto uwage na blisko$¢ pan-
stwowej polityki pamieci i zjawiska propagandy panstwowej:

,Panstwo poprzez swoje organy dazytoby do takiej zmiany pamieci zbiorowej obywateli, aby
Wzmocni¢ swg legitymizacje. Zakres propagandy zalezy od ustroju (np. czy istnieje instytucja cen-
zury, czy pluralizm mediéw), ale jej istota jest podobna. Propagande prowadza i demokratyczne
rzady, i rezimy autorytarne. (...) Stawka w tej grze jest wladza, lojalno$¢ obywateli i ich mobilizacja

okreslonych zadan”8

U podstawy stosunku wiadz partyjnych NRD do spuscizny Il Rzeszy lezata prze-
jeta od Georgiego Dymitrowa definicja faszyzmu, wedtug ktérej byt on okreslany
»otwarta terrorystyczna dyktatura najbardziej reakcyjnych, imperialistycznych
szowinistycznych elementdw kapitatu finansowego”9. Jak stusznie zauwaza Anna
olff-Poweska, ujecie takie pozwalato wytacznie na klasowg interpretacje zbrodni-
"2ego systemu, wykluczajgc tym samym indywidualng wine i odpowiedzialno$¢10
- °no réwniez, jak pokazg analizowane w niniejszym przyczynku przyktady, wy-
godng furtkg do obejscia dzielagcej Polakéw i Niemcow asymetrii pamieci drugiej
we°jny Swiatowej. Hans-Helmuth Kniitter wyréznit dwie podstawowe funkcje opartej
na antyfaszyzmie polityki pamieci wiadz NRD: wewnetrzng i zewnetrzng. W polityce
Wewn?trznej spetniata ona funkcje ideologii integrujacej i stuzyta socjokulturowemu

tar®iytnych, ttum.: Anna Kryczynska-Pham, Warszawa 2008, s. 66.
Au ~ Wolfrum, Die beiden Deutschland, w: V. Knigge, N. Frei, (red.), Verbrechen erinnern. Die
Use'nandersetzung mit Holocaust und Vélkermord, Miinchen-Bonn 2005, s. 163.
krytycznie na temat pojecia polityki historycznej por. J. Kalicka, Polityka historyczna,
glglsséa;yusz-Wolska, R. Traba (red.), Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, Warszawa 2014
8 M. Nijakowski, Polska polityka pamieci. Esej socjologiczny, Warszawa 2008, s. 44.
~ Widern, s. 44-45.
,Ir, Ayt- za: A. Wolff-Poweska, Pamie¢ - brzemie i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej przesztosci
~010), Poznan 2011, s. 223.
Per. ibidem, s. 224.
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przeksztatceniu i moralnemu usprawiedliwieniu systemu oraz paralizowaniu przeciw-
nikéw politycznych. W wymiarze polityki zewnetrznej jej zadaniem byto odgranicza-
nie sie od poczynan RFN, destabilizacja systemu zachodniego i moralne dowartoscio-
wanie NRD jako panstwa antyfaszystowskiego".

W kreacji antyfaszystowskiego mitu zatozycielskiego NRD Polska od samego po-
czatku odgrywata role szczegdlng. Stata sie ona z czasem waznym elementem strategii
legitymizacji witasnej tozsamosci politycznej NRD, cho¢ wykorzystywanym z rdzng
intensywno$cia, w zalezno$ci od koniunktury politycznej w stosunkach miedzy PRL
a NRD2 oraz w stosunkach RFN-NRD. Najwiekszg przeszkodg w konstruowaniu
nowej ideologii przyjazni miedzy obydwoma krajami byty jednak dwa asymetryczne
doswiadczenia zbiorowe, ktdrych przyczyng byta odmienna pamie¢ niedawno minio-
nej wojny13 Przyktadem tego, jak rozbiezne byty polskie i niemieckie kolektywne
doswiadczenia Il wojny Swiatowej, jest literatura. Jesli potraktujemy jg jako medium
pamieci, to mozna stwierdzi¢, ze odnosi sie ona do ,,tekstow traktowanych w tradycj'
literackiej jako kanoniczne, ktore (...) sa no$nikami pamieci”14 W przypadku tematu
wojny i okupacji poznanski germanista Hubert Ortowski wysunat przed laty aktualng
jeszcze idzisiaj teze o warunkowanej doSwiadczeniem deprywacji zasadniczej cezu-
rze, rozdzielajgcej obszary literatury polskiej i niemieckiej.

»Wynika ona z trzech kluczowych doswiadczer grupowych. W przypadku literatury polskiej
beda to: 1) kleska wrzesniowa (1 i 17 wrzesnia), rozumiana zarazem jako upadek $wiata cywilizacji,
Swiata wartosci; 2) codzienno$¢ okupacyjna ‘zycia na niby’ (Kazimierz Wyka); 3) doswiadcze-
nia ‘kamiennego $wiata’ (Tadeusz Borowski), czyli obozu koncentracyjnego, oraz ‘innego $wiata
(Gustaw Herling-Grudzinski), czyli ‘Gutagu’, a zatem: ludzi ‘prowadzonych na rzez’ (Tadeusz Ro-

1 Por. H.H. Knutter, Antifaschismus, w: R. Eppelmann i in. (red.), Lexikon des DDR-Sozialismusm
Das Staats- und Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Paderborn 1996, s. 56.
Szerzej temat panujacej w NRD ideologii antyfaszystowskiej por.: A. Gruneberg, Antifaschismus - ein
deutscher Mythos?, Reinbeck 1993; J. Danyel (red.). Die geteilte Vergangenheit. Zum Umgang in'l
Nationalsozialismus und Widerstand in beiden deutschen Staaten, Berlin 1995; A. Leo, P. Reif-Spirek,
Vielstimmiges Schweigen. Neue Studien zum DDR Antifaschismus, Berlin 2001; T. Ahbe, Der DDR'
Antifaschismus. Diskurse und Generationen - Kontexte und Identitaten. Ein Ruckblick ber 60 Jahre,
Leipzig 2007; A. Wolff-Poweska, Pamie¢ - brzemie..., s. 223-247; E. Matkowska, Propaganda w NRD-
Media i literatura, Wroctaw 2012, s. 43-66.

2 Por. periodyzacje stosunkéw miedzy Polska a NRD zaproponowang przez Ch. KleBmanna: D,e
politischen Beziehungen zwischen der DDR und der VR Polen (1949-1989), w: A. Reich, R. Maier (rcd.)>
Die lange Nachkriegszeit. Deutschland und Polen von 1945 bis 1991, Braunschweig 1995, s. 85-103.

B Na temat pamieci drugiej wojny $wiatowej w Polsce i w Niemczech por.: E. Pawelczyriska, Zywa
historia. Pamie¢ i ocena lat okupacji, Warszawa 1977; E. Dmitréw, Niemcy i okupacja hitlerowska
w oczach Polakéw. Poglady i opinie z lat 1945-1948, Warszawa 1987; J. Danyel, VergangenheitspolH&
in der SBZ/ DDR 1945-1989, w: W. Borodziej, K. Ziemer (red.), Deutsch-polnische Beziehungen 1939-
1945-1949, Osnabriick 2000, s. 265-295; R. Traba, Symbole pamieci: 11 wojna $wiatowa w $wiadomosci
zbiorowej Polakéw, w: tegoz, Kraina tysigca granic. Szkice o historii i pamieci, Olsztyn 2003, s. 179"
198; S. Zabierowski, Wojna i pamie¢, Katowice 2006; T. Fischer, M. N. Lorenz, (red.), Lexikon der
Vergangenheitsbewdltigung in Deutschland. Debatten- und Diskursgeschichte des Nationalsozialismus
nach 1945, Bielefeld 2008; A. Wolff-Poweska, Pamie¢ - brzemie....

¥ K. Trybu$, Literatura, w: M. Saryusz-Wolska, R. Traba (red.), Modi memorandi..., s. 105-210-
tutaj s. 205.
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zewicz), a (przypadkiem) ocalatych. Natomiast jesli chodzi o literature niemiecka, méwic¢ nalezy
o0 trzech nader odmiennych doswiadczeniach kolektywnych: 1) o szoku Stalingradu jako kasan-
drycznym zwiastunie kleski; 2) o piekle Drezna jako metaforze zycia, a tak wtasciwie umierania
Pod bombami; 3) o koficu wojny, czyli czasie ucieczek i wysiedlen” 15

Na istniejgce w tej materii asymetrie wskazujg rowniez badacze zajmujacy sie
Poréwnawczymi aspektami polskiej i niemieckiej kultury pamieci. Jako wydarze-
nia dominujgce w niemieckiej pamieci zbiorowej Il wojny $wiatowej Robert Traba
Amienia: Auschwitz jako metafore Holocaustu i niemieckiej odpowiedzialno$ci za
niego; bitwe pod Stalingradem jako symbol bohaterstwa i ofiarnosci zotnierzy Wehr-
machtu na froncie wschodnim; odnoszone najczesciej do tragedii Drezna bombar-
owania alianckie oraz ,wypedzenia” jako traume zmuszonej do opuszczenia stron
godzinnych ludnosci cywilnej. W polskich dyskursach pamieci Il wojny dominuja:
ohaterstwo Polakéw w walce przeciwko Niemcom podczas kampanii wrze$niowej,
Powstanie warszawskie oraz Auschwitz i Katyn jako symbole polskich ofiar obu to-
talitaryzmow16 ~en balast diametralnie réznej perspektywy wojennych doswiadczen
o lakéw i Niemcow miat by¢ przezwyciezony dzieki przedsiewzieciom, podjetym
i' ramach oficjalnie usankcjonowanej w NRD antyfaszystowskiej polityki pamieci.
, celem bylo stworzenie wspélnej narracji i tym samym pamieci drugiej wojny
patowej oraz ukazanie NRD - w opozycji do jej politycznego przeciwnika na za-
jdzie, czyli RFN - jako panstwa prawdziwie mitujgcego pokdj. Proces konstruo-
wania wspomnianej polityki pamieci byt bardzo ztozony, przebiegat wieloetapowo,
r°znym natezeniem i przy uzyciu catego wachlarza dostepnych nosnikow pamieci.
°za kilkoma wyjatkami nie doczekat sie on jeszcze systematycznego opisu w litera-
ze przedmiotu'7.
Celem niniejszego opracowania jest ukazanie na trzech wybranych przyktadach
Md Popich watkéw pamieci Il wojny Swiatowej w ramach polityki pamieci
RD w latach 1949-1972. Za przyktady postuzyty: recepcja dramatu Niemcy Leona
ruczkowskiego w NRD, dziatalno$¢ Towarzystwa im. Helmuta von Gerlacha dla
osunkéw Kulturalnych, Gospodarczych i Politycznych z Nowag Polskg oraz historia

lit N Osowski, O asymetrii deprywacji. Ucieczka, deportacja i wysiedlenie w niemieckiej ipolskiej
e'aturze po 1939 r., w: H. Orfowski, A. Sakson (red.), Utracona ojczyzna. Przymusowe wysiedlenia,
Pe<tacje iprzesiedleniajako wsp6lne doswiadczenie, Poznan 1996, s.l 89-207, tutaj s.191 n.
Por. R. Traba, Warum Besatzung? Reflexionen uber die deutsch-polnische Geschichte, w: Historie.
P /*** des Zentrumsfur Historische Forschung Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften,
8e 72013/2014: Besatzung, s. 7-26, tutaj s. 19. Por. réwniez po$wiecony tematyce wojny ijej skutkdw
Po S numer rocznika CBH PAN w Berlinie: Historie. Jahrbuch des Zentrums fur Historische
o‘rschunq Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften, Folge 1 2007/2008: Krieg und seine
gen.
ideo! ~ZCZe8°'n'e starsza literatura przedmiotu wykazuje zbyt mato krytycznego dystansu wobec
ogicznej zawartosci analizowanych przyktadéw z literatury NRD, por. np. R. Orzetek-Bujak, Die
efnatik Polen und der Il. Weltkrieg in der DDR-Literatur, w: W. WrzesiAski (red.), Wokétstereotypow
‘uféw i Polakdw, Wroctaw 1993, s. 235-265. Najbardziej wyczerpujaco temat zostat dotychczas
stawiony w niezwykle cennym studium E. Dzikowskiej, Gedachtnisraum Polen in der DDR-
e’atur. Fallstudien tber verdrangte Themen, Wroctaw 1998.
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budowa Pomnika Polskiego Zotnierza i Niemieckiego Antyfaszysty w Berlinie-Frie-
drichshain. Przyjete cezury czasowe wyznacza z jednej strony moment powstania
NRD, a z drugiej odstoniecie w dniu 14 maja 1972 r. wspomnianego pomnika, bedace
zarazem punktem kulminacyjnym opisywanego tutaj polsko-niemieckiego dyskursu
pamieci. Okres po 1972 r. zostanie - réwniez z powodu ograniczonych ram tego stu-
dium - potraktowany jedynie skrétowo. Podobng uwage o braku systematycznego
opisu w dotychczasowej literaturze nalezy poczyni¢ w odniesieniu do spotecznej re-
cepcji omawianej tutaj polityki pamieci w obu krajach. O ile w przypadku Polski
mozna wysung¢ hipoteze o jej bardzo ograniczonym charakterze, o tyle w przypad-
ku NRD konieczne sg dalsze badania, szczeg6lnie w zasobach Ministerstwa Bezpie-
czenstw (Ministeriumfiir Staatssicherheit, Stasi).

NIEMCY LEONA KRUCZKOWSKIEGO
JAKO SKELADNIK ANTYFASZYSTOWSKIEGO MITU ZALOZYCIELSKIEGO NRD

Poczatkiem szerszego zainteresowania oficjalnej polityki pamieci NRD Polska
byta prapremiera dramatu Leona Kruczkowskiego Niemcy. Miata ona miejsce 28 paz-
dziernika 1949 r. w Deutsches Theater w Berlinie, a wiec tydzien po polskiej premie-
rze, ktéra odbyta sie w Krakowie 22 pazdziernika oraz krotko po ogtoszeniu powsta-
nia Niemieckiej Republiki Demokratycznej 7 pazdziernika 1949 r. Sztuka ta zostata
wybrana nieprzypadkowo, bowiem recepcja literatury polskiej w NRD pod koniec
lat 40. i na poczatku 50. podporzgdkowana byta $cisle kryteriom polityki kulturalnej
NRD, ktére w wytycznych Zwigzku Kultury NRD (Kulturbund der DDR) sformuto-
wano jako ,,reedukacja w duchu antyfaszystowsko-demokratycznym” oraz jako po-
rozumienie i wymiane kulturalng z innymi narodamil8 Polska literatura powojenna,
ktéra zajmowata sie tematem drugiej wojny Swiatowej i niemieckich zbrodni wojen-
nych, spetniata ponadto we Wschodnich Niemczech - jak zauwaza w swoim studium
na temat recepcji polskiego dramatu w wydawnictwach RFN i NRD Susanne Miste-
rek - role edukacyjng w podwdéjnym znaczeniu: przepracowania najnowszej prze-
sztosci niemieckiej oraz informowania o polskiej historii i kulturzeld Ta edukacyjno-
-popularyzatorska funkcja okreslata rowniez wybor pierwszych ttumaczen literatury
polskiej. Susanne Misterek ustalita, ze to witasnie strona polska wywierata istotny
wplyw na to, co z polskiej dramaturgii miato by¢ pokazywane w teatrach w pierw-
szych latach istnienia Wschodnich Niemiec, przy czym propozycje te byty przekazy-
wane Ministerstwu Spraw Zagranicznych NRD przez Polskg Misje Dyplomatyczng
w Berlinie. MSZ kierowat je dalej do Wydziatu Wsp6tpracy Kulturalnej w Panstwo-
wej Komisji ds. Sztuki. Starano sie przy tym réwniez uwzglednia¢ zyczenia teatrow
w NRD2 To, ze ttumaczeniowym propozycjom strony polskiej przyznawano w NRD

B S. Misterek, Polnische Dramatik in Bihnen- und Buchverlagen der Bundesrepublik beutschiand
und der DDR, Wiesbaden 2002, s. 262.

D Por. idem, s. 263.

2D Por. idem. s. 269.
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Pierwszenstwo, wynikato rowniez z postawy podziwu, uznania i checi uczenia sie od
olski, jakg mozna byto zauwazy¢ wowczas we wschodniej czesci Niemiec2l Posta-
ra uznania wobec Polski nie oznaczata jednak, ze oficjalne czynniki polityki pamieci
RD nie roscity sobie prawa do interwencji w tres¢ i forme ttumaczonych utworéw22
r?cz przeciwnie: Niemcy Leona Kruczkowskiego sg przyktadem dzieta, ktére za
P°mocg wielu zabiegdw zostato dostosowane do celéw polityki pamieci NRD. Na
Cym polegaty owe zmiany? Pierwszg i najwazniejszg byta zmiana tytutu w tltumacze-
n*uniemieckim. Horst Holzschuer przettumaczyt tytut dramatu Kruczkowskiego nie
Ja 0 ,,Die Deutschen”, lecz postuzyt sie (zmienionym zresztg) nazwiskiem rodziny
8 ownego bohatera i nadat sztuce tytut ‘Die Sonnenbrucks’23 ,,»Die Sonnenbrucks«
Whardziej pojednawczym tytutem, ktéry dla wspotczesnej publicznosci w NRD nie
p Warzat niebezpieczenstwa bycia omytkowo zrozumianym jako uogdlnienie (...)"24
Byczyna zmiany nazwiska gtownego bohatera z Sonnenbruch na Sonnenbruck
niemieckim ttlumaczeniu Niemcéw tkwi najprawdopodobniej w tym, ze chciano
Mif2 t0 Unikng¢ skojarzenia ze znanym chirurgiem Ferdinandem Sauerbruchem
'5-1951)& Sauerbruch sprawowat podczas Il wojny Swiatowej funkcje general-
”ego lekarza Wehrmachtu. Bedac wtajemniczony w dziatania spiskowcow, ktoérzy 20
Pca 1944 r. dokonali zamachu na Hitlera, byt wielokrotnie przestuchiwany przez
. & taPo, uniknatjednak aresztowania. W 1945 r. zostal mianowany przez Radziecka
niinistracje Wojskowg w Niemczech naczelnikiem Wydziatu Zdrowia Magistratu
etuna Wschodniego, bedac jednoczesnie cztonkiem i zatozycielem CDU w Berlinie
Schednim i Radzieckiej Strefie Okupacyjnej
NR n Statn'm zabie8iem’” majgcym dostosowaé Niemcy do postulatow polityki pamieci
D byto dopisanie przez Kruczkowskiego do gotowej juz sztuki epilogu, w kto-
ryni Profesor Sonnenbruck, rozczarowany powracajacymi w Niemczech Zachodnich
Postawami hitlerowskimi, podejmuje decyzje o wyjezdzie do Niemiec Wschodnich
Ce>uwspotdziatania w budowie tamtejszej demokracji. Pytany o przyczyne powsta-
epilogu, Kruczkowski uzasadniat to w 1955 r. w przeprowadzonej przez ,,Nowg
u ture” ankiecie ,,polityczng racjonalnoscig”27 swojej sztuki oraz faktem, ze jego

Towa POr' idem, s. 273. Zagadnienie to zostanie omoéwione szerzej w czeéci dotyczacej dziatalnosci
z N arzyshva ‘m- Helmuta von Gerlacha dla Stosunkéw Kulturalnych, Gospodarczych i Politycznych
°wa, Polska.
Por. T. Taterka, ,,Das kann dem deutschen Leser nichtzugemutet werden  polnische Literatur uiber
Vipzentiatiens aser und®ud®nvernicMung ih derDDR, w: M. Brumlik;-K. Sauerland (red.), Umdeuten
£.983 ngzgfﬂ’ ermnem- Die spate Aufarbeitung de$ Holocaust in Osteuropa. Frankfurt am Main 2010,

H k Kaczkowski: Die Sonnenbrucks. Stiick in drei Akten mit einem Epilog. Deutsche Ubersetzung-
rs* Holzschuher, Berlin 1952.
” IDS Misterek, op. cit., s. 279.

(Osn iQ°r  Stolze, Zwischen Vergnigen und Schock. Polnische Dramatik im 20. Jahrhundert. Berlin
'61989>przypis nr 16, s. 328.

ft , “or-G- Baumgartner, Sauerbruch, Ferdinand, w: G. Baumgartner/ D. Hebig, (red.), Biographisches
«buch der SBZJDDR 1945-1990, t. 2., Miinchen 1997, s. 756-757.

L. Kruczkowski, Ankieta »Nowej Kultury«. Pisarze wobec dziesieciolecia., ,,Nowa Kultura”,
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dramat miat by¢ w 1949 r. wystawiany na scenach niemieckich. Epilog powinien,
wedtug Kruczkowskiego, petni¢ funkcje uspakajajgca niemieckiego widza, miat on

»ukazaé takie czy inne zto istniejagce w naszym zyciu, ale i zadba¢ od razu o przeciwstawie-
nie mu - w tym samym utworze - zwycieskiego ‘pozytywu’, znaczy to, w pewnych przynajmniej
wypadkach, wyrzec sie mobilizujacego dziatania dzieta, ostabi¢ jego funkcje spoteczna, uspokoié
widza - stuchacza, ze wiasciwie nie ma sie czym przejmowac, sa bowiem sity, ktére... itd” 2B

Istnieje jednak wiele dowodéw na to, ze Kruczkowski zostat po prostu zmuszony
do uzupetnienia swojego dramatu o wspomniany epilog. Teze takg wysungt w 1977 r.
w katowickich ,,Poglagdach” Edmund Jan Osmanczyk:

»Kruczkowski, znajacy dobrze Niemcy z lat wojennych i majacy dobrze ideologicznie ugrun-
towang koncepcje spotecznego zjawiska, jakim byty przemiany narodu niemieckiego w ramach
faszystowskiego ustroju, niestety byt - dzi$ powiedzmy to otwarcie - dostownie zmuszony do
napisania epilogu, ktory miat w krétkiej scenie zamkna¢ przemiang narodu niemieckiego w cia-
gu diabelnie skomplikowanych zaledwie czterech powojennych lat, po trzynastu latach Trzeciej
Rzeszy”2,

W dalszej czesci swojego tekstu Osmanczyk wspominat, ze sugestie zmian w nie-
mieckim ttumaczeniu dramatu Kruczkowskiego pochodzity wprost od niemieckich
recenzentow:

»Nie wiem kiedy zrodzita si¢ koncepcja jednoczesnych prapremier nowej sztuki w jezyku
polskim i niemieckim, wiem tylko, ze juz wiosng 1949 obito mi sie¢ o uszy, ze ‘Niemcy’ sg juz
w tlumaczeniu, a potem jaka$ gadka, ze niemieccy recenzenci w radzieckiej strefie okupowanych
Niemiec mieli jakie$ sugestie poprawek czy dopiskdw. Byt to okres zimnej wojny (...) Domy-
$lam sie tylko, ze w tej goracej atmosferze, kiedy podzielony Berlin nazywano po obu stronach
‘miastem frontowym’, argumenty ‘naszych Niemcéw’, iz zmodyfikowanie sztuki bedzie pomo-
cg w ideologicznej walce, miaty dla Leona Kruczkowskiego, zdyscyplinowanego cztonka Partii,
oczywiscie duza wage polityczng, cho¢ w rzeczy samej byly ciasne, krétkowzroczne i mijajace si?
z historyczng prawdg” 3.

Znany krytyk literacki Ryszard Martuszewski, sam bedacy zresztg jednym z pol-
skich uczestnikow premiery ‘Niemcow’ w Berlinie Wschodnim, stwierdzit z kolei,
ze Kruczkowski ,,dopisat do sztuki czysto propagandowy i artystycznie najzupeiniej
zbedny epilog” na ,,zadanie partyjnych »konsultantéw«”3L Mozna wiec na tej pod'
stawie sformutowaé wniosek, ze w'ptyw'owi ideologicznemu podlegat nie tylko epi'

nr 27/1955. Cyt. za: T. Sivert, ,JJiemcy" Leona Kruczkowskiego, Warszawa 1965 (Biblioteka Anahz
Literackich, 16), s. 63.

2 Ibidem.

D E. J. Osmanczyk, Niemcy czy »Sonnenbruchowie«? Wspomnienie o Leonie Kruczkowskirn*
»Poglady” nr 15/1977, s. 13-15, tutaj s. 14.

3 Ibidem, s. 15.

3l R. Matuszewski, Literaturapolska 1939-1991, Warszawa 1992, s. 62.
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I1°g ‘Niemcéw’, lecz ze ttumaczenie catego dramatu stato sie dla instancji kreujgcych
Polityke pamieci NRD sprawg polityczng najwyzszej wagi. Gotowy poczatkowo do
pewnych koncesji na rzecz ideologii, autor ostatecznie jednak sam usunat go z drama-
tu Podczasjego inscenizacji przez Erwina Axera w Teatrze Narodowym w Warszawie
w 1955 r. Epilog nie znalazt sie rowniez w wydaniu zbiorowym dramatéw Krucz-
kowskiego.2

Poprzez dopisanie epilogu dramat Kruczkowskiego zyskiwat na scenach NRD
Orrne klasycznego agitpropu. To wiasnie epilog stat sie gtéwnym wyznacznikiem
recepcjj tego dzieta w Niemczech. Wspomniany Ryszard Martuszewski relacjonowat
~ korespondencji dla ,,Kuznicy” z berlinskiej premiery ‘Niemcow’: ,,W4asnie na Epi-
°S czeka podczas przedstawienia cata widownia z zapartym tchem, jak na werdykt
sadowy (,..)”33 Powodem tego byly zywe wsrod publicznosci niemieckiej ,,jak gdyby
Wahania, lek, uprzedzenie w stosunku do sztuki cudzoziemca moéwigcego Niemcom
Prawde o nich samych (...)”3 Watpliwosci te rozwiewat dopiero epilog. Jego dziata-
nie na niemiecka publiczno$é tak opisano w sprawozdaniu dla ,, Trybuny Ludu”:

»W epilogu prof. Sonnenbntck wstrzasniety powojennym nawracaniem w Niemczech do hitle-
ryzmu, zrywa z biernoscia, zgtasza swoj akces do czynnej walki o pokoj i demokratyzacje Niemiec.
Jak przecietny widz niemiecki reaguje na decyzje starego liberata? Cisza na sali trwata i po skoncze-
mu Il aktu-ale teraz, w epilogu rozrywaja nadbiegajacy gdzie$ z tylnych rzedéw szum oklaskow.
1le oklaski, dtugie gorace oklaski dla sensu sztuki i gry aktoréw, powtarzajg sie po zakonfczeniu
spektaklu”3s.

Wysunietg powyzej teze potwierdza recepcja dramatu Kruczkowskiego w prasie
RD, a szczegdlnie w organie KC SED ,,Neues Deutschland”. W opublikowanej 1
s opada 1949 r. w ,,Neues Deutschland” recenzji berlinskiej prapremiery ‘Niemcéow’
Itz Erpenbeck, jeden z najbardziej wéwczas prominentnych krytykéw teatralnych

p' Niemczech Wschodnich, podkreslit znaczenie rownolegtej premiery sztuki w Ber-
116 oraz w Warszawie i okreslit jg jako ,,szeroko widoczng demonstracje budzacej

Si? na nowo przyjazni z naszym najblizszym sasiadem.”3 Autor docenit gotowosé
uczkowskiego wzniesienia sie ponad doznane w czasie wojny cierpienia oraz jego
°ino$¢ wczucia sie w sytuacje Niemcow,

ich zgubne powigzania, w ich rzeczywisty historyczny byt (... ) Nie ma tutaj juz nienawisci,
zadnego resentymentu, tylko dazenie do obiektywnej, sprawiedliwej oceny oraz prawdziwa cheé
Przebaczenia i wspolnego pojscia w przysztosci wspdlng, godng cztowieka droga”37.

Por. R. Szydtowski, Dramaturgia Leona Kruczkowskiego, Krakéw 1972, s. 110.
M  Martuszewski, Tydzien w Berlinie, ,,Kuznica” nr 51-52/1949, cyt. za: T. Sivert, op. cit., s. 106.
" Ibidem.
]
33fifi Szczepanski, Gdy w Berlinie graja »Niemcow« Kruczkowskiego, ,,Trybuna Ludu” nr
@49, Oyt za: T Sivert’ °P- cit <s- 108 n-
Sch  ~ Erpenbeck, Ein politisches und kiinstlerisches Ereignis. Zur deutschen Urauffilhrung des
u”spiels »Die Sonnenbrucks« von Leon Kruczkowski, ,,Neues Deutschland", 1. 11. 1949, s. 3.
jbidem.
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W konsekwencji ‘Sonnenbruckowie’byli ,,najbardziej dotychczasnie mieckini
wspotczesnym dramatem, napisanym przez Polaka”3 To, ze takg sztuke mogt na-
pisa¢ Polak, mozliwe byto dlatego, ze ,,nar6d polski w swojej wiekszosci (w prze-
ciwienstwie do naszego) prowadzit takze aktywnie i politycznie $wiadomie realng
walke przeciwko faszyzmowi, ktdrg do tego zwyciezyt’3. Artykut Erpenbecka syg-
nalizuje catg palete elementéw polityki pamieci, ktérymi postugiwata sie 6wczesna
oficjalna propaganda NRD. Zastuga Kruczkowskiego byto zr6znicowane, a co za tym
idzie obiektywne, sprawiedliwe i realistyczne przedstawienie niemieckich zawitosci
w okresie nazizmu. Tym samym dramat Kruczkowskiego posiadat dla éwczesnej
polityki pamieci NRD niestychanie wazny, bo prospektywny wymiar, poniewaz ofi-
cjalnie deklarowano w niej che¢ pokojowego i przyjaznego ksztattowania stosunkow
ze wschodnim sgsiadem. Aspekt ten o wiele dobitniej uwypuklony zostat w innych
recenzjach berlifiskiej prapremiery ‘Niemcow’.

Wspomniang na poczatku, charakterystyczng dla gtoszonej w NRD doktryny
antyfaszystowskiej klasowg interpretacje zbrodni nazistowskich, ktorg tutaj mozna
okresli¢ jako ,internacjonalizacje faszyzmu”, odnajdujemy w opublikowanym w or-
ganie Towarzystwa im. Helmuta von Gerlacha dla Stosunkéw Kulturalnych, Gospo-
darczych i Politycznych z Nowa Polskg ,,Blick nach Polen” artykule, poSwieconym
zorganizowanej przez Towarzystwo w listopadzie 1949 r. dyskusji na temat pra-
premiery ‘Niemcow’. Jego autor chwalit narodowg bezstronno$é Kruczkowskiego,
ktéry jako Polak pokazat Niemcom, ze ,,narodowy socjalizm, ktory w tak nieludzki
sposdb obszedt sie z Polska, nie byt sprawg niemiecka, lecz sprawg miedzyna-
rodowa o znaczeniu dla polityki $wiatowej (podkre$lenie R. Z.)” oraz ze ,,zréwna-
nie Niemcéw z narodowymi socjalistami jest wyrazem mys$lenia rasistowskiego” .40
Wraz z nastepnymi inscenizacjami omawianego dramatu w Niemczech, szczegélnie
na scenach prowincjonalnych, jego recepcja stata sie statym i waznym elementem
polityki pamieci NRD. Jej sednem byta propaganda przyjazni z Polskg. W opubliko-
wanym w ,,Neues Deutschland” artykule z okazji podpisania uktadu zgorzeleckiego
6 lipca 1950 r. dramat polskiego autora zostat okre$lony jako jeden z etapow ,,na
drodze do przyjazni polsko-niemieckiej”4L Petnym patosu tonem autor obwieszczat,
ze

.dramat Kruczkowskiego pokazuje na scenie stare i nowe Niemcy obok tych strasznych i zad-
nych zbrodni Niemiec, ktére Polacy znajg z whasnego doswiadczenia, Niemcy dobre, postepowe,
ktére przez lata pozostawaty gteboko ukryte. (...) Etap dtugowiecznej wrogosci miedzy Polakami
a Niemcami skonczyt sie. Zaczat sie czas wiecznej przyjazni”£

3B Ibidem.

P Ibidem.

4 W-S., Wirkliches Versténdnis, ,,Blick nach Polen“ nr 3/1949, s. 34-25, tutaj s. 34.

4 Por. A. Rehahn, Der Wegzur deutsch-polnischen Freundschaft, ,,Neues Deutschland“ 22.07. 1950,
s. 10.

2 Ibidem.
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Tak proklamowana wieczna przyjazn skierowana byta przeciwko zewnetrznemu
wrogowi, ktorym dla obu krajow pozostawaty Niemcy Zachodnie.

Aspekt konstruowania politycznej tozsamosci wczesnej NRD w opozycji do kla-
s°wego wroga na Zachodzie widoczny byt o wiele wyrazniej w dalszej recepcji dra-
matu Kruczkowskiego, ktorg bytajego ekranizacja przez wytwornie DEFA w 1951 r.
Wyrezyserowany przez Georga C. Klarena film jeszcze bardziej réznit sie od sce-
n,cznego pierwowzoru. Swoje oczekiwania wobec filmu rezyser sformutowat naste-
pujaco: ,,0d tego filmu oczekuje zaréwno sukcesu artystycznego, jak i politycznego.

ego tematjest palgco aktualny. Jest on skierowany przeciwko zachodnioniemieckiej
remilitaryzacji i reakcji”43 W pordéwnaniu z dramatem Kruczkowskiego, w filmie
~°stata uwypuklona antyfaszystowska walka poszczeg6lnych narodéw oraz jeszcze

ardziej rozbudowane zostato przestanie epilogu, ktére zyskato centralne znaczenie.

Wyktadem jest ostatnia scena filmu, w ktérej profesor Sonnenbruck obwieszcza
studentom swdj zamiar emigracji do NRD. Jest to zarazem propagandowa apoteoza
n°wego i mitujgcego pokdj panstwa niemieckiego i napietnowanie stosunkéw panu-
jacych w RFN:

»Studenci gteboko poruszeni stuchajg w skupieniu uwielbianego profesora. Sonnenbruck za-
czyna powoli wchodzié¢ po schodach. Zatrzymujac sie na najwyzszym podescie zwraca sie do stu-
dentéw, zgromadzonych przy barierach:

- Odchodze do Niemiec, ktére odbudowuja sie jako nowa demokracja, a nie dawne panstwo mi-
litarne. Gdzie nienawidzi sie wojny i gdzie wymaga sie od nauki, by stuzyta pokojowej przysztosci,
a nie zniszczeniu.

Jeden ze studentéw whiega na schody z okrzykiem:

- Niech zyje profesor Sonnenbruck!

Entuzjastyczne okrzyki wzmagaja sie, gdy profesor raz jeszcze odwraca sie, by pozegna¢ mio-
dziez przyjaznym skinieniem reki.

- Niech zyja nowe, zjednoczone, pokéj mitujgce Niemcy!”#4

Polityczne przestanie filmu jeszcze dobitniej podkreslaty recenzje prasowe z jego
Premiery w dniu 1 marca 1951 r. Hans Ulrich Eylau w opublikowanym w ,Berliner
mtung” artykule o wymownym tytule: Ciebie samego to obchodzi stwierdzit:

,T0, co na scenie byto krétkim epilogiem, staje sie w filmie decydujagcym elementem akcji.
Najwazniejsze stowo wypowiada juz nie przesztos$é, a terazniejszo$¢. To, co Sonnenbruckowie
Przezyli i uczynili w czasie nazizmu, uzasadnia ich zachowanie po wojnie. (...) Stosunki panujace
w Niemczech Zachodnich wraz z otwartymi i tajnymi kanatami, z ktérych kierowana jest woda
na miyny reakcji i neofaszystowskiego podzegania do wojny, film zapisuje troche sumarycznie,
Jednakze z doktadnym spojrzeniem na istote sprawy. (...) To jest sens, to jest przestanie waznego

mu, skierowane do serca i rozumu jego publicznosci: nie w 1945 r. skonczyto sie faszystowskie
niebezpieczenstwo, skoriczyta sie wojna. To, co zawsze wydawato sie by¢ wczesniej - dzisiaj nale-
ZYzdecydowac sie, dzisiaj nalezy walczy¢”4

~order Urauffuhrung des DEFA-Films ,,Die Sonnebrucks", ,,Kulturdienst ADN” 27.02.1951.
T- Kowalski, Rodzina Sonnenbruckéw, Warszawa 1951, s. 111 (Biblioteka scenariuszy filmowych,

B h ~Eylau, Dichselbergehl es an. Zur Urauffiihrung des DEFA-Films ,,Die Sonnebrucks" im
a yl°n, ,Berliner Zeitung” 03.03.1951.
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Tojuz typowa dla zimnowojennej konfrontacji retoryka wrogosci obu panstw nie-
mieckich, wspierana zreszta przez konkretne cele wychowawcze, jakie interpretacji
dramatu Kruczkowskiego wyznaczata pedagogika NRD. W opublikowanym w 1952r.
na tamach poswieconego zagadnieniom nauczania jezyka niemieckiego czasopisma
»Deutschunterricht” Karl Kogler sformutowat je w nastepujacy sposéb:

»Poprzez lekture i interpretacje tego realistycznego dzieta uczniowie powinni ze swoich naj-
czesciej mglistych wspomnien zyskac¢ klarowne wyobrazenie tego, jak faszyzm ponizyt Niemcéw
i popchnat ich do zbrodni dokonanych na swoim i na innych narodach. Powinni przez to pojac
ogromng wine, ktéra cigzy na narodzie niemieckim poprzez tolerowanie i wspieranie faszyzmu.
Odraza przed faszystowskimi zbrodniami musi wzbudzi¢ w uczniach nienawi$¢ przeciwko tym
faszystowskim sitom, ktére dzisiaj na zachodzie naszej ojczyzny, opierajac sie na amerykaniskim
imperializmie i $wiadomie bedac przezen wspieranym, znowu podburzajg przeciwko innym naro-
dom i zbroja sie do nowej wojny przeciwko narodom mitujagcym pokdj. Z literackiego przezycia
oraz przyktadu pozytywnych postaci musi wyrosngé wola obrony demokratycznych dokonar na-
szej Niemieckiej Republiki Demokratycznej oraz walki wraz z wszystkimi patriotycznymi sitami
w Niemczech Zachodnich przeciwko ponownie budzacemu sie faszyzmowi i 0 jedno$¢ prawdziwie
demokratycznych, mitujgcych pokdj Niemiec. Uczniowie muszg sie czu¢ tym bardziej do tego zo-
bowigzani, ze to wtasnie polski pisarz pokazuje przez swoja sztuke, ze on i wraz z nim polski naréd
wierzg w zwyciestwo sit demokratycznych w nowych Niemczech”46

Nic wiec dziwnego, ze w recepcji dramatu w Niemczech Zachodnich réwniez
przewazaty polityczne aspekty polsko-niemiecko-niemieckiej konfrontacji. Christine
Fischer i Ulrich Steltner wskazali w studium na temat recepcji polskich dramatéw
w Niemczech, ze recenzje zachodnioniemieckich krytykéw koncentrowaty sie wias-
nie na posiadajagcym forme agitpropu epilogu sztuki. Wprawdzie rozpoznali oni pod-
stawowq strukture dzieta w postaci trzech aktow i epilogu, lecz w celu polemicznej
antypropagandy argumentowali wtasnie z punktu widzenia tego ostatniego47. O tym.
jak wygladato wspomniane odpieranie argumentéw wschodnioniemieckiej propagan-
dy, Swiadczgjuz same tytuty recenzji dramatu Kruczkowskiego z prasy zachodnionie-
mieckiej: Terror w Getyndze. Osobliwa legenda na scenie niemieckiej (,,Die Zeit”)
lub Niemcy to tez ludzie. W klimacie dyktatury (,,Der Spiegel”)49

Reasumujac recepcje Niemcoéw Leona Kruczkowskiego w NRD, mozna stwier-
dzi¢, ze mieliSmy do czynienia z wieloma - wymuszonymi doraznymi celami p0'
lityki historycznej tego kraju - poczynaniami, majacymi na celu antyfaszystowska
legitymizacje mtodego wowczas niemieckiego ,panstwa robotnikéw i chiopow
w oczach jego mieszkaricOw oraz opinii Swiatowej. Stuzyly temu zaréwno wy'

% K. Kdgler, »Die Sonnenbrucks« von Leon Kruczkowski. Analyse und Unterrichtsentwurffur das 8
Schuljahr, ,,Deutschunterricht. Zeitschrift fur Erziehungs- und Bildungsaufgaben des Deutschunterrichts *
H. 3/1952, s. 135-147.

47 Por. Ch. Fischer, U. Steltner, Polnische Dramen in Deutschland. Ubersetzungen als deutsch-
deutsche Rezeptionsgeschichte 1945-1995, Kéln 2011, s. 171.

B K. W.. ,Terror in Gotingen” ,Die Zeit”, 24. 11. 1949, http://www.zeit.de/1949/47/terro-
in-goettingen (data wejscia na strone 30.08.2012).

4 Deutsche sind auch Menschen. Im Klima der Diktatur, ,,Der Spiegel” nr 49/1949, s. 35.
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kor terminu prapremiery dramatu na scenach niemieckich, jak i wymuszone przez
funkcjonariuszy partyjnych ingerencje w ttlumaczenie tytutu oraz dodanie socreali-
stycznego epilogu, majacego na celu jasno i klarownie wytozy¢ teze sztuki. Zostaty
w ten sposob ominiete zdradliwe rafy niedawnej, petnej obcigzen Il wojny Swiatowej
Polsko-niemieckiej przesztosci. Tym, co sie liczyto, byta terazniejszos¢ i przysztosc
w n°wym panstwie niemieckim, ktére juz w 1949 r. mogto rzekomo przezwyciezy¢
nazistowska przesztos¢. Fakt, ze nazizm zostat uznany (i to nawet w wypowiedziach
samego Kruczkowskiegod) za zjawisko o charakterze miedzynarodowym, doprowa-
do jego ,,internacjonalizacji” oraz ekstemalizacji winy za wojne na zachodniego
sgsiada, rzgdzonego przez ,,monopolistéw”, ,,imperialistow” i bytych nazistow. Waga
takich zapewnien dla wschodnioniemieckiego dyskursu polityki pamieci byta o tyle
HI?ksza, ze moznaje byto ustyszeé z ust prominentnego przedstawiciela polskiej kul-
"Ury, bedacego jeszcze niedawno ofiarg nazistow. Podkreslata je ponadto ekranizacja
“ainatu, w ktérej - w odrdznieniu od scenicznego pierwowzoru - aspekt obcigzonej
n*emiecka wing przesztosci juz zupetnie schodzit na plan dalszy w imie wspélnej so-
listycznej terazniejszosci i przysztosci. Doraznos¢ politycznych celéw, stawianych
Przez wschodnioniemiecka polityke pamieci sztuce Kruczkowskiego, pokazuje osta-
tecznie fakt, ze w 1975 r., z okazji 75. rocznicy urodzin pisarza, Peter Bali dokonat jej
nowego ttumaczenia. Ukazata sie ona bez epilogu i pod tytutem Die Sonnenbruchss,
Powrécono wiec do pierwotnej wersji nazwiska gtdwnego bohatera, cho¢ ttumacz nie
Pokusit sie 0 uzycie tytutu oryginatu, czyli Niemcow.
Role, jakg Niemcy odgrywali w polityce pamieci nowo powstatej NRD uchwycili
odajze najtrafniej autorzy wydanej w 1972 r. historii teatru w NRD. Byta to ,,zna-
w ca pomoc nowej Polski dla antyfaszystowskiej walki na wschodzie Niemiec”2,
Zas berlinska premiera sztuki polskiego autora ,,obwieszczata za granicg istnienie no-
weli, demokratycznych Niemiec”53

DZIALALNOSC TOWARZYSTWA IM. HELMUTA VON GERLACHA DLA STOSUNKOW
KULTURALNYCH, GOSPODARCZYCH | POLITYCZNYCH Z NOWA POLSKA

Wraz z utworzeniem NRD stosunki z Polska, po fazie napiecia wokdét granicy na

"N rze i Nysie w pierwszych latach powojennych, weszty w nowg faze, ktéra trwata
Polskiego PaZzdziernika 1956 r. Polityka pamieci NRD warunkowana byta wow-
pZas faktami politycznymi: zawarciem 6 lipca 1950 r. w Zgorzelcu uktadu miedzy
zcczgpospolitg Polskg a NRD o wytyczeniu polsko-niemieckiej granicy panstwo-

Por. wypowiedzi Kruczkowskiego w artykule Hermana Mullera: »Die Sonnenbrucks« als Film, w:
* eues Deutschland” 3. 03. 1951, s. 5.
0 L. Kruczkowski, Die Sonnenbruchs. Stiick in drei Akten, ttumaczenie: Peter Ball, w: tegoz, Dramen.
*n 1975, s. 5-295.
in / ~ Bergeriin., Theater inder Zeitenwende. Zur Geschichte des Dramas unddes Schauspieltheaters
¢}~ eu,schen Demokratischen Republik 1945-1968, t. 1, Berlin 1972, s. 175.
Ibidem, s. 177.
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wej; umowg miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Niemieckg Republikg Demokratycz-
ng o wzajemnych dostawach towaréw i ptatnoSciach w okresie lat 1952 do 1955,
podpisang w Warszawie 10 listopada 1951 r. oraz umowag o wspoétpracy kulturalnej
z 8 stycznia 1952 r.% Skutkowaly one zmasowang propagandg ,,przyjazni polsko-
-niemieckiej”, ktora stata sie wowczas waznym sktadnikiem polityki pamieci NRD-
GHdwna role odgrywato powotane do zycia 19 sierpnia 1948 r., a wiec na ponad rok
przed utworzeniem NRD, Towarzystwo im. Helmuta von Gerlacha dla Stosunkow
Kulturalnych, Gospodarczych i Politycznych z Nowg Polskg (Helmut-von-Gerlach-
-Gesellschaft - Gesellschaftfur kulturelle, wirtschaftliche und politische Beziehun-
gen zu dem neuen Polen), przemianowane w marcu 1950 r. na Towarzystwo Krze-
wienia Pokojowych i Dobrosasiedzkich Stosunkéw z Polskg (Deutsch-Polnische
Gesellschaftfir Frieden und Gute Nachbarschaft)® Krzysztof Ruchniewicz wska-
zuje na bezprecedensowy charakter utworzenia Towarzystwa w NRD, zwlaszcza,
ze wlwczas - poza utworzonym 30 czerwca 1947 r. Towarzystwem Przyjazni Nie-
miecko-Radzieckiej - nie istnialy tam inne stowarzyszenia, ktérych celem bytoby
pielegnowanie stosunkéw z poszczeg6lnymi krajami Bloku Wschodniego.5%Na swo-
jego patrona Towarzystwo wybrato Helmuta von Gerlacha (1866-1935), urodzonego
w MoczydlInicy Klasztornej (Ménchmotschelnitz) na Slasku niemieckiego polityka,
dziennikarza i pisarza, ktéry wyznawane poczatkowo poglady narodowo-konserwa-
tywne zmienit z czasem na lewicowo-liberalne i pacyfistyczne, stajac sie, szczegdl-
nie w 1918 r., zwolennikiem samostanowienia ludnos$ci polskiej w zaborze pruskim
oraz przeciwnikiem wysuwanych w czasach republiki weimarskiej zadan rewizj1
granicy polsko-niemieckiej57.

Istotnym elementem w pierwszych miesigcach dziatalno$ci Towarzystwa byto
przypominanie niemieckich zbrodni popetnionych w Polsce podczas Il wojny $wia-
towej. Wobec Polski i Polakéw organizacja zajmowata poczagtkowo postawe swego

5 Por. Ch. KleBmann, Diepolitischen Beziehungen..., s. 87.

% Na temat historii i dziatalno$ci Towarzystwa por. F.-H. Gentzen, Die Umerziehung der Bevolkerung
der Sowjetischen Besatzungszone Deutschlands und der Deutschen Demokratischen Republik ‘>n
Geiste freundschaftlicher Beziehungen zum neuen Polen (1945-1952), w: ,,Jahrbuch fir Geschichte der
sozialistischen Lander Europas”,t. 13/1/1969, s. 111-142; Ch. Hubner, Zum Wirkender Deutsch-Polnischer'
Gesellschaftfir Frieden und gute Nachbarschaft (1948-1952), ,,Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft
nr5/1979, s. 409-422; E. Dzikowska, op. cit., s. 70-91; K. Ruchniewicz, Warszawa-Berlin-Bonn. Stosunki
polityczne 1949-1958, Wroctaw 2003 (Monografie Centrum Studiéw Niemieckich i Europejskich i@
Willy Brandta, 3), s. 129-158; Ch. Lotz, Die Deutungdes Verlusts. Erinnerungspolitische Kontroversen W
geteilten Deutschland um Flucht, Vertreibung und die Ostgebiete (1948-1972), Kdln u.a. 2007, s. 84-103-
Por. réwniez: Ch. Lotz, Zwischen verordnter und ernsthafter Freundschaft. Die Bemiihungen der Helmut-
von-Gerlach-Gesellschaft um eine deutsch-polnische Anndherung in der DDR und in der Bundesrepublik
(1948-1972), w: H. H. Hahn, H. Hein-Kirchner, A. Kochanowska-Nieborak (red.), Erinnerungskultur und
Versohungskitsch, Marburg 2008, s. 201-216.

% Por. K. Ruchniewicz, Warszawa-Berlin-Bonn..., s. 129.

57 Por. H.-J. Bémelburg, Hellmut von Gerlach. Konstruktion einer Biographie ,,von rechts nach
links", w: Ch. Koch (red.), Vom Junker zum Burger. Hellmut von Gerlach - Demokrat und Pazifist in
Kaiserreich und Republik, Minchen 2009, s. 1-17, tutaj s. 2 nn.
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redzaju skruchy. W ztozonym 1 kwietnia 1949 r. u nadburmistrza Berlina wniosku
0 rejestracje Towarzystwa jego gtdwny cel zostat okreslony jako ,,zaznajomienie
szerokich warstw niemieckiego spoteczenstwa ze zgubng polityka, ktdrg Niemcy
uprawiaty przez dziesieciolecia wobec swojego sgsiada i ktérej katastrofalne skut-

i widoczne sg dzisiaj”3 Jako zadania Towarzystwa zostaty sformutowane ponad
to- Wyeliminowanie panujacych w szerokich kregach spoteczenstwa niemieckiego
Uprzedzen wobec Polski;

»zadoscéuczynienie historycznych btedéw, szczegdlnie tych, ktére zostaty popetnione w czasach
nazizmu; poznawanie politycznych i ekonomicznych stosunkdéw, panujacych w nowym polskim
Panstwie demokratycznym; inicjowanie dobrej wspotpracy miedzy przedstawicielami kultury oraz
“spieranie dobrych relacji miedzy postepowymi elementami w obu krajach” 5.

Uchwalony 19 sierpnia 1948 r. statut Towarzystwa formutowat jego cele w naste-
pujacy sposob:

,Celem Towarzystwa jest pielegnowanie i wspieranie kulturalnych, gospodarczych i politycz-
nych stosunkéw miedzy nowg Polskg i Niemcami. Celowi temu ma stuzy¢ organizowanie wyktadéw,
koncertow, przedstawien teatralnych, pokazéw filmowych i wystaw, tworzenie bibliotek, organizo-
wanie podrézy studyjnych oraz wydawanie publikacji, ktére odpowiadajg celom Towarzystwa”&

Na sekretarza generalnego Towarzystwa wybrano 9 wrzes$nia 1949 r. Karla Wlo-
®H 905-1982). Nie byt to przypadek, poniewaz Wioch w tym samym roku wrdcit
°Iski, gdzie od 1948 r. prowadzit z ramienia SED propagande partyjng ws$rdd jen-
c°w niemieckich6l Od jesieni 1949 r. zaczeto tworzy¢ grupy robocze Towarzystwa
oktadach pracy oraz instytucjach, powstaty rdwniez oddziaty krajowe i powiato-
we. Jak podajg oficjalne dane, szybko rosta rowniez liczba cztonkéw Towarzystwa,
oraw czerwcu 1952 r. osiggneta 110 tys.62 Dane te nie odzwierciedlaja jednak rze-
ezywistej motywacji cztonkéw, poniewaz w wielu przypadkach wstepowali oni do
Warzystwa za namowg funkcjonariuszy SED, a nie z powodu powaznego zamiaru
angazowania sie w polsko-niemieckie pojednanie@3

Antrag beim Oberbirgermeister von Berlin auf die Registrierung der Helmut von Gerlach-
esellschaft vom 1 April 1949, SAPMO, BArch, DY 13/1.
| Ibidem-
gc * “atzungen der Helmut von Gerlach - Gesellschaft fiir kulturelle, wirtschaftliche und politische
CZ«™Un@n zu ~cm neuen Polen vom 19. August 1948, SAPMO, BArch, DY 13/1.
BB  Por- Wioch, Karl, w: H. Muller-Enbergs, J. Wielgohs, D. Hoffmann (red.), Wer war wer in der
WI i,l in biographisches Lexikon, Berlin 2004 (Digitale Bibliothek Band 54), s. 928. O dziatalnosci
la wérdd niemieckich jeficow wojennych por.: J. Kochanowski, Wpolskiej niewoli. Niemieccyjenicy
°Jenni w Polsce 1945-1950, Warszawa 2001.

Na i.,~°r Hibner, Zum Wirken der Deutsch-Polnischen Gesellschaft fiir Frieden und gute
n..C7 arschaft (1948-1952), ,,Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft* nr 5/1979, s. 409-422, tutai s. 414
przypis nr 31

63 p

r-Ch. Lotz, Zwischen verordneter und ernsthafter Freundschaft..., s. 201-216, tutaj s. 214.

Przeglad Zachodni, nr 2, 2015 I Instytut Zachodni



190 Rafat Zytyniec

Do 1949 r. aktywnos$¢ Towarzystwa skupiata sie na organizowaniu imprez kul-
turalnych: koncertow, projekcji filmow polskich i wystaw prezentujgcych polska
sztuke®d Wraz z utworzeniem NRD zostato ono w peini wprzegniete w oparta na
antyfaszyzmie polityke pamieci tego pafstwa. Ze wzrostem funkcji politycznej Towa-
rzystwa zwigzana byta zmiana jego nazwy na Towarzystwo Krzewienia Pokojowych
i Dobrosgsiedzkich Stosunkéw z Polskg (Deutsch-Polnische Gesellschaftfur Frie-
den und Gute Nachbarschaft), postanowiona na jego pierwszej konferencji roboczej
w dniach 25-26 marca 1950 r. Honorowym przewodniczagcym Towarzystwa zostat
woéwczas premier Otto Grotewohl, za$ dzien 22 lipca zostat ogtoszony ,,Dniem Przy-
jazni Polsko-Niemieckiej”6 Organizowane w 1950 r. imprezy obejmowaty gtéwnie
przedsiewziecia propagandowe, stuzgce objasnieniu sensu podpisanego miedzy Pol-
ska a NRD 6 lipca 1950 r. w Zgorzelcu Uktadu o wytyczeniu ustalonej i istniejgcej
polsko-niemieckiej granicy panstwowej6 Takze zorganizowany po raz pierwszy 22
lipca 1950 r. ,DzieA Przyjazni Polsko-Niemieckiej” stuzyt ,wyjasnieniu uktadéw
niemiecko-polskich oraz polityki SED irzadu NRD, popularyzacji wiedzy o odbudo-
wie Polski Ludowej oraz przyczynit sie do dalszego wyksztatcenia sie Swiadomosci
intemacjonalistycznej”6/. W celu zwalczania rozprzestrzenionego w spoteczenstwie
niemieckim stereotypu polnische Wirtschaft propagowano wéwczas tzw. warszaw-
skie tempo, czym 6wczesna propaganda okres$lata polskie metody odbudowy, ktore
nalezato nasladowa¢ w NRD@& Od lipca 1949 r. ukazywat sie réwniez organ prasowy
Towarzystwa, jakim byt miesiecznik ,,Blick nach Polen” (,,Spojrzenie do Polski )
1 stycznia 1953 r. Towarzystwo zostato wchioniete przez Towarzystwo tacznosci
Kulturalnej z Zagranicg (Gesellschaftfiir Kulturelle Verbindungen mit dem Ausland)-
Oficjalnie uzasadniano to pogtebieniem i umocnieniem stosunkéw z krajami socjali-
stycznymi, ktére wymagaty stworzenia jednej organizacji zorientowanej na wspot-
prace z tymi wszystkimi krajami oraz spetnieniem przez Towarzystwo jego celow6-
W rzeczywisto$ci Wydziat Agitacji SED uznatl widocznie za niepotrzebne kontynu-
owanie propagandy przyjazni polsko-niemieckiej w ramach specjalnie do tego celu
powotanej organizacji® Teze te potwierdzajg rowniez wyniki badan Krzysztofa
Ruchniewicza, ktéry na podstawie kwerend w Archiwum MSZ ustalit, ze wiladze
NRD zrezygnowaty wéwczas z eksponowania w propagandzie wewnetrznej stosun-
kéw z Polskg oraz uznaly, ze nie wymagajg one specjalnych form organizacyjnych-
Wigzato sie to z ogélnym oziebieniem stosunkdéw miedzy Polskg a NRD na przeto-

& Por. ,,Aufstellung uber die bisher durchgefiihrten Veranstaltungen der Helmut von Gerlach-
Geellschaft (6.9.1948-16.3.1949)“, SAPMO, BArch, DY 13/1.

& Por. K. Wioch, ,,Unser Président Otto Grotewohl“ (1982)“, SAPMO, BArch, SgY 30/1103, s. 97-

& Por. Ch. Hubner, Zum Wirken der Deutsch-Polnischen Gesellschaft..., s. 409-422, tutaj s. 417.

67 Ibidem, s. 418.

@ Por. ibidem, s. 420.

@ Por. ibidem, s. 409 1421 n.

M Por. Ch. Lotz, Zwischen verordne/er und ernsthafter Freundschaft..., s. 214.
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mie 1952/1953, pogtebionych dodatkowo z poczatkiem przemian destalinizacyjnych
w Polsce po 1956 r.7.
W jaki sposéb Towarzystwo im. von Gerlacha radzito sobie z asymetriami w pol-
eJ i niemieckiej pamieci Il wojny Swiatowej? Odpowiedzi na to pytanie trzeba
szuka¢ w artykutach publikowanych w latach 1949-1953 na famach organu praso-
wego Towarzystwa ,,Blick nach Polen”. Wspomniana wczesniej postawa skruchy za
°konane w Polsce podczas wojny niemieckie zbrodnie zaznacza sie wyraznie w ar-
tykutach publikowanych w poczatkowej fazie istnienia czasopisma. Juz we wstepie
0 Jego pierwszego numeru prezes Towarzystwa, berlinski filolog klasyczny i prezes
demii Nauk NRD Johannes Stroux, podkre$lat fakt, ze ,,Blick nach Polen” zaczy-
na sie ukazywacé w dziesiatg rocznice wybuchu wojny, za ktérg wine ponoszg wytgcz-
nie Niemcy: ,,Watpliwosci co do jednostronnej odpowiedzialnosci za to, co stato sie
Przesztosci, zwaszcza w przypadku Polski, zaprzeczatyby prawdzie historycznej” 72
atego celem cztonkéw Towarzystwa oraz wydawcdw czasopisma byto z jednej
strony zados€uczynienie ,,niezaprzeczalnej winy”, ktéra ,,obcigza wzajemne relacje
rrnedzy narodem polskim i niemieckim”, za$ z drugiej, poprzez zajmowanie si¢ aktu-
nymi kwestiami, dotyczacymi obu spoteczenistw, zwalczanie nieporozumien, ktore
"me°gtyby stang¢ na drodze pokojowego rozwoju wzajemnych stosunkow”73 Jedng
2 tych kwestii byta rowniez niedawno zakonczona wojna. Christian Lotz w studium
a temat historii Towarzystwa im. Gerlacha zauwaza, ze ,,w swoich publikacjach
Przejmowato ono w spos6b najczesciej niezmieniony komunistyczny sposéb odczy-
ar,ia stosunkéw polsko-niemieckich oraz mechaniczne wyobrazenia o ’przyjazni
P sko-niemieckiej’ w fonnie, w jakiej zostaty one wypracowane w Wydziale Agita-
SED” 7. Autor stusznie zauwaza jednak, ze drukowanych w ,,Blick nach Polen”
stow o zbrodniach niemieckich nie mozna zredukowaé¢ do zwyktej propagandy,
Poniewaz tego rodzaju publikacje Towarzystwa nalezaty w pierwszych latach powo-
Jennych do niewielu, ktére w ogdle zajmowaly sie ta tematyka7 Jednakze nawet i te
Problematyke wprzegnieto z czasem w polityke pamieci NRD. Zjawisko to bardzo
rze widoczne byto w oswiadczeniu, ktére Towarzystwo im. Gerlacha opublikowa-
jj 1 Whkzesnia 1949 r. w drugim numerze czasopisma z okazji 10. rocznicy wybuchu
Wojny Swiatowej. Mocny akcent na poczatku stanowito wyliczenie polskich strat
wejennych:

»Przed dziesiecioma laty, 1wrzes$nia 1939 roku, Hitler napadt na Polske i rozpoczat 1l wojne
Swiatowa. Liczba zabitych i deportowanych oraz wielko$¢ zniszczen dajg straszny obraz cierpien,
‘orych naréd polski doznat podczas tej drugiej wojny az do swojego wyzwolenia. 6 Zi miliona
0 ar, w tym 3 'A miliona Zydéw, oplakuje naréd polski jako ofiary barbarzynstwa Hitlera. 5000
nauczycieli, 3500 duchownych, 700 profesordw i uczonych, 200 artystow i 60 pisarzy zamordo-

n t>or- K. Ruchniewicz, Warszawa-Berlin-Bonn..., s. 156-158.
L Stroux, ,,Geleitwort®, ,,Blick nach Polen“ nr 1/1949, s. 1

* Ibidem.

B Lotz, Zwischen verordneter und ernsthafter Freundschaft..., s. 206.
Per. ibidem, s. 207.
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wano z premedytacjg w obozach koncentracyjnych. 5 milionéw polskich dzieci stracito rodzicéw.
Warszawa zostata zniszczona w 93 procentach. 84 procent polskich urzadzen kolejowych ulegto
zniszczeniu. Catkowite szkody wojenne wynoszg 258,8 miliardéw ztotych z czaséw pokoju”7a

Dalej Towarzystwo oswiadczato, ze narodowa kleska Niemiec jest jednym ze
skutkow wiasnie tej wojny. Oswiadczenie skierowane bylo przeciwko wspdtwin-
nym napadu Hitlera na Polske oraz przeciwko ,,przedstawicielom amerykanskiego
i angielskiego kapitatu przemystowego”, ktdrym nowa granica z Polskg stuzy jako
powdd do ,,mowienia 0 nowym parciu na Wschod” i ktérzy ,,chcg uczyni¢ z Nie-
miec pole bitwy trzeciej wojny Swiatowej, mogacej skonczy¢ sie tylko zupetnym
zniszczeniem”77. Sposdb wykorzystania oSwiadczenia dla celdw polityki pamieci
tworzacej sie wowczas NRD byt wiec bardzo dobrze widoczny: wprawdzie zostat
uznany zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy sytuacjg Niemiec a rozpetaniem
przez nie wojny, jednakze stuzyto on zarazem biezagcym celom politycznym NRD,
roszczacej sobie prawo reprezentowania catych Niemiec i ukazywato ich oblicze jako
kraju mitujgcego pokdj. Dlatego w sposéb typowy dla propagandy SED stwierdzano
na koricu o$wiadczenia:

»Niemiecki nardd nie mysli jednakze o tym, zeby swoich ojcow i synéw wystaé na wojne jako
najemnikéw imperialistw. Nardd niemiecki nie chce nowej wojny i nowych katastrof, on chce po-
koju, pojednania, odbudowy i lepszego zycia. Naréd niemiecki musi uznaé, ze szczucie i wrogosé
przeciwko Polsce w efekcie koncowym moze obréci¢ sie tylko przeciwko Niemcom”78

Oficjalne powotanie do zycia na terenie Radzieckiej Strefy Okupacyjnej nowe-
go bytu panstwowego zostato na tamach ,,Blick nach Polen” powitane z ogromnym
entuzjazmem. Trzeci numer czasopisma otwierat napisany z tej okazji artykut Karla
Wiocha. Autor podkreslat, ze ,,przez ten wspaniatomysiny akt Zwiagzku Radzieckiego
i jego genialnego wodza, generalissimusa Stalina” Niemcy odzyskaty suwerennos$¢
i dlatego sg w stanie ,,0sadzi¢ swoje stosunki ze wszystkimi narodami na zupetnie
nowych podstawach” 7. Dla stosunkéw polsko-niemieckich skutkowato to postulatem
Wiocha, aby zadane narodowi polskiemu przez Niemcow ,,niewyobrazalne cierpie-
nia” staty sie dla nich powodem do ,,powazniejszej i uczciwszej samokrytyki”. Jej
celem miato by¢ wzbudzenie ,w catym narodzie niemieckim szczerej relacji przyjaz-
ni do sgsiadujgcego z nami narodu”8), albowiem - co byto sednem rozwazan Wiocha
- Niemcy ,,mogg i muszg nauczy¢ sie od narodu polskiego jego aktywnos$ci w walce
o0 pokdj, jego jednosci w politycznym dziataniu, jego wspaniatego zaufania do narodu

® ,Erklarung der Helmut-von-Gerlach-Gesellschaft fur kulturelle, wirtschaftliche und politische
Beziehungen zu dem neuen Polen zum 1. September 1949, dem 10. Jahrestag des faschistischen Uberfall5
aufPolen” ,,Blick nach Polen” nr 2/1949, s. 1

77 1bidem.

B Ibidem.

M K. Wloch, Es kommt aufuns an, ,,Blick nach Polen” nr 3/1949, s. 2-4, tutaj s. 2.

& Ibidem.

s
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radzieckiego, aktywnie podejmowanej odbudowy oraz usuwania zniszczeh spowodo-
wanych przez hitlerowski faszyzm”8L
Postawa ta, charakteryzujgca sie z jednej strony uznaniem niemieckiej winy za
2 rodnie Il wojny Swiatowej, za$ z drugiej checig zerwania z antypolskimi stereotypa-
mi, przy rownoczesnym podkre$laniu pokojowych zamiaréw nowo utworzonej NRD
°raz wrogiego stosunku do RFN i zachodnich ,,imperialistéw”, byta charakterystycz-
na dla tekstow publikowanych w 1950 r. na famach ,,Blick nach Polen”. Poczgtkowg
aze istnienia czasopisma, jak i w og6le dziatalnosci Towarzystwa, mozna wiec uznac
2a okres okazywania skruchy za niemieckie winy oraz manifestowania checi uczenia
SI? od Polakow. W sposéb metaforyczny istote takiego dziatania wyrazit w opubliko-
wanej w wydawnictwie Towarzystwa im. Gerlacha w 1950 r. ksigzce Nieznany sasiad
er unbekannte Nachbar) Henryk Keisch: ,,Powiedz mi, jak przezwyciezasz skutki
~°jny, aja ci powiem, kim jeste$”& Bardzo szybko okazato sie jednak, ze jest to tyl-
0 dziatanie motywowane doraznymi interesami polityki pamieci NRD, juz bowiem
w 1950 r., a w szczegdlnosci po zawarciu uktadu zgorzeleckiego, na tamach ,,Blick
nach Polen” zaczeta coraz bardziej dominowaé propaganda ,,wiecznej, nieztomnej
Przyjazni miedzy narodem polskim i niemieckim”8 ktore odtad #aczyta ,granica
Przyjazni” na Odrze i Nysie. Podejmowana przez autorow tekstow problematyka co-
raz bardziej odchodzita od aspektéw trudnej przesztosci. Punkt ciezkoSci przesunat sie
nastepnych latach wydawania pisma zdecydowanie na terazniejszos¢ i przysztosc
W2ajemnych stosunkéw, ktdre w oczach piszacych dla organu prasowego Towarzy-
stwa im. Gerlacha w zadziwiajaco szybkim tempie ulegaty coraz wyrazniejszej popra-
N e-.Jezyk niemiecki stat sie jezykiem przyjaciela”ss - konstatowat w lutym 1951 r.
arl Wioch w sprawozdaniu z warszawskiej wizyty Wilhelma Piecka, twierdzac jed-
n°czesnie, ze jeszcze trzy lata wczesniej miat w Warszawie problemy w porozumie-
waniu sie po niemiecku. Na famach czasopisma zaczeto coraz bardziej podkre$laé
ementy tgczace Polakow i Niemcow w NRD. Czynnikiem tym byta przede wszyst-
Im Wspdlna walka o pokoj i budowa socjalizmu w obu krajach. Konstruowanie tej
nowej polityki pamieci NRD odbywato sie przede wszystkim poprzez przywotywanie
amach organu prasowego Towarzystwa im. Gerlacha ,,zbyt mato znanej w naszym
'‘orodzie tradycji przyjazni miedzy najlepszymi Niemcami i Polakami.”s Tradycje
? symbolizowalty takie nazwiska jak: Karl Marx, Friedrich Engels, Karl Schapper,
cttina von Arnim, Ludwik Mierostawski, Adam Mickiewicz oraz Fryderyk Chopin,
rotce tez do postaci tych dotgczyli walczacy podczas drugiej wojny Swiatowej nie-
mieccy antyfaszysci. W opublikowanym z okazji 1 rocznicy uktadu zgorzeleckiego
artykule premier NRD Otto Grotewohl pisat:

A lbidem, s. 4.
8 Keisch, Der unbekannte Nachbar, Berlin 1950, s.117.
S MWe* Volker - ein gemeinsamer Weg, ,,Blick nach Polen” nr 6/1950, s. 5.
Sta ~ WIloch, Mit Préasident Wilhelm Pieck in Warschau. Eindriicke vom ersten Besuch eines deutschen
alsOberhauptes seit rund tausend Jahren in der Hauptstadt Polens!, ,,Blick nach Polen” nr 2/1951,
tutaj s. 6.
Wolf, Zwei Vdlker-ein Ziel, ,,Blick nach Polen” nr 6/1951, s. 2-4, tutaj s. 2
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,Pokoj i przyjazh miedzy Polskg a Niemcami byty celem, do ktérego dazyli aktywni antyfa-
szystowscy i demokratyczni bojownicy, ktérych w walce z Hitlerem w czasach faszyzmu pokryty
szlachetne blizny, ktérzy cierpieli w lochach i obozach koncentracyjnych, w wiezieniach i na emi-
gracji. Te kota uczciwych, praw'dziwych demokratdw i przyjaciét pokoju rozpoznaty w pierwszej
kolejnosci konieczno$¢ odnowienia stosunkéw polsko-niemieckich”&

Od takiego zawtaszczenia antyfaszystow niemieckich dla walki o pokoj i przyjazn
z Polska potrzeba byto juz tylko jednego kroku do zrownania w ramach oficjalnej po-
lityki pamieci NRD ich walki z walka, ktorg przeciwko nazistom toczyli Polacy. Za-
czatki takiej wspolnej pamieci wojny pojawity sie w ,,Blick nach Polen”juz w 1952r.,
kiedy to w lutowym numerze czasopisma opublikowano opowiadanie Wilhelma
Szewczyka pt. Kleszcze, ktdrego tematem byta wspdlna walka komunistéw polskich
i niemieckich na Slasku8. W kwietniowym numerze z tego samego roku ukazata sie
z kolei korespondencja Marcelego Ranickiegoss (p6zniejszego niemieckiego ,,papieza
literatury” Reicha-Ranickiego) z Warszawy, w ktorej autor opisywat ,niestychanie
duze zainteresowanie” & polskiej publiczno$ci wydaniem w Polsce zbioru listdw nie-
mieckich antyfaszystow9, napisanych na krotko przed wykonaniem na nich wyrokow
$mierci. Postawe skruchy i checi uczenia sie od Polakdéw zajmowata wiec stopniowo
wspierana przez oficjalng polityke pamieci $wiadomos$¢ uczestnictwa we wspélnej,
antyfaszystowskiej walce komunistdw w Polsce i w Niemczech, ktérej rezultatem
byta polityka przyjazni, praktykowanej przez NRD wobec pierwszej ofiary wywo-
tanej przez Niemcy wojny. Proces ten dokonat sie zadziwiajgco szybko biorgc pod
uwage wspomniane na poczatku asymetrie w polskim i niemieckim pamietaniu nie-
dawno minionej wojny. Odpowiedzialne za polityke historyczng instancje w NRD,
a do takich nalezato niewatpliwie Towarzystwo im. Gerlacha, nie omieszkaty oczywi-
$cie nagtosni¢ tego sukcesu. Wspomniany wcze$niej Henryk Keisch juz w 1950 r. pi-
sat 0 tym w swojej ksigzce o nieznanym polskim sasiedzie, twierdzac, ze to wtasnie
w rekach demokratycznej czeSci Niemiec lezy klucz do ksztattowania niemieckiej
przysztosci:

»Przez nig Niemcy ponownie wkroczyty do grona mitujagcych pokdj narodéw. Przez nig row-
niez wkroétce nie bedzie juz wida¢ faszystowskiego Kainowego znamienia na czole narodu nie-
mieckiego. Tylko w tej demokratycznej czeSci Niemiec mozliwe jest napietnowanie zbrodni kliki
Hitlera wraz z konieczng do tego bezstronnoscia, poniewaz przeszto$¢ zostata w niej ostatecznie
przezwycigzona i wyrwana z korzeniami” (podkreslenia R. Z.)9L

& O. Grotewohl, Es lebe die ewige Freundschaft zwischen dem deutschen und dem polnischen Vol
,,Blick nach Polen” nr 8/1951, s. 2-3, tutaj s. 2.

& W. Szewczyk, Die Zange, ,,Blick nach Polen " nr 2/1952, s. 14-16, tutaj s. 14.

8 M. Ranicki, Deutsche Biicher vertiefen die Freundschaft, ,,Blick nach Polen” nr 4/1952, s. 21-23-

& M. Ranicki, Deutsche Bucher..., s. 22.

D Nieugieci. Listy niemieckich antyfaszystdw, tlumaczenie z niemieckiego Maria wistowska,
Warszawa 1951.

9 H. Keisch, Der unbekannte..., s. 43.
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Po likwidacji Towarzystwa im. Gerlacha i przeksztatceniu w 1953 r.jego organu
Prasowego w czasopismo pt. ,,Od Pekinu do Tirany” (,,Von Peking bis Tirana”), po-
Swiecone przyjazni ze wszystkimi pafstwami socjalistycznymi, tematyka polskich
Clerpien podczas Il wojny Swiatowej i niemieckiej winy znikneta prawie zupetnie
~Jego tam. Publikowane z okazji rocznic wybuchu lub zakoriczenia wojny artyku-
y koncentrowaty sie na podkres$laniu roli Zwigzku Radzieckiego jako wyzwoliciela

‘emiec spod jarzma faszyzmu oraz na walce antyfaszystdw niemieckich. Wymow-
nym przyktadem byt artykut Oskara Kurpata, opublikowany w 1955 r. z okazji 10.
recznicy zakonczenia wojny:

»W Niemieckiej Republice Demokratycznej $wietujemy 8 maja wyzwolenie od faszyzmu. Na-
sze pierwsze kroki tego dnia kierujemy do miejsc spoczynku bohateréw radzieckich. Ich zwycie-
stwo utorowato nam droge do $wietlanej przysztosci. Nasze mysli kierujg sie w tej godzinie réwniez
w strone wielu meznych antyfaszystow, ktérzy, jak niezapomniany Ernst Thalmann, oddali swoje
zycie w walce z faszyzmem” 2

0 poniesionych przez Polske stratach i ofiarach w cytowanym artykule nie byto
Juz mowy. Przyznawanie w momencie tworzenia sie NRD w jej polityce historycznej
szczegOlnej roli Polsce miato jednak drugg strone medalu w postaci coraz wyrazniej

Ormutowanych przez nig oczekiwan odpowiedniego upamietnienia rowniez polskiej
roli w zwyciestwie nad faszyzmem. Ich kulminacjg byty dtugoletnie starania o budo-
odpowiedniego pomnika w Berlinie Wschodnim.

POMNIK POLSKIEGO ZOLNIERZA I NIEMIECKIEGO ANTYFASZYSTY
W BERLINIE-FRIEDRICHSHAIN

Apogeum opisywanego tu polsko-enerdowskiego dyskursu pamieci byto powsta-
1110 i odstoniecie 14 maja 1972 r. w Berlinie-Friedrichshain Pomnika Polskiego Zot-
n‘erza i Niemieckiego Antyfaszysty® Pomyst wybudowania tego pomnika byt wspél-
n3 inicjatywa polskiego Zwigzku Bojownikdéw o Wolno$¢ i Demokracje (ZBoWiD)
°laz Komitetu Antyfaszystowskich Bojownikéw Ruchu Oporu NRD (Kommitee der

Mifaschistischen Widerstandskdmpfer der DDR). Wprawdzie stosunki miedzy PRL

RD znajdowaty sie od korica lat 50. w fazie wewnatrzpolitycznego usztywnienia,

Przede wszystkim na gruncie ideologicznym,% nie stato to jednak na przeszkodzie
sPotpracy bliskich sobie ideowo organizacji, jakimi byly ZBoWiD oraz Komitet
1yfeszystowskich Bojownikéw Ruchu Oporu NRD. Obie organizacje podpisaty

Kurpat, Unsere Republik das Bollwerk des kiinftigen Deutschland, ,,Von Peking bis Tirana”
, 55’s-4-7, tutaj s. 4.
nurod ~Zer2ej na temat llistorii pomnika por. R. Zytyniec, ,,Symbol mysli i czynu najlepszych sil obu
Ant " CZy "flis,oria Piskiej walki z faszyzmem? Pomnik Polskiego Zotnierza i Niemieckiego
odd Szysty w Berlinie-Friedrichshain (1965-1972), w: R. Traba (red.), Historie wzajemnych
b‘ofywan, Berlin-Warszawa 2014, 194-226.
Per. Ch. KleBmann, Die politischen Beziehungen..., s. 88-89.
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19 listopada 1965 r. w Berlinie deklaracje wspotpracy. Powstaly dwadzieScia lat po
wojnie dokument operowat juz narracjg wsp6lnej walki polskich i niemieckich an-
tyfaszystéw. Jako jedng ze wspolnych inicjatyw przewidziano bowiem ,uczczenie
miejsc walki i meczenstwa, Swiadczacych o wspolnej walce polskich i niemieckich
antyfaszystow”%. Zauwazmy, ze cho¢ deklaracja wspétpracy obu organizacji wetera-
néw modwita o uczczeniu wspolnej walki, to jednak w wiekszosci dokumentéw bez-
posrednio dotyczacych budowy pomnika mowa jest o ,,pomniku upamigtniajgcym
walke Polakow podczas wyzwolenia Berlina”%. Celem strony polskiej byto od same-
go poczatku wybudowanie pomnika w mozliwie najbardziej prominentnym miejscu
stolicy NRD. W toczonych wowczas pertraktacjach padaty ze strony polskiej naste-
pujace propozycje jego lokalizacji: Brama Brandenburska - Pariser Platz; Thalmann-
platz, niezabudowane tereny zielone przed budynkiem Rady Panstwa; Liebknecht-
straBe - naprzeciwko Czerwonego Ratusza, miedzy Spandauer Strale a Steinweg;
Skrzyzowanie Karl-Marx-Allee/ Warschauer StraRe97.

Inicjatywa obu zwigzkéw weterandw szybko pociggneta za sobg negocjacje na
wyzszym szczeblu politycznym. Ze strony NRD uczestniczyty w nich Ministerstwo
Spraw Zagranicznych oraz Ministerstwo Kultury, strone polska reprezentowat Szef
Urzedu Rady Ministréw Janusz Wieczorek. Sprawa budowy pomnika stata sie wkrot-
ce waznym elementem we wzajemnych stosunkach miedzy NRD a PRL. Ta ostatnia
wywierata z czasem coraz silniejszy nacisk na witadze zachodniego sgsiada. Swiad-
czy o tym list wystany 1 lutego 1966 r. przez ambasadora NRD w Warszawie Karla
Mewisa. Jego wywody pozwalajg na rekonstrukcje strategii argumentacyjnej polskiej
polityki pamieci w odniesieniu do pomnika. Wprawdzie na poczatku zamierzano
wystawi¢ w Berlinie monument tylko polskim zotnierzom, jednakze juz krétko po
wysunieciu pierwszych koncepcji tego pomystu w pertraktacjach pojawita sie idea
upamietnienia wspdélnej walki, ktérg notabene wysuneta strona polska. Mewis pisat:

,»Juz przed rokiem Biuro Polityczne KC PZPR zwré6cito mi uwage, ze my, tzn. antyfaszy-
stowskie Niemcy i Polska Ludowa, byliSmy podczas drugiej wojny $wiatowej sojusznikami
w walce przeciwko faszyzmowi i dlatego nalezy upamietni¢ nasze wspoélne osiggniecia [pod-
kre$l. R.Z.]. Towarzysz Gomutka wyglosit swoje stynne przeméwienie we Wroctawiu, w ktérym
mowit o ofiarach w walce z faszyzmem w demokratycznych Niemczech i tym samym (...) docenit
osiggniecia NRD. Polscy towarzysze oczekiwali i oczekujg od nas, zebySmy obok jednoznacznych
politycznych deklaracji (...) uczcili role Armii Polskiej w zniszczeniu Rzeszy Hitlera oraz w wal-
kach o Berlin. Polscy towarzysze zdajg sobie z tego sprawe, ze poprzez to w zaden sposéb ni®
zostang umniejszone lub ograniczone sukcesy Armii Czerwonej ijej wiodaca rola. Historycznym
faktem pozostaje jednak, ze wiele polskich dywizji [...] uczestniczyto w wyzwoleniu waznych te-
renéw dzisiejszej NRD"®B

% Por. Erklarung der Delegation des ZBoWiD und der Vertreter des Komitees der Antifaschistischen
Widerstandsk&mpfer in der Deutschen Demokratischen Republik, unterzeichnet am 19. November 1965
in Berlin, SAPMO BArch, DY 57/602.

% Ibidem.

9 Ibidem, s. 217.

®B Brief des DDR-Botschafters in Warschau Mewis an den Vorsitzenden des Ministerrates der DDR
Willi Stoph vom 1 2. 1966, PAAA, MfAA, C 826/73, s. 205-207.
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List Mewisa jest ponadto dowodem na to, ze polska propozycja wybudowania
w Berlinie pomnika polskich zotnierzy na poczatku nie znajdowata akceptacji ofi-
cjalnych czynnikéw NRD. Dopiero po ,poczatkowych wahaniach”® zarysowata sie
"Pewna gotowo$¢ do wzniesienia ntalego pomnika (podkreslenie R.Z.)” 10 Ostatecz-
ne potwierdzenie, ze pomyst ,,symbolicznego wyrazenia wsp6lnej walki obu krajow
Przeciwko faszyzmowi” 10 zostat wysuniety przez strone polska, odnajdziemy w no-
tatce sporzadzonej z rozmowy cztonka Biura Politycznego KC SED Paula Vemera
z wiceministrem spraw zagranicznych NRD Oskarem Fischerem, ktdra odbyta sie
6 rnaja 1966 r. Wynika z niej, ze to wiasnie Marian Spychalski i Mieczystaw Moczar
Pedsuneli ten pomyst stronie niemieckiejl® Wspdlng walke miat pierwotnie symbo-
izowaé obraz polskiego zotnierza i niemieckiego robotnika w stylu realizmu socja-
Istycznego, podajgcych sobie dtonie ponad rozbitg swastyka.1B Zrozumiate, ze pro-
pozycja ta spotkata sie z petng akceptacja ze strony NRD: ,,Z przedtozong dotychczas
Przez strone polska propozycja symboliki pomnika - wsp6lnej walki polskich zot-
nierzy i niemieckich antyfaszystow - zgadzamy sie w zupetnosci. Opowiadamy sie
"ajej realistyczng realizacjg” 104- jak formutowaty to zalecenia z 27 czerwca 1966 r.
0 majagcych odby¢ sie dzien p6zniej rozmdéw z petnomocnikiem Rzgadu PRL Janu
szem Wieczorkiem.
Rok 1966 nie przynidst jednak zadnych konkretnych dziatai przyblizajacych
realizacje pomystu budowy pomnika. Tymczasem petnomocnikiem rzadu NRD
0 spraw budowy monumentu zostal mianowany wiceminister kultury Kurt Bork.
Srudnia 1967 r. petnomocnicy obu rzadéw podpisali w Warszawie porozumienie
0 budowie pomnika w Berlinie. Przewidywato ono, ze odstoniecie monumentu nasta-
P>w dwudziestg piata rocznice zwyciestwa nad faszyzmem 8 maja 1970 r.16 Takze
e ustalenia nie zostaty zrealizowane, poniewaz dopiero 10 stycznia 1969 r. w Sekcji
s- PRL Wydziatu Krajow Sasiednich MSZ NRD nastgpita pierwsza ocena modeli
nadestanych projektéw. Ocenione miaty by¢ po cztery propozycje z NRD i z Polski.
den projekt polski nie znalazt uznania w oczach strony niemieckiej, poniewaz ,,bu-
Z y wrazenie pomnikéw zwyciestwa Armii Polskiej” 106 W przypadku ,,3 projektéw

D Ibidem.
* lbidem.
p Abteilung Benachbarte Lander, Aktenvermerk iber eine Unterredung zwischen dem Mitglied des
uros des ZK der SED, Gen. P. Vemer und dem Stellvertreter des Ministers, Genossen Fischer und
Helrre.r. dem Abteilungsleiter am 26. Mai 1966 (27.06.1966), PAAA, MfAA, C 826/73, s. 163-164.
lo Per. ibidem.

Per. ibidem.

Abteilung Benachbarte L&nder, Sektion VRP, Hinweise flir das Gesprach mit Vizeminister Janusz
‘cczorek am Dienstag, dem 28. Juni 1966, um 10.00 Uhr (27. 06. 1966), PA AA, MfAA, C 826/73,
165- 166.

* Vereinbarung uber die Errichtung des Denkmals des polnischen Soldaten und des deutschen
eFaschisten vom 21. 12. 1967, PAAA, MfAA, C 826/73, s. 42-45.

fir m Teilung Benachbarte Lander, Landersektion VRP, Vermerk iber die Besichtigung der Modelle
CIn Denkmal zur Wurdigung des gemeinsamen Kampfes der polnischen Soldaten und deutschen

Abifaschisten in Berlin, PAAA, MfAA C 826/73, s. 12-13.
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w grupach gtdwnych przedstawiono tylko polskich zotnierzy” 107. W czwartym pro-
jekcie ,,polski zotnierz stat do tego wyzej niz niemiecki antyfaszysta, co skutkowato
poza zwyciestwa i wyzwoliciela” 18 Propozycje rzezbiarzy z NRD zostaty zakwali-
fikowane jako ,,bardziej zréznicowane niz polskie” i ,,przynajmniej w przypadku 3
projektdw o wiele wyrazniej podkreslajagce wspélnote walki obu narodéw” 18 Jako
najlepszy projekt oceniono ten, ktory

»jako gtdbwny monument pokazuje blok w ksztatcie litery V, z niego wystajg dwie wyciag-
niete rece, trzymajace rozerwany drut kolczasty. Boki oraz tylna strona bloku pokryte sg reliefa-
mi, przedstawiajagcymi wspolng walke polskiej i niemieckiej klasy robotniczej w przesztosci az do
wspotczesnosci, ktérg symbolizuje Rurociag ‘Przyjazri’. Przed tym blokiem stoja dwie figury, ktore
podaja sobie rece. Charakteryzacja polskiego zotnierza wypada jednakze troche stabo” 110

Whnioskiem z rozwazan przedstawicieli MSZ NRD nad nadestanymi projektami
pomnika byto stwierdzenie, ze ,projekt z NRD ma najsilniejsza site wyrazu i od-
powiada najbardziej warunkom okre$lonym w konkursie.” 11 Wspdélne jury jeszcze
w styczniu 1969 r. wysuneto propozycje kompromisowg ,potgczenia projektow
(rzezbiarza z NRD i polskiego kolektywu) w jeden wspdlny projekt”112 Nowy pro-
jekt miat powsta¢ z potgczenia projektéw rzezbiarza z NRD Amda Wittiga i polskich
rzezbiarzy Zofii Wolskiej i Tadeusza t.odziany oraz architekta Wtadystawa Strumit'
ty. Miat on zosta¢ przedtozony do korica marca 1969 r. Przyjete we wspomnianym
porozumieniu z 21 grudnia 1967 r. ramy czasowe budowy pomnika réwniez nie zo-
staly zachowane, poniewaz kamiefh wegielny pod jego budowe wmurowano dopiero
17 lipca 1969 r.

Od 1970 r. dato sie zauwazy¢ stopniowe przyspieszenie prac nad budowa pomnika.
Glowna przyczyng byla z pewnoscig zasadnicza zmiana, jaka dokonata sie wowczas
w stosunkach miedzy PRL a RFN. Skutkiem prowadzonej przez rzad Willy’ego Brand-
ta ,,polityki wschodniej” byt zawarty 7 grudnia 1970 r. w Warszawie Uktad miedzy
Polskg Rzeczgpospolita Ludowg a Republikg Federalng Niemiec o podstawach nor-
malizacji ich wzajemnych stosunkdéw. Wydarzenie to nie pozostawato oczywiscie bez
skutkow dla stosunkow miedzy Polskg a NRD, budujacej swojg polityczng tozsamos¢
w opozycji do zachodniego sgsiada. Zmieniona po zawarciu wspomnianego ukiadu
oraz po ustgpieniu Ulbrichta i Gomutki wewnetrzna i zewnetrzna konstelacja politycz-
na w obu krajach przyczynifa sie do odprezenia we wzajemnych stosunkach, ktoérego
wyrazem byto np. wprowadzenie bezwizowego ruchu granicznego z dniem 1 stycznia
1972 r.113 Wyraznego przyspieszenia nabraty réwniez prace nad planowanym wspoét

107 Ibidem.

1B Ibidem.

1® Ibidem.

10 Ibidem.

1 Ibidem.

12 Chronologie der Errichtung eines Denkmals des polnischen Soldaten und des deutschen

Antifaschisten in Berlin vom 10. 12. 1969, PA AA, MfAAC 826/73, s. 5.
113 Por. Ch. KleBmann, Die politischen Beziehungen..., .89 n.
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nym monumentem. Projekt wykonania architektonicznego zostat dostarczony przez
strone polskg w grudniu 1969 r."4, a 3 czerwca 1970 r. Prezydium Rady Ministrow

"D przyjeto do wiadomosci akceptacje projektu pomnika przez petnomocnikéw
obu rzagdow"5. Za techniczng strone przedsiewziecia odpowiedzialny byt magistrat

crhna. Koszty jego wykonania wyceniono na milion sto piecdziesiat tysiecy marek
1miaty one zosta¢ podzielone po potowie miedzy obie strony1l6 14 wrze$nia 1970 r.
stlona polska przystata na zaproponowany wcze$niej przez strone niemiecka nowy
termin odstoniecia pomnika, ustalony na 9 maja 1972 r.117 Do kofica lutego 1971 r.
zakoniczono etap technicznego przygotowania budowy monumentu.

Zachowane w berlinskim Archiwum Krajowym dokumenty dotyczace budo-
wy pomnika zdradzajg ponadto jeszcze inny, ciekawy z punktu widzenia hierarchii
Polityki pamieci NRD szczegdt. Pierwotny projekt reliefu, wykonany przez Amda

ut|ga, przedstawiat tylko dwie postacie: polskiego zoinierza i niemieckiego an-
tyfaszysty118 Dopiero w czerwcu 1971 r. Wittig dostarczyt projekt z trzema figura-

przedstawiajagcy obok wspomnianych sylwetek takze zoinierza radzieckiegoll9
rejekt zawierajacy trzy postacie Wittig musiat jednak poddaé, na zyczenie strony
n'ernieckiej, pewnym korektom. Glowa przedstawionego po lewej stronie zotnierza
radzieckiego nie mogta by¢ mianowicie odwrdcona od dwdch pozostatych figur, lecz
musiat on by¢ zwr6cony w ich strone, a one w jego. Ponadto przecinajaca relief
0 lewej strony na dole do prawej strony na gorze przekagtna miata prowadzi¢ do
Cerwonej flagi na pyloniel Wittig tylko czeSciowo przyjat te zalecenia, poniewaz
Przedstawiony na reliefie zotnierz radziecki jest zwrdcony przodem do obserwatora,
Podczas gdy zotnierz polski i niemiecki antyfaszysta kierujg swéj wzrok na umiesz-
z°ng na pylonie flage. Dzieki wykonaniu na reliefie dodatkowej rzezby zonierza
rrmi Czerwonej pomnik wpisywat sie w obowigzujgcg w NRD hierarchie oficjalnej
Polityki pamieci. W kwietniu 1972 r. ustalono, ze odstoniecie monumentu odbedzie

dcs  ~°f A ntraS der Abteilung flr Kultur des Magistrats von GroR-Berlin auf die Standortbestatigung
1JL Penkmals des polnischen Soldaten und des deutschen Widerstandskdmpfers vom 10. 09. 1970,

Landesalchiy Berlin C Rep. 121 Nr. 756.
Por. Beschluss des Ministerrates der DDR vom 3. 6. 1970 betr. Errichtung des Denkmals fur den
"-insamen Kampfdes polnischen Soldaten und deutschen Antifaschisten, Landesarchiv Berlin C Ren

*:1 Nr. 756.

des h ~°r Antrag “er Abteilung fir Kultur des Magistrats von GroB-Berlin auf die Standortbestatigung
enkmals des polnischen Soldaten und des deutschen Widerstandskdmpfers vom 10. 09. 1970,

i'farchiv Berlin C Rep. 121 Nr. 756.

v Schreiben des Stellvertreter des Ministers von Kultur Kurt Bork an den Stadtrat Dr. Horst Oswald
]:I:&18 pktober 1970, Landcsarchiv Berlin C Rep. 121 Nr. 756.
rn Bnefvon Stiske an Minister fur Kultur, Klaus Gysi, vom 21. Juni 1971, Landesarchiv Berlin,
i,,-121 Nr-756.

R per. Mitteilung von Kurt Bork an Minister fur Kultur, Klaus Gysi, vom 17. Juni 1971, Landcsarchiv
RerlI"C R ep. 121Nr. 756.

(ic . J ’rotokoll uber Beratungen vom 23. und 24. Juni 1971 in Berlin zur Abstimmung weiterer Fragen,

Ver k 'm Zusammenhang mit der Errichtung des Denkmal ergaben. Betrifft: technische Details und
C arungen, ohne Datum, Landesarchiv Berlin, C Rep. 121 Nr. 756.
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sie nie 9, lecz w niedziele 14 maja. Termin zostat przetozony na zyczenie strony pol-
skiej, ktéra chciata ,,umozliwi¢ uczestnictwo wiekszej liczbie obywateli polskich” 1 -

Ceremonia odstoniecia pomnika rozpoczeta sie w niedziele 14 maja 1972 r. ogodz.
11.00. W swoim przemdwieniu Piotr Jaroszewicz uwypuklit role Polski jako pierw-
szej ofiary napasci hitlerowskich Niemiec: ,,Polska stata sie pierwszg ofiarg zbrojnej
napasci Hitlera. Od pierwszego wrzesnia 1939 roku toczyta nieréwng, bohaterska
walke z najezdZcg o prawo do zycia. Wiasnie w Polsce faszyzm ujawnit $wiatu swe
ludobdjcze oblicze”12 Premier PRL uczynit jednak w interesie polskiej polityki pa-
mieci koncesje na rzecz NRD, podkreslajac role komunistycznego ruchu oporu pod-
czas wojny:

»Wiemy dobrze, jak dtuga i ciernistg droge przeszedt réwniez niemiecki antyfaszysta w walce
0 dusze i przyszto$¢ narodu niemieckiego (...) hitleryzm zniewolit najpierw Niemcy. [...] Wczesniej
niz O$wiecim powstaty obozy koncentracyjne w Dachau i Oranienburgu, a ich pierwszymi wieznia-
mi byli komuni$ci niemieccy” 13

Gtownym watkiem przemoéwienia premiera NRD Willego Stopha byt, jak mozna
byto oczekiwac, watek wspdlnej walki zotnierzy radzieckich, Polakéw i niemieckich
antyfaszystow:

,»Tym miejscem pamieci czcimy réwnocze$nie komunistéw niemieckich i antyfaszystow, kt6-
rzy przeciwstawiali si¢ dzielnie faszyzmowi hitlerowskiemu ijego imperialistycznej wojnie zabor-
czej. Niezapomniana pozostanie dla nas bohaterska walka, prowadzona przez polskich komunistéw
1patriotéw wspdélnie z niemieckimi komunistami i antyfaszystami w piekle faszystowskich wiezier
i obozéw koncentracyjnych. Tam réwniez taczyta ich solidarno$¢ klasowa, mocno zakorzeniona
w sojuszu niemieckiego i polskiego proletariatu, majaca bogate tradycje rewolucyjne” 124

Gotowe zatozenie pomnikowe sktada sie z dwdch potgczonych ze sobg pylonéw
o wysokos$ci 15 metréw, na ktérych zostaty umieszczone godta PRL i $ciany o diu-
gosci 30 metrow z napisem w jezyku polskim i niemieckim: ,ZA NASZA | WASZA
WOLNOSC. FUR EURE UND UNSERE FREIHEIT* oraz monumentu przedstawia-
jacego scene solidarnej walki polskich zotnierzy i niemieckich antyfaszystow1h Na
pomniku umieszczono tablice z nastepujacym napisem w jezykach polskim, niemie-
ckim i rosyjskim:

1 Vermerk Uber die Ergebnisse des Ministergesprdchs vom 18. und 19. 2. 1972 in Berlin, Betr-
Denkmal des polnischen Soldaten und deutschen Antifaschisten, Landesarchiv Berlin C Rep. 121 Nr. 756-

12 Dokonali$my historycznego przetomu w stosunkach miedzy obu narodami. Przeméwienie Piotr0
Jaroszewicza, ,, Trybuna Ludu” 15.05.1972, s. 2.

123 Ibidem.

2 Umacnia sie bratni zwigzek panstw socjalistycznej wspélnoty. Przemdwienie premiera Wil
Stopha, ,,Trybuna Ludu” 15.05.1972, s. 2.

15 Por.: U. Puvogel, M. Stankowski, Gedenkstatten jur die Opfer des Nationalsozialismus. Eine
Dokumentation (wyd. 2), t. 2, Bonn 2000 s. 54-55.

Przeglad Zachodni, nr 2, 2015 I Instytut Zachodni



Rola Polski w antyfaszystowskiej polityce pamieci NRD (1949-1972) 201

..Pomnik ten wzniesiony przez rzady Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Niemieckiej Repub-
liki Demokratycznej w rocznice zwyciestwa koalicji antyhitlerowskiej upamietnia czyn zbrojny
Ludowego Wojska Polskiego, ktére u boku Armii Radzieckiej przebyto pelen chwaty szlak bojowy
°d Lenino do Berlina, wnoszac wktad w wyzwolenie narodéw Europy od faszyzmu, upamietnia
czyn niemieckich antyfaszystéw, ktérzy w obronie najwyzszych wartosci moralnych swego naro-
du toczyli wespdt z radzieckimi i polskimi towarzyszami walke z hitlerowskim terrorem, tworzac
w okresie faszystowskich rzagdéw wizje przysztej socjalistycznej Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej. Cze$¢ ich pamieci!”

W 1995 r. po obu stronach tej tablicy umieszczono dwie kolejne z napisem w je-
2yku polskim i niemieckim:

»,Pomnik ten wzniesiony zostat w 1972 r. przez rzady obu krajéw dla uczczenia uznawanych
wowczas oficjalnie bohateréw walki z narodowym socjalizmem. Dzi$ sktadamy tu hotd réwniez
tym, ktérzy walczyli i polegli jako zotnierze armii polskiego Panstwa Podziemnego, alianckich sit
zbrojnych i polskiego ruchu oporu, tym ktérzy jako robotnicy przymusowi, wiezniowie ijeficy wo-
jenni zostali wywiezieni i zamordowani oraz wszystkim antyfaszystom niemieckiego ruchu oporu,
ktérzy poswiecili zycie wyzwoleniu spod narodowego socjalizmu.”

Nowy napis na pomniku stanowi wiec przeciwwage dla pierwotnego twierdzenia
Propagandowego. Jego tres¢ zostata uchwalona przez Rade Dzielnicy Friedrichshain
Uzgodniona z ambasadg Polski i tworcami pomnikal®t Obecnie monument petni na-
funkcje miejsca upamietnienia Polakow polegtych w walkach na terenie Niemiec,
0 czym $wiadczg organizowane przez Ambasade RP w Berlinie coroczne uroczystosci
adania kwiatow pod pomnikiem w rocznice wybuchu drugiej wojny Swiatowe;j.
Juz pierwsze nieoficjalne reakcje w NRD na odstoniecie Pomnika Polskiego Zot-
nierza i Niemieckiego Antyfaszysty pokazuja, ze strona polska - mimo deklarowane-
go oficjalnie na zewnatrz intemacjonalistycznego przestania - w wewnetrznej poli-
ze pamieci wyciszata ten aspekt. Akcentowata tak naprawde pierwotne znaczenie
ruonumentu, czyli wkiad Polakéw w zwycigstwo nad faszyzmem i wyzwolenie Berli-
na-Nadestane do centrali w Berlinie raporty ambasady NRD w Warszawie, méwigce
reakcjach polskiej prasy na odstonigcie pomnika, pokazujg niezadowolenie strony
n'emieckie] z niewystarczajacego - jej zdaniem - propagowania wsp6lnej walki pol-
ich i niemieckich antyfaszystow. Opublikowany w ,, Trybunie Ludu” artykut Jana
‘eczorkalz oceniono krytycznie, poniewaz ,w odr6znieniu od swojego artykutu

* Por. ibidem.

s N P°r.J. Wieczorek, Pomnik-symbol zwyciestwapokoju isocjalizmu, ,, Trybuna Ludu”, 13.05. 1972,
g, ' " ‘eczorek istotnie uwypuklit w sw'oim artykule przede wszystkim wkiad Polakéw w zdobyciu
j njjina (»Pomnik w Berlinie symbolizuje fakt, ze Polska byla w wojnie panstwem zwycigeskim -
W e pothvazy¢ tcg® "ic moze.”), za$ walce niemieckich antyfaszystéw poswiecit tylko jeden akapit:
1 InnJeh warunkach, ale niestrudzenie, walczyli z hitleryzmem - wrogiem wiasnego narodu

asnego |<raju _ njemieQ3/ antyfaszysci. Toczyli walke w Niemczech i poza jej granicami. Jako
mohT°We hitleryzmu brali udziat w miedzynarodowym ruchu oporu. Swymi ksigzkami i pismami
ter ' lzowa™ sumienie $wiata. Oddziatywali na niemieckich jeicbw wojennych, a na oswobadzanym
cht0 °riUm Sweg0 K™Mltworzy1 Przy poparciu Armii Radzieckiej jjednostek polskich, zalazki robotniczo-

OPskiej, pokojowej wiadzy pafnstwowej”.
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opublikowanego w ‘Neues Deutschland’ tylko kr6tko wspomniat o roli niemieckich
antyfaszystdbw w wyzwoleniu od faszyzmu” 18 Wedtug raportéw ambasady NRD,
w relacjach prasy polskiej na pierwszy plan wysuwata sie historia polskiej walki z hit-
leryzmem:

»Mimo ze o roli niemieckich antyfaszystéw w zniszczeniu faszyzmu wspominajg wszystkie
artykuty, ich przestanie jest bardzo rézne. Niektore gazety doceniajg walke niemieckich antyfaszy-
stow i podkreslaja ich udziat w zniszczeniu faszyzmu, inne wspominajg tylko o tym i poswiecajg
uwage prawie wytgcznie historii polskiej walki z faszyzmem” 12

Potwierdzeniem faktu, iz - mimo deklarowanego na zewnatrz internacjonalizmu
i podkreslania roli antyfaszystow niemieckich we wspdlnej walce - strona polska
w wewnetrznej polityce pamieci traktowata berlinski pomnik przede wszystkim jako
symbol polskiego zwyciestwa nad faszyzmem i wktadu Polakéw w wyzwolenie Ber-
lina, czyli pozostawata w martyrologiczno-heroicznym nurcie narracji o 1l wojnie
Swiatowej, jest wydany w 1975 r. przez Rade Ochrony Pomnikow Walki i Meczen-
stwa przewodnik autorstwa Edwarda Kmiecika. Autor opisat w nim przebieg walk
o Berlin, toczonych przez | Dywizje Piechoty im. Tadeusza KosSciuszki. Watek an-
tyfaszystowski zostat potraktowany zupetnie marginalnie, bowiem Kmiecik - poza
przytoczeniami z oficjalnych przeméwien z odstonigcia pomnika - tylko w jednym
miejscu wspomniat o pomocy antyfaszystdw niemieckich:

»W Spandau (...) zotnierze polscy spotkali antyfaszystow niemieckich, ktérzy brali aktywny
udziat w walkach z wojskiem hitlerowskim. Do stanowiska dowodzonego przez polskiego pod-
porucznika, ktérego oddziat ostrzeliwat cofajacych sie hitlerowcéw zgtosit sie Niemiec w cywil-
nym ubraniu, z czerwong wstazka w klapie marynarki, aby pomaga¢ w rozpoznawaniu oddziatéw
Wehrmachtu” 13

Autor zastosowat wiec tutaj klasyczng argumentacje pars pro toto’, jeden niemie-
cki antyfaszysta, wymieniony w konteks$cie bohaterskiej walki Polakéw o Berlin,
miatl uosabia¢ rzekome istnienie masowego i aktywnie dziatajacego w Niemczech

ruchu oporu.

PODSUMOWANIE

Analizowane powyzej przyktady wykorzystania Polski w polityce pamieci NRD
pokazuja, ze kraj ten w szeroko pojetym interesie wewnetrznej i zewnetrznej legi'
tymizacji swojego istnienia i swojej politycznej tozsamosci od poczatku dazyt do

1B Botschaft der DDR in Warschau, Presseabteilung an MfAA, Abteilung Benachbarte Lander am 30-
05. 1972, Die polnischen Massenmedien zur Einweihung des Denkmals des polnischen Soldaten und des
deutschen Antifaschisten, PAAA, MfAA, C 817/73, s. 3.

18 Ibidem.

10 E. Kmiecik, Pomnik Polskiego Zotnierza i Niemieckiego Antyfaszysty w Berlinie. Warszawa 1975,
s. 5.
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Mozliwie szybkiego przezwyciezenia obcigzen, ktérymi byty dla Niemcéw doko-
nane przez nich podczas Il wojny $wiatowej zbrodnie. Celem wielu opartych na an-
tyfaszystowskiej doktrynie panstwowej przedsiewzie¢ w ramach oficjalnej polityki
Pamieci byto wejscie do wspdlnoty pamieci obozu zwyciezcow. Wazng role petni-
fa w tym procesie Polska, bedaca pierwszg ofiarg agresji Niemiec podczas wojny.
Dziatania propagandowe ulegty intensyfikacji wraz z utworzeniem NRD i koniecz-
noscig nakazanej przez ZSRR legitymizacji granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej oraz
Przyjazni polsko-niemieckiej w oczach wiasnych obywateli, w wiekszosci przeja-
dajacych nieche¢ wobec zmian granicznych, postanowionych na konferencjach
w Jatcie i Poczdamie. Zjawisko to dato sie szczegOlnie zauwazy¢ w srodowiskach
Przesiedlencéw z dawnych terenéw wschodnich. Dochodzity do tego wciaz jeszcze
zywe wsérdd Niemcoéw negatywne stereotypy o Polakach, ktére pod wptywem rasi-
stowskiej propagandy nazizmu zyskaty charakter ,stereotypéw diugiego trwania”,
w wiegkszosci organizowanych przez nadrzedny wobec innych stereotyp polnische
Wirtschaft'3L Najpowazniejszym zadaniem, przed ktorym staneta polityka pamie-
0L NRD, bylo jednakze przezwyciezenie dzielgcych oba kraje asymetrii w zywej
Jeszcze pamieci drugiej wojny Swiatowej. Sposobem na ich ominiecie byta klasowa
'nterpretacja zbrodniczego systemu, wykluczajaca indywidualng wine i odpowie-
dzialno$¢. Winni wybuchu wojny i dokonanych zbrodni byli nie Niemcy, lecz blizej
n,ezidentyfikowani ,,imperialisci”, , kapitalisci” i ,monopolisci”. W celu wykreo-
wania takiej pamieci siegnieto w NRD po caty zestaw jej nosnikow, takich jak lite-
ratura, pomniki, film, rytuaty polityczne etc. Niepozadane tresci eliminowane byty
2e Swiadomosci zbiorowej za pomocg cenzurowania przekazu przesztosci przez
odpowiednie instytucje, jak np. Komitet Antyfaszystowskich Bojownikéw Ruchu
P°ru NRD oraz panstwowg cenzure. Tego rodzaju zabiegom poddawany byt row-
~N'ez transfer wspomnien z zewnatrz, co znakomicie wida¢ na przyktadzie adaptacji
1,emcéw Leona Kruczkowskiego do potrzeb polityki pamieci NRD. Skutkiem byto
oderwanie tego dramatu od jego pierwotnego kontekstu pamieciowego, dokonane
Poprzez przesuniecie akcentu z rozrachunku z niemieckg przesztoscig na podkresle-
n,e Pokojowych zamiarow NRD i napietnowanie Niemiec Zachodnich jako konty-
nuatora polityki Hitlera. Widoczna na przyktadzie recenzji sztuki Kruczkowskiego
°raz nakreconego na jej podstawie filmu ,internacjonalizacja” niemieckiej winy
»narodowy socjalizm nie jest sprawg niemiecka, lecz miedzynarodowg”) przyczy-
nia sie do ,rozmycia” tego problemu. Catosci dopetniata jej ekstemalizacja na
asowego wroga na Zachodzie.
N Wejscie stosunkdw miedzy Polskg a NRD w nowgq faze skutkowato powotaniem
zycia specjalnej instytucji, majacej za zadanie m. in. wykorzystywanie polskich
katkow pamieci Il wojny Swiatowej dla celow polityki pamieci NRD. Dziatalno$é
warzystwa im. Helmuta von Gerlacha dla Stosunkéw Kulturalnych, Gospodar-

B
1998 p°r Ortowski, Polnische Wirtschaft. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce, Olsztyn

N7 tegoz, Die Lesbarkeit von Stereotypen. Der deutsche Polendiskurs im Blick historischer
"eolypenforschung und historischer Semantik, Wroclaw-Gorlitz 2005.
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czych i Politycznych z Nowg Polskg oraz sposéb, w jaki probowato ono przezwy-
ciezyé polsko-niemieckie asymetrie pamieci, sa przyktadem zaprzepaszczonej szan-
sy glebszego zmierzenia sie z niemieckg wing i pogtebienia wiedzy o wschodnim
sgsiedzie. Mimo niewatpliwego autentyzmu, widocznego w zaangazowaniu wielu
cztonkéw Towarzystwa, byto ono jednak jednym z instrumentéw polityki pamieci
NRD, podlegato wiec Scistej kontroli ze strony SED. Stad tez podejmowane w po-
czatkowej fazie jego istnienia proby okazania skruchy i zado$¢uczynienia za zbrod-
nie popetnione przez Niemcéw podczas okupacji juz pod koniec lat czterdziestych
ustapity zadekretowanemu z géry twierdzeniu o przezwyciezeniu przesztosci i wy-
rwaniu z korzeniami pozostatosci faszyzmu w NRD. W poréwnaniu z brakiem ta-
kich dyskusji w Niemczech Zachodnich ery Adenauera, ktdrej dewizg polityki wobec
historii ,,byto zwyciezyé przeszto$¢ przez odsuniecie przesztosci” 12 stanowity one
niewatpliwie odmienny spos6b zmierzenia sie z ktopotliwym dziedzictwem. Wojenne
cierpienia Polakéw zniknety ostatecznie w potowie lat 50. z publikacji zlikwidowa-
nego w 1953 r. Towarzystwa oraz jego nastepcy w postaci Towarzystwa tgcznosci
Kulturanej z Zagranicg. W oficjalnej polityce pamieci ustgpity miejsca propagandzie
wkitadu Armii Czerwonej w zwyciestwo nad nazizmem oraz walce niemieckich anty-
faszystéw. Ten mit zatozycielski NRD okrzept tymczasem instytucjonalnie i osiadt na
trwate w polityce pamieci NRD. Na jego potrzeby dokonano rowniez zawtaszczenia
walki toczonej przez Polakéw (tzn. przez polskich komunistéw, poniewaz zwigzane
z AK podziemie niepodlegtosciowe byto w niemieckiej historiografii i propagandzie
pietnowane zgodnie z regutami stalinizmu jako faszys$ci i imperialisci), zréwnujac jg
z walka, kt6rg toczyli niemieccy antyfaszysci. Narracja wspolnej walki zyskata swoja
kulminacje w budowie Pomnika Polskiego Zotnierza i Niemieckiego Antyfaszysty
w Berlinie-Friedrichshain. Sposob prezentowania odstoniecia pomnika w Polsce do-
wodzi, ze strona polska wyciszata na potrzeby wewnetrznej polityki pamieci elemen-
ty rzekomej wspélnej walki antyfaszystdw w obu krajach, akcentujgc fakt, iz pomnik
upamietnia przede wszystkim polski wktad w zdobycie Berlina. Miescito sie to tym
samym w martyrologiczno-heroicznym nurcie polskiej narracji o Il wojnie $wiatowej.
Fakt ten pokazuje réwniez, ze propaganda antyfaszystowskiego mitu zatozycielskie-
go NRD i wspélnej z Polakami walki z faszyzmem byta zjawiskiem jednostronnym,
ktérego recepcja w Polsce ograniczata sie wytacznie do kregébw komunistow zwigza-
nych ze ZBoWiDem. Bodajze jedyng publiczng debate w obu krajach wokot tema-
tu pamieci wojny wywotaty r6zne horyzonty oczekiwah w Polsce i w NRD wobec
wydanej w 1977 r. ksigzki Hermanna Kanta pt. Pobytm. Nalezy jednak zastrzec, ze
teza o polskiej recepcji propagowanej w NRD wspoélnej walki Polakéw i Niemcow
przeciwko nazizmowi wymaga jeszcze doktadniejszego zbadania.

@ A. Wolff-Poweska, Pamieé..., s. 251.

1B Por. M. Dirsch, H. Ortowski (red.), Ann&herung und Distanz. DDR-Lileratur in der polnischen
Literaturkritik, Halle-Leipzig 1983; por. rowniez E. Dzikowska, Hermann Kant: Der Aufenthalt.
Geschichte einer Entgegnung, w: tejze, Gedachtnisraum Polen..., s. 120-175.
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Oprocz analizowanych tutaj przyktadow, kreowany w NRD mit wspolnej walki
°bu narodéw podczas Il wojny Swiatowej obejmowat wiele innych no$nikow pamie-
Cl- Nalezaty do nich: opublikowana w 1954 r. powie$¢ Wolfganga Schreyera Unter-
nehmen Thunderstorm pos$wiecona powstaniu warszawskiemu, otwarta 28 stycznia
'961 r. na terenie Parstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau wystawa NRD o zna-
miennym tytule ,,Antyfaszystowski ruch oporu w Niemczech w latach 1933-1945";
kontrolowane przez cenzure ttumaczenia polskiej literatury o Il wojnie Swiatowej
Oraz podobna literatura w NRD, niemiecka recepcja powiesci Janusza Przymanow-
skiego i zrealizowanego najej podstawie filmu Czterejpancerni ipies oraz publikacje
historykdw na temat udziatu Niemcdw w polskim ruchu oporu, etc,13 Lata 80. byly
Czasem powolnego skostnienia i wyczerpywania sie formuty konstruowanej na pod-
stawie antyfaszystowskiego mitu zatozycielskiego wspélnej pamieci wojny Niemcow
1Polakdw1h Wraz ze zjednoczeniem Niemiec odszedt on do lamusa historii, wiodac
mGdynie niszowy zywot w postenerdowskich srodowiskach bytych komunistéw zwig-
zanych z nastepczynig SED, kt6rg byta Partia Demokratycznego Socjalizmu (Partei
des Demokratischen Sozialismus, PDS)'3

Rafatl Zytyniec, Muzeum Historyczne w Etku, Polsko-Niemiecki Instytut Badawczy
w Collegium Polonicum w Stubicach (wspo6tpracownik) (zytyniec@gmx.de)
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e>'vords: Polish People’s Republic - German Democratic Republic relations, politics of
tTleniory, anti-fascism, Second World War

Abstract

The object ofthe study is to show the activity ofthe Helmut von Gerlach Societyfor Cultural, Eco-
Ic and Political Relations with the New Poland and the history ofthe building ofthe Memorial to
s 1Soldiers and German Anti-Fascists in Berlin- Friedrichshain on the example o fthe reception ofthe
the'*0 ~ ‘emcy ” ("Germans") by Leon Kruczkowski in the GDR. Thefocus is on the role ofPoland in
t" Qnti'fascistpolitics ofmemory ofthe GDR in theyears j949-1972. The aim o fthis politics was tojoin
°f Q°mmun‘ly °fmemory ofthe camp ofwinners ofthe Second World War. Poland, being thefirst victim
e>many$ aggression during the war which was started by Germany, played a special role in this
/oh eSS om'nS an important element o fthe GDR ‘s legitimization strategy aimed against the FRG. Fol-
NS arelatively shortperiod o fofficial atonementfor the war crimes committed in Poland, the politics

Bip

fy. or- W. G(gra, S. Okecki, Za naszg i waszg wolno$¢: deutsche Antifaschisten im polnischen
&€ 'a"dskampf Berlin 1975.
milif ~°r ~ Hcider, E. Koztowski (red.), Klassenbrider-Waffenbrider. Gemeinsame revolutiondre
nl,Sc*e Traditionen der Nationalen Volksarmee der DDR und der Polnischen Armee, Berlin 1988.
(rej  "or- G. Kaiser, H. Kihnrich, Fir Eure und unsere Freiheit aufpolnischer Erde, w: S. Docmberg
Bunde mit dem Feind. Deutsche aufallierter Seite, Berlin 1995, s. 17-35.
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o fmemory ofthe GDR tended to underscore the two nations 'allegedly commonfight againstfascism. The
overcoming ofthe asymmetries between the two countries in the still living memory ofthe Second World
War was effected by a class interpretation ofthe criminal system thereby excluding individual guilt and
responsibility. The reception of the politics o f memory described in the study shows that it was used in
completely different ways by each countryfor its own internal purposes. Whereas in the GDR the domi-
nant narration was that o fcommonfight, in the Polish People's Republic emphasis was placed mainly on
the Polish contribution to the defeat o fNazism.
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