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KULTURA ZIEMIANSTWA NIEMIECKIEGO
W MIEDZYWOJENNEJ WIELKOPOLSCE

PROBA CHARAKTERYSTYKI POJECIA

Badania dotyczace problematyki kultury ziemianstwa niemieckiego w Poznan-
skiem stanowig obszar zaniedbany, wrecz pomijany. Najwazniejsze publikacje doty-
3ce ziemianstwa wielkopolskiego piora Andrzeja Kwileckiegoli Witolda Molika2
Jedynie sygnalizujg temat niemieckiej wiasnosci ziemskiej. Dwie ksigzki autorstwa

ytych niemieckich ziemian: Hansa v. Rosena (Bilanz. Das deutsche Gut in Posen
U>d Pommerellen)3 i Alexandra v. Hamiera (Beitrag zur Geschichte des deutschen
GroRRgrundbesitzes im Lande der Netze und Warthed odnoszg sie do wyzej wymie-
ni°nej kwestii dla obszaru miedzy rzekami Wartg i Notecig. Chociaz w duzym stopniu
Pfoblem zostat w nich zaprezentowany - uzywajgc stbw Witolda Molika - w sposéb
“hagiograficzny”5 t0 zawierajg (szczegOlnie pierwsza) bogate informacje dotyczace
2yeia codziennego ziemianstwa niemieckiego zamieszkujgcego terytorium Wielko-
polski. Poza szczegdtowq charakterystyka kultury ziemiaristwa niemieckiego, opartg

A. Kwilecki, Ziemiafnstwa wielkopolskie, Warszawa 1998; idem, Ziemianstwo wielkopolskie. Mie-
- siq a miastem, Poznan 2001; idem, Wielkopolskie rody ziemianskie, Poznan 2010.
W. Mol ik, Zycie codzienne ziemianstwa w Wielkopolsce w X IX i na poczqtku X X wieku: kultura ma-
ana, Poznan 1999; idem, Przemiany w strukturze narodowosciowej i spotecznej wielkich wiascicieli
J~mskich w Poznariskiem (od korica XVI11 do poczqtku X X wieku), w; W. Stepinski (red.), Szlachta i zie-
2? 'y ,Ho P°fckie oraz niemieckie w Prusach i Niemczech w XVII1-XX wieku. Materiaty z sesji naukowej
4X 1993 w Szczecinie, Szczecin 1996, s. 159-177.

H. v. Rosen Frhr., Bilanz. Das deutsche Gut in Posen und Pommerellen, Marburg-Hameln 1972.
ly  A. v. Hamier, Beitrag zur Geschichte des deutschen GroRgrundbesitzes im Lande der Netze und
cyclf,e’ ~SSen 1971. Praca stanowi zbiér luzno powigzanych ze sobg szkicéw - przyczynkéw, dotycza-
piQv® oszcze8°Inych zagadnien czy aspektow problemu niemieckiej wielkiej wihasnosci ziemskiej od
c". . SZe) potowy XIlI w., az po 1945 r. W publikacji: R. W. Staniewicz, Nad ksiqikg o dziejach niemie-
feej elkiej whasnosci ziemskiej w Wielkopolsce (Alexander von Hamier, Beitrag zur Geschichte des
ny '~ hen ” riRgrundbesitzes im Lande der Netze und Warthe, b. m. i r. wyd. [Essen j97!?] nakiad wias-
¢ ,S' ’12,CcXlll, 10), ,,Studia Historica Slavo-Gcrmanica”, nr 2, 1973,s. 126 autor pisze: ,,A. v. Hamier
n‘ach S na"ewn'cJw kwestiach genealogii i przekazu kulturowego pokolen, jak réwniez w zagadnic-

0 lyGha8rOteChn'CznyCI1' wszystkim ekonomiczno-rolniczych wielkiej whasnosci ziemskiej, i (...)
s sPrawach pisze z najwiekszym zamitowaniem i kompetencjg”.

W. Molik, Przemiany w strukturze narodowosciowej..., s. 159.
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140 Anna Nadolska

w gtéwnej mierze na materiale Zrodtowym, w tym rodzinnych pamietnikach i listach,
brakuje w pierwszej kolejnosci opracowan dotyczacych ujecia definicyjnego tejze
kultury, ktére pozwolityby na doprecyzowanie przedmiotu badan i uporzagdkowanie
pojec€. Zabieg tego rodzaju uwazam za niezbedny w teoretycznych rozwazaniach nad
ziemianstwem niemieckim ijego kultura.

Celem niniejszego artykutu jest interpretacja pojecia kultury ziemianstwa nie-
mieckiego w Poznanskiem w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. Do reflek-
sji nad tematem postuzg mi obok tresci historycznych, takze koncepcje zaczerpnigte
w gtéwnej mierze z socjologii i kulturoznawstwa. Réwnocze$nie podejme probe do-
okreslenia terminu ,,ziemianstwo niemieckie” i naszkicowania historycznego rodo-
wodu przedstawicieli niemieckiej wielkiej wtasnosci ziemskiej w Wielkopolsce.

ZIEMIANSTWO NIEMIECKIE W WIELKOPOLSCE -
HISTORYCZNY RODOWOD

W ciggu wiekéw na terenie Wielkopolski uksztattowata sie zwarta spotecznos¢
niemiecka. Do 111 rozbioru Polski tworzyta ona relatywnie silng pod wzgledem go-
spodarczym i demograficznym grupe mniejszosciowg, ktéra nie pretendowata do roli
dominujacej. Upadek Rzeczypospolitej szlacheckiej i wiaczenie Wielkopolski do
panstwa pruskiego, a nastepnie do Cesarstwa Niemieckiego zaowocowaly przejeciem
wiadzy przez reprezentantow ludnos$ci niemieckiej, ktérzy od tej chwili kierowali roz-
wojem tej prowincji. Wraz z odzyskaniem przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. sy-
tuacja ulegta zmianie - Niemcy z grupy panujacej stali sie mniejszos$cig narodowa,
zwartg i dobrze zorganizowang spotecznie6.

Poczatkdw bytnosci ziemianstwa niemieckiego w Poznanskiem nalezy szukaé
na przetomie XVIII i XIX w. Juz przed 1793 r. niektdére dobra ziemskie na tym tere-
nie, gtdwnie wzdtuz polsko-pruskiej granicy, nalezaty do Niemcéw. Tylko nieliczne
z nich pozostaty w niemieckim posiadaniu do 1945 r.7 Natomiast tuz po Ill rozbiorze
Polski, kierujac sie wzgledami gtdwnie politycznymi, rzad pruski zainicjowat akcje
osiedlania kolonistow niemieckich na terenie Wielkopolski i wykupu ziemi z ragk
polskich8

,»JUZ bezposrednio po rozbiorach Polski spora liczba junkréw pruskich, oficeréw, kupcow*
wysokich urzednikéw skorzystata z nadan kréla pruskiego i wzieta ziemie pochodzaca ze skon-
fiskowanych débr koscielnych i krétewszczyzn. Dobra krélewskie, czyli tzw. domeny, obejmowaty
ok. 13% uzytkéw rolnych prowincji nazwanej wéwczas Prusami Potudniowymi”9,

6 A. Sakson, Niemcy i mniejszo$¢ niemiecka w Wielkopolsce - od grupy dominujacej do grupy d.a'
sporycznej, w: Mniejszo$¢ niemiecka >rPolsce, t I, Niemcy w rozproszeniu, Warszawa 1999, s. 36-37.

7 W. Molik, Przemiany w strukturze narodowosciowej..., s. 162.

8 H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce 1918-1995, Lublin 1998, 124.

9 A. Kwilecki, Ziemianstwo wielkopolskie. Miedzy wsia..., s. 208.
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Przy rozdawnictwie skonfiskowanej ziemi, zamienionej teraz na domeny pan-
stwowe, wiadzom pruskim przy$wiecaty dwa cele:

1. che¢ zmodernizowania prywatnym kosztem junkréw pruskich czesci przeka-
zanych majatkéw domenalnych, wymuszona zadtuzeniem skarbu pruskiego, w kt6-
tym zabrakto srodkéw na inwestycje na zajetych ziemiach polskich;

2. che¢ wynagrodzenia zastuzonych dla monarchii oficeréw i urzednikéw oraz
utworzenia silnej grupy niemieckich posiadaczy ziemskich, ktéra stanowitaby oparcie
dla niemieckiego panowania na zagarnietych ziemiach polskich10

Wielu junkréw nadanej badZz kupionej za bezcen ziemi szybko pozbywato sie
droga korzystnych transakcji handlowych. Tylko nieliczni sposréd obdarowanych
Pruskich urzednikow i oficerdw osiedlili sie w Poznanskiem, a ich potomkowie zyli
w nabytych dobrach do Il wojny Swiatowej. Niemieccy przybysze nabywali rowniez
majatki ziemskie, wystawione na sprzedaz przez polska szlachte. Wielu polskich
wiascicieli ziemskich, zwaszcza po 1815 r., stracito swoje dobra na rzecz Niemcow.
Nie byli w stanie sptaci¢ dtugdéw zaciggnietych na przetomie XVIII i XIX w. na
hipoteki majatkéw w pruskich instytucjach kredytowych i dodatkowo powiekszo-
nych przez zaniechanie tychze sptat w okresie Ksiestwa Warszawskiego. Poza tym
P° uwtaszczeniu chtopdéw w 1823 r. polscy ziemianie czesto nie potrafili przystoso-
Wac s> do nowych warunkdw gospodarowania, w zaistniatej sytuacji nie zaprzestali
Prowadzenia wystawnego stylu zycia. Dodatkowym problemem staty sie kleski nie-
Urodzaju, trudnosci ze zbytem i niskie ceny na ptody rolne, jako rezultat kryzysu rol-
n'czego w latach 20. XIX w. Polityke powiekszania i wzmacniania stanu posiadania

*emcow w Wielkim Ksiestwie Poznanskim przy uzyciu znacznych paistwowych
srodkow finansowych cechowaty szczegdlnie rzady Edouarda Flottwella (1830-
4 O- Wykupione w tym okresie z ragk polskich duze kompleksy débr dzielono
Przewaznie na kilka lub kilkanascie mniejszych majatkdw, ktére odsprzedawano na
Orzystnych warunkach tylko Niemcom. Liczbe niemieckich witascicieli ziemskich
P°wiekszOno poza tym przez czesSciowe zmniejszenie areatu domen panstwowych
utworzenie z nich (po uzyskaniu zgody krolewskiej) débr rycerskich, ktére mogli
*Ha°ywaé tylko Niemcy. W latach 70. XIX w. w wyniku konieczno$ci sprzedazy
szych majatkéw, polscy ziemianie utracili liczebng przewage nad niemieckimi

k ~K lam i ziemskimi. Stosunki wtasnosSciowe ulegty w latach 1848-1878 rady-
nej zmianie na korzy$¢é Niemcow. Okres istnienia Komisji Kolonizacyjnej (1886-

) to - wbrew pozorom - czas stabilizacji. Tylko w pierwszym dziesiecioleciu
SWe dziatalnosci instytucja ta mogta wykazaé sie sukcesami w wykupie duzych

JMkow z rgk Polakéw. Na poczatku XX w. rzadko juz udawato sie¢ Komisji naby¢

kéwr1° WA szeJ wielosci. Powodem tego stanu rzeczy byto wzmocnienie $rod-
°brony strony polskiej, naciski opinii publicznej i wreszcie poprawa sytuacji
Halnej polskiego spoteczenstwall Dziatania Komisji Kolonizacyjnej podsumo-
Wano nastepujgco:

i,  Molik, Przemiany w strukturze narodowosciowj..., s. 163-164.
bidem, s. 165-170; zob. tez: A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Krakéw 2000.
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142 Anna Nadolska

,.Bilans walki o ziemie okazat sie zatem korzystny dla Polakéw i zakoriczyt sie ostatecznie
porazka wiadz pruskich. W strukturze narodowosciowej wielkiej wiasnosci ziemskiej nastgpity
w jej wyniku nieduze przesuniecia na korzys$¢ strony niemieckiej. Proporcje narodowosciowe w tej
kategorii wiasnosci uksztattowaty sie juz przed utworzeniem Komisji Kolonizacyjnej” 12

Jak przedstawiat sie natomiast sktad spoteczny coraz liczniejszych niemieckich
wiascicieli ziemskich? Z badar O. Sondermanna, na ktére powotuje sie Witold Molik,
wynika, ze w 1910 r. sposrdd 624 niemieckich wiascicieli przynaleznos$cig do szlach-
ty legitymowato sie 136 (21,8%), a do mieszczanstwa 488 (78,2%). Wielu nienale-
zacych do szlachty niemieckich nabywcow dobr byto uprzednio wysokimi urzedni-
kami gospodarczymi w domenach panstwowych i dzierzawcami majatkéw. Zdobyte
w tej pracy $rodki finansowe, doswiadczenie i rozeznanie w stosunkach panujgcych
w Wielkim Ksiestwie Poznanskim pozwolity im tanio nabywac¢ majatki ziemskie mo-
gace przynie$¢ szybko wysoki zysk. Korzystajgc z koniunktury, rowniez bogaci kup-
cy, bankierzy i przemystowcy kupowali w Poznanskiem dobra ziemskie. Tak wiec
tylko nieduza cze$¢ nabywcow dobr na tym terenie wywodzita sie ze starej niemie-
ckiej szlachty13

Polacy jako grupa zdecydowanie dominujgca na poczatku panowania pruskie-
go, stopniowo stali sie mniejszoscig, na poczatku XX w. wyraznie ustepujgcag pod
wzgledem liczebnym niemieckim posiadaczom débr ziemskich. Wielka niemiecka
wiasnosé ziemska w Il RP nadal reprezentowata powazng site gospodarcza i politycz-
na. Ulegta onajednak zmniejszeniu na skutek licznych wyjazdéw do Rzeszy, czesto
spowodowanych niemoznoscig uzyskania obywatelstwa polskiego. W 1921 r. majatki
nalezace do mniejszosci niemieckiej stanowity 40,9% ogélnej powierzchni obszaréw
dworskich w wojewddztwie poznanskim. W kolejnych latach odsetek ten przyjat ten-
dencje znizkowgal4d Andrzej Kwilecki stwierdzit:

,,O ile polityka repolonizacyjna, a nastepnie reforma rolna wprowadzana powoli przez rzad pol-
ski, ostabita wielkich wiascicieli narodowosci niemieckiej, o tyle podtrzymywata ich i wzmacniata
pomoc otrzymywana w réznej formie od panstwa niemieckiego - najpierw od Republiki Wei-
marskiej, pdzniej Trzeciej Rzeszy. Byto to wsparcie nie tylko moralne, polityczne i organizacyjne,
ale przede wszystkim finansowe, wyrazajace sie w subwencjach, pozyczkach, korzystnych kredy-
tach bankowych” 15

Wiasnie ziemianie niemieccy reprezentowali najbardziej ruchliwg i politycznie
zaangazowang czes¢ niemieckiej grupy narodowej w Wielkopolsce. Wiele majgtkéw
ziemskich stanowito wiasnos¢ bytych wojskowych w armii pruskiej (przewaznie
wyzszych oficeréw)16

2 W. Molik, Przemiany w strukturze narodowosciowej..., s. 171.

1B Ibidem, s. 174-175.

1 Ibidem.

5 A. Kwilecki, Ziemianstwo wielkopolskie. Miedzy wsig..., s. 209.

¥ R. Dabrowski, Obszarnictwo niemieckie w Wielkopolsce w latach 1920-1939, ,,Przeglad zachéd
ni”, nr4, 1983, s. 17; zob. tez: idem, Niemieckie majatki obszarnicze w wojew6dztwach zachodnich «
tach 1920-1939, ,,Przeglad Zachodniopomorski”, t. XXII, z. 2, 1978, s. 67-88.
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TERMIN ,,ZIEMIANSTWO NIEMIECKIE”

Termin ,,ziemianstwo” wszedt do powszechnego uzycia w XIX w. zastepujac po-
jmie ,szlachta”. Spoteczenstwo stanowe, w ktorego sktad wchodzita szlachta, cha-
rakteryzowaty trzy podstawowe wyznaczniki:

1) dziedziczno$¢ przynaleznosci stanowej;

2) mozliwos$¢ zmiany stanu wylgcznie w trybie wyjgtkowym (np. nobilitacja);

3) posiadanie odrebnych praw i obowigzkéw przez kazdy ze standw.

Na kres istnienia panstwa stanowego, a zarazem rozpoczecie procesu ksztattowa-
n,a sie ziemianstwa bezposrednio wptynety nastepujgce czynniki:

1) Il rozbior Polski w 1795 r. - upadek Rzeczypospolitej szlacheckiej;

2) wprowadzenie na ziemiach polskich Kodeksu Napoleona w 1807 r. - formalne
Niesienie stanowosci;

3) uwtiaszczenie chtopdw (zniesienie panszczyzny) dokonane w kazdym zaborze
w >nnym czasie (W Wielkopolsce w 1823 r.) oraz umozliwienie nabywania ziemi przez
nie-szlachte - realne zniesienie stanowosci i wprowadzenie klas i warstw spotecznych.

Spoteczenstwo stanowe zaczeto przeksztatcaé sie w nowe spoteczenstwo typu ka-
PrtalistycznegolZ. Z chwila, gdy szlachectwo przestato by¢é koniecznym warunkiem
Posiadania débr ziemskich, do ziemianstwa zaczety przenika¢ osoby spoza szlache-

>eg0 grona. Ziemianstwo stato sie odtad klasg spoteczna, do ktérej przynaleznosé

eza’a °d stosunkow wiasnosciowych i posiadanych $rodkéw produkcji. Decydu-
jacym wyznacznikiem udziatu w okreslonej klasie spotecznej stat sie¢ wiec czynnik
ekonomicznyl18

Przyjmuje sie, ze zmiana przynaleznosci klasowej odbywa sie wraz ze zmiang
Wielkosci uzyskiwanego dochodu, a posiadanie lub nieposiadanie reguluje takze sto-
N 1Pozaekonomiczne. Klasy natomiast dzielg sie na réznorodne warstwy spotecz-

e-Cechy warstwy ustalit socjolog Stanistaw Rychlinski:

) i>pod wzgledem gospodarczym - podobny poziom dochoddw i potrzeb oraz
0 obny spos6b ich zaspokajania;
) pod wzgledem spotecznym - zblizony krag stycznos$ci towarzyskich, czyli sfe-
osoby z roznych sfer kontaktujg sie ze sobg albo przelotnie i powierzchownie, albo
Pewnym przymusem;
pod wzgledem kulturalnym - pewien poziom wyksztatcenia oraz zblizona
a no$¢, wyrosta na tle podobnych warunkéw bytu codziennego, aspiracji i drogi
WeJ, wychowanie w grupach o jednakowym obliczu spotecznym itd.” 19

wa ijgjjfﬁ yarn°wski, Spoteczenstwo i klasy, w: J. Tomicki, (red.), Polska Odrodzona 1918-1939, Warsza-
Zietnin W S S. Rudnicki, Ziemianistwo polskie w XXwieku, Warszawa 1996, s. 8-9; A. Kwilecki,
B wielkopolskie, op. cit., s. 12-13.
sCe,la '~walba, op. cit., s. 83; K. Szafer, Ziemianstwojako elita spoteczefstwapolskiego w Wietkopol-
b p' " ontie XIXi XXwieku, Zielona Gora 2005, s. 61-71.
« Rudnicki, op. cit., s. 8.
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Trzon klasy wielkiej wasnosci ziemskiej stanowili ludzie pochodzenia szlache-
ckiego tworzacy w jej ramach warstwe o specyficznej kulturze i obyczajach. Moz-
na w nich znalez¢ wiele pozostatosci z okresu spoteczeristwa stanowego. Ziemianie
znajdowali sie niewatpliwie na najwyzszym stopniu hierarchii klasowo-warstwowej
owczesnego ustroju spotecznego0.

.»(...) Prestiz towarzyski ziemianstwa byt tak wielki, ze o status ten starat sie kto mégt. Bez trudu
osiagali go ludzie wywodzacy sie ze szlachty. Majatki kupowali réwniez przedstawiciele wolnych
zawodéw, przemystowcy, wyzsi urzednicy, ale takze arty$ci, ktérym sie powiodto. Posiadanie
majatku, a nie osobiste zastugi i osiggniecia, byto dla nich wyrazem statusu spotecznego”2L

Ludzie niewywodzacy sie bezposrednio ze szlachty, ktérym udato sie wejs¢ do
warstwy ziemianskiej, asymilowali sie na og6t w drugim lub trzecim pokoleniu. Za-
sada ta nie dotyczyta jednak Zydow. Wewnatrz warstwy widoczne byto duze zréz-
nicowanie i ustalona hierarchia waznosci. Pozycja zalezna byta przede wszystkim
od posiadania szlacheckiego rodowodu, nazwiska i herbu, ale réwniez od tytutdw,
petnionych urzed6w i funkcji, od koligacji rodzinnych, a wreszcie od posiadanego
majatku oraz sposobu prowadzenia folwarku2 Najprostszym kryterium przynalez-
nosci do ziemianstwa jest ustalenie wielkos$ci gruntu, powyzej ktérej mozna mowic
o wiascicielu ziemskim - za dolng granice przyjmuje sie powierzchnie 50 ha. Nato-
miast biorgc pod uwage fakt, iz w Wielkopolsce istniaty duze obszarowo gospodar-
stwa wielkochtopskie, nalezy liczbe te podnies¢ do 100 ha i wiecej23

W srodowisku ziemianskim wyrdzniata sie arystokracja, czyli cze$¢ szlacheckiego
ziemianstwa, ktora posiadata tytuty rodowe, arystokratyczne oraz najwieksze dobra.
Tworzyta ona zamkniety krag towarzyski i majatkowy, dystansujgc sie od ogotu zie-
mianstwa. Z tego powodu niektorzy badacze zaliczajg arystokracje do odrebnej kate-
gorii spotecznej. Jednak mimo wskazanych roznic stanowita ona czg$¢ ziemianstwa' o

Wojciech Roszkowski definiuje ziemianstwo nastepujgco:

,Bedzie to og6t wiekszych wiascicieli ziemskich pochodzenia szlacheckiego lub z rodzin
nowych, ktére przez matzefnstwo i wspétzycie towarzyskie zdotaty sie zasymilowaé z grupg takze
w pewnej mierze dzierzawcéw pochodzenia szlacheckiego lub ziemian $wiezo wyw#aszczonych na
skutek okolicznosci sity wyzszej"2%5

Natomiast Witold Molik podaje szersze znaczenie ziemianstwa, ktérym jego zda-
niem okreslano postfeudalng, szerokg warstwe spoteczno-kulturowa, tworzong przez
ludzi posiadajacych pewne cechy szczeg6lne, gtdwnie pochodzenie szlacheckie, okre-

2D J. Zamowski, op. cit., s. 238.

2L S. Rudnicki, op. cit., s. 9.

2 lbidem, s. 13; A. Kwilecki, Ziemianstwo wielkopolskie..., s. 185; por.: T. A. Pruszak, O ziemioll
skim $wietowaniu. Tradycje $wiqt Bozego Narodzenia i Wielkanocy, Warszawa 2011, s. 16-17.

2 S. Rudnicki, op. cit., s. 15, 47; A. Kwilecki. Ziemianstwo wielkopolskie..., s. 17, 20; W. Molik
Zycie codzienne ziemianstwa..., s. 15-16.

2 T. A. Pruszak, op. cit., s. 17.

5 S. Rudnicki, op. cit., s. 9.
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slong mentalnos¢, charakterystyczny sposob zycia, Swiadomos¢ spoteczng i narodo-
wa% Warto przytoczy¢ réwniez stowa Tomasza Pruszaka, badacza zycia codziennego
Zlemian, ktéry - mimo ze nie konstruowat definicji ,,ziemianstwa” - postugiwat sie
Innym pojeciem ,,kregu ziemianstwa”. W jego ramach wymienia:

»rzeczywistych posiadaczy wiekszej wiasnosci ziemskiej, a takze wiascicieli resztéwek oraz
nieduzych obszarowo posiadto$ci z nowo wybudowanymi siedzibami, poza tym dzierzawcéw
" administratoréw cudzych majatkéw ziemskich itd. Naturalnie, pojecie to dotyczy catych rodzin
i niektérych innych oséb znajdujacych sie w tym $rodowisku, np. rezydentéw. Do tego szerokiego
kregU ziemianstwa, jak sadze, nalezatoby tez zaliczy¢ ludzi wywodzacych sie z ziemianstwa, ale
z r6znych powod6éw mieszkajacych w miescie”27.

Powyzsze sady $wiadcza dobitnie o tym, iz termin ,,ziemianstwo” jest mato precy-
2yjny, a nawet wieloznaczny. Ziemianstwo nie stanowi z pewnoscig warstwy o trwale
I doktadnie zakreslonych konturach, a tre$¢ okreslenia moze ulega¢ zmianie w zalez-
n°sci od momentu historycznego2 Problem wewnetrznego zréznicowania ziemian-
stwajako warstwy nie ogranicza si¢ jedynie do kwestii iloSci posiadanych débr ziem-
skich, pochodzenia, okreslonej mentalnosci czy sposobu zycia. Wazna jest takze, jak
Wezesniej podano za Molikiem, Swiadomos$¢ spoteczna i narodowa2

Wielka wiasno$¢ ziemska w Polsce dzielita sie pod wzgledem narodowo$ciowym,
tworzyli jg ziemianie polscy, niemieccy i zydowscy; liczebnie zdecydowanie prze-
wazali Polacy. W czasach Il RP Niemcy stanowili pokaZzng grupe 10% w skali og6l-
1 ~Polskiej. Wiekszo$¢ ich majatkéw znajdowata sie na Slasku, a 30-40% w Poznan-

lem i na Pomorzud) Ziemianie polscy i niemieccy zamieszkujagcy Wielkopolske
"le utrzymywali ze sobg kontaktéw gospodarczych, ani towarzyskich. Wykorzystujac

erature przedmiotudl mozna wskaza¢ najwazniejsze przyczyny separacji obu grup
w dwudziestoleciu miedzywojennym:

0 zasztosci historyczne - od rozbioréw niemieckg obecno$¢ na ziemiach pol-

ctl traktowano w kategoriach bezprawia;

2) zrOznicowanie statusu grupy w panstwie - Polacy jako grupa dominujaca;

lemcy jako mniejszo$¢ narodowa;

3) problemy wynikajgce z ré6znicy jezykowej, kulturowej, obyczajowej, religijnej;

) przynaleznos¢ do réznych zwigzkow zawodowych, organizacji, stowarzyszen;

,' odmienne pochodzenie spoteczne w ramach jednej warstwy - Polacy w wiek-

nie CP°siadali rodowod szlachecki; Niemcy w duzej mierze byli przedstawicielami

Na uzytek dalszych rozwazan podejme prébe dookreslenia pojecia ,,ziemianstwo
leckie” w Il rRP. Terminem ,,ziemianstwo niemieckie” mozna zatem nazywac

v Molik, Zycie codzienne ziemiafstwa..., s. 14.

2B . ~szak, op. cit., s. 15.

2 ~ Kwilecki, Ziemianstwo wielkopolskie, . 11.

jo  “Molik, Zycie codzienne ziemianstwa..., s. 14.

3 wZarnowski,op. cit., s. 282; A. Czubinski, Wielkopolska w latach 1918-1939, Poznan 2000, s. 81.
*Molik, Przemiany w strukturze narodowosciowej..., S. 175-176; S. Rudnicki, op. cit., s. 23.
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te czes¢ warstwy ziemianskiej (grupy spoteczno-kulturowej) zamieszkujgcej obszar
Il RP, ktéra legitymowata sie przynaleznoscig do niemieckiej grupy narodowej oraz
posiadata niemiecka swiadomos$é narodowa, tradycje, jezyk, kulture i obyczaje.

KULTURA ZIEMIANSTWA NIEMIECKIEGO - ZARYS POJECIA

Wedtug klasyka mysli spotecznej Alfreda Louisa Kroebera ,,Kultura jest to przy-
jety zwyczajowo spos6b dziatania, odczuwania i mys$lenia wybrany przez spoteczen-
stwo sposrod nieskonczonej liczby i réznorodnosci mozliwych potencjalnie sposo-
béw bycia”3 Definicje antropologiczne prezentujg kulture jako ,,wyuczone, wspélne
w obrebie grupy lub zbiorowosci spotecznej zachowania cztowieka oraz efekty tych
zachowan”33 Dla ponizszych rozwazan istotny wydaje sie wiasnie taki sposéb pa-
trzenia na kulture, w ktdérej bedzie ona wystepowata jako specyficzna dla okreslonej
grupy lub spotecznosci. Postugujac sie typologicznym ujeciem kultury, mozna wy-
odrebni¢ wchodzacg w jej sktad tzw. kulture ziemianska, czyli kulture zwigzang ze
zbiorowoscig okreslonego typu - tu z ziemianstwem. Szczeg6towej analizie poddana
zostanie natomiast ta cze$¢ kultury ziemianskiej, ktora posiada charakter niemiecki
i wygenerowana zostata w Wielkopolsce w miedzywojniu. Dla pochylenia si¢ nad
problemem kultury ziemiafnstwa niemieckiego interesujgca moze by¢ koncepcja An-
drzeja Wiercinskiego, stanowigca, ze kultura jest systemem dynamicznym, podlega-
jacym prawidtowos$ciom nastepujacej triady:

1) ,etap poczatkowy - tworzenie przez okres$long zbiorowos$¢ (kontynent, naréd, warstwe spo-
teczna) wiasnego dziedzictwa kulturowego (wytwory materialne, symboliczne, spoteczne);

2) etap Srodkowy (okres dtugiego trwania) - tworzenie réwnowaznego systemu; kultura osia-
ga szczyt doskonatosci, nastepuje utrwalenie i stabilizacja;

3) etap koficowy - dezorganizacja, erozja i upadek”34

W sprzyjajacych okoliczno$ciach, najwazniejsze elementy zanikajacej kultury zo-
stajg wiaczone do kultury nowej. Przedstawione przemiany, ktére zachodza w dzie-
dzictwie okreslonej zbiorowos$ci (zmiany progresywne lub regresywne), noszg miano
ewolucji kultury. Rozwdj kultury ziemianstwa niemieckiego naszkicuje nastepujgco:

1 Etap poczatkowy - genezy kultury ziemiafstwa niemieckiego nalezy szukaé
w momencie wejécia w zycie na ziemiach polskich Kodeksu Napoleona w 1807 r.,
czyli zniesienia stanowos$ci. Od tego czasu datuje sie dtugotrwaty proces przeksztat-
cania si¢ stanu szlacheckiego w warstwe ziemianska, a co za tym idzie, kultury szla'
checkiej w kulture ziemianska. Grupg narzucajacg sposob zachowania, model stosun-

2 A. L. Kroeber, Istota kultury, przet. P. Sztompka, Warszawa 1989, s. 323.

3B M. Sobecki, Kultura symboliczna a tozsamo$¢. Studium tozsamosci kulturowej Polakéw na GJo0'
dzienszczyznie z perspektywy edukacji miedzykulturowej, Biatystok 2007, s. 59-60.

3 J. Koziclecki, Transgresja i kultura, Warszawa 2002, s. 204.
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kéw towarzyskich, nierazjuz anachroniczny w spoteczenstwie kapitalistycznym, byta
basnie szlachta reprezentowana w XIX w. przez ziemiafistwo3

2. Etap Srodkowy - caty XIX w. i poczatek XX w. wraz z okresem dwudziestole-
Cla miedzywojennego i Il wojny Swiatowej mozna uzna¢ za czas utrwalania i stabili-
zacji kultury ziemianstwa niemieckiego%

3. Etap koncowy - schytek Il wojny Swiatowej, to zarazem koniec ziemianstwa
1Jego kultury na ziemiach polskich. Bezposrednimi tego przyczynami byty przegrana
Niemiec oraz exodus - ucieczka cztonkdw ziemianstwa niemieckiego w kierunku
zachodnim przed Armig Czerwong na przetomie 1944 i 1945 r.37

Kultura moze by¢ zmienna, jednak poszczegodlne jej sktadniki mogg istnie¢ w tej
Samej postaci przez dtugie okresy. Szczeg6lng role w obliczu tej zmiennosSci petnig
zachowujace te samg posta¢ pojedyncze sktadniki, stanowigce o tozsamosci okreslo-
neJ grupy kulturowej ijej poczuciu ciggtosci w czasie. To, co trwate w kulturze, opiera
sie na wartoSciach kulturowych. To witasnie one charakteryzujg okreslong zbiorowos¢
w obrebie poszczeg6lnych kregéw kulturowych:

»Wartosci kulturowe mozna definiowaé jako wartosci normatywne, odnoszone do podziela-
nego systemu symboli. Wartosci stanowig tu podstawe wyboru okreslonych przedmiotéw, dziatan,
Przekonan. Stajg sie wiec swoistym kulturowym filtrem. Poszczegélne symbole, tworzace sys-
tem z jednej strony reprezentujg wartosci, a z drugiej - w kontekscie metodologicznym - sg ich
wskainikami. Wartosci sg specyficzne dla danej grupy, zbiorowosci kulturowej, ale réwniez sg uni-
wersalne - cechujg kulture ludzkg w wymiarze globalnym”3R

Alfred Kroeber dokonat typologii kultury, dzielgc jg, przy uzyciu kryterium in-
strurnentalnosci, na kulture rzeczywistosci i kulture wartosci. Pomimo takiego roz-
réznienia, ten teoretyk kultury sktaniat sie ostatecznie do wprowadzenia w miejsce

udzielnej klasyfikacji continuum dziedzin, obejmujgcego jako bieguny obie wy-
cenione kategorie kultury i siegajgcego ,,0d techniki poprzez technologie, nauke, fi-

otle, religie do sztuki”3 Uwazal, ze obok kultury rzeczywistos$ci i kultury wartosci
’stnieje takze kultura spoteczna, a wszystkie trzy dopetniajezyk:

.Segmenty kultury nie moga by¢ traktowane jako rozgraniczenie przestrzennie i wzajemnie
roztgczne, tak np. jak prowincje jakiego$ kraju. Muszg by¢ raczej uwazane za ogniska czy trakty,
" Worebie ktdrych pewne procesy dziatajg w sposob szczeg6lny i ktére maja tendencje do skupiania
wokét siebie specyficznych typéw dziatalnosci”40

¥ p Rudnicki, op. cit., s. 9, 102; zob. tez: J. Krasuski, Historia Niemiec, Wroctaw 1998, s. 256-259.
3 or'" v.Rosen Frhr., op. cit.; A. v. Hamier, op. cit.
Mnie- MatClski’ » ‘emcy w Polsce w XXwieku, Warszawa-Poznan 1999, s. 216-220; zob. tez: idem,
dem”End” n'emiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939, Poznan 1997; zob. tez.: H. v. Biilow, Vor
nach H f ~eS ~ r'eSes- Fluchtberichte von 1000 km Pferdetreck aus Zurawia bei Exin (Kreis Schubin)
Bulow i? SIn' “nnncrunS und Biographie der Deutschen aus Polen 5, Bearbeitet und erganzt von B. von
ji >/ eunde der Martin-Opitz-Bibliothek Herne, Haltern 2013.
3 Sobecki, op. cit., s. 62-63.

w ./ Kroeber’op. cit., s. 362-396.
ibidem.
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Rysunek 1

Kategorie kultury wg Alfreda Kroebera

CONTINUUM

or
.
x>

Zrédto: opracowanie wg A. Kroebera, op. cit.

W nawigzaniu do Kroebera i innych badaczy tematyki Antonina Kloskow-
ska wydzielita trzy rownorzedne obszary kultury: kulture bytu, kulture spoteczng
(socjalng) i kulture symboliczng. Kulture bytu rozciggneta na formy wszystkich
ludzkich czynnos$ci podtrzymujacych egzystencje, stuzacych zaspokojeniu podsta-
wowych potrzeb: reprodukcje gatunku, czynnos$ci techniczno-ekonomiczne obej-
mujace produkcje, dystrybucje, ustugi i konsumpcje, dziatania ochronne i obronne
w stosunku do sit przyrody, klimatu, zwierzat i ludzi. W odr6znieniu od niej kul-
tura spoteczna to kategoria charakteryzujaca sie tym, ze podmiotem i przedmio-
tem okreslonych dziatan kulturalnych sg tu sami ludzie. Regulujacy wptyw kultury
odnosi sie w tym wypadku wytgcznie do stosunkéw, rol i uktadéw ludzi w ich
wzajemnych powigzaniach. Natomiast kultura symboliczna, bliska znaczeniowo
kulturze wartosci Alfreda Kroebera, to system znaczen zaczerpnietych z obszaréow
sztuki, wierzen, historii i tradycji, wspélnych dla cztonkéw danej wspdlnoty i dzie-
dziczonych miedzypokoleniowo4l Skiadajgce sie na kulture symboliczng zjawiska
to znaki i wartosci:

»Znaki i wartosci sa przedmiotami lub aktami ludzkiego zachowania, stanowiacymi korelaty
postaw i znaczen. Znaczenia sg funkcja znakéw i nie reprezentuja zadnej ontologicznie objetej
postaci bytu. Pojecie symbolu w przyjetym tutaj rozumieniu odnosi si¢ do wartoéci i znako'v
wystepujacych nie we wszystkich swoich komunikacyjnych funkcjach, ale w $cislej okreslonych
spotecznych i psychospotecznych uktadach”4

Ponadto, kultura symboliczna przenika wszystkie sfery ludzkiej dziatalnosci, to-
warzyszac czesto takze aktom kultury bytu. Mimo tego wspoétwystepowania nie nale-
zy ich traktowac jako tozsamych.

4 A. Kloskowska, Socjologia kultury. Warszawa 1981, s. 109-124.
2 lbidem.
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Dla okre$lenia specyfiki kultury ziemianstwa niemieckiego zestawie podane
wczesniej ujecie warstwy spotecznej wg socjologa Stanistawa Rychlinskiego43 z kon-
CePcjg podziatu kultury Antoniny Kloskowskiej#4 W tym celu wykorzystatam do-
stepna literature naswietlajacg problematyke ziemianskiego stylu zyciadg w tym takze
niemieckiego46:

's Kr3g gospodarczy (kultura bytu): ustalona wielko$¢ dochodu z majagtku ziem-

lego; ilos¢ ziemi (powyzej 100 ha); uprawa roli; hodowla zwierzat; praca w folwar-
ku ziemianskim.

2. Krag spoteczny (kultura spoteczna): przynalezno$¢ do niemieckiej grupy naro-
j °wej; ustalone zasady moralne, wzory obyczajowe, dobre maniery, elitarno$¢ zespo-

l-zachowan; wspo6lny wzdr konsumpcji i ubioru; ustalone wzorce zwigzkéw matzen-
'ch; zyczliwos¢ ,,dla swoich” i dystans wobec ludzi spoza towarzystwa; potgczenie
wspdllnymi wiezami rodzinnymi i sgsiedzkimi; praca spoteczno-filantropijna; wspdélne
P°glady na tradycje, gospodarke; zycie towarzyskie (bale, polowania, wyscigi konne,
gra w tenisa); zycie rodzinne (uroczystosci rodzinne, Swieta, czas wolny).
Krag kulturalny (kultura symboliczna): wysoki poziom wyksztatcenia; nie-
miecka $wiadomos¢ narodowa; zblizona mentalnos¢, aspiracje i drogi zyciowe; pod-
lenie Przywigzania do ziemi; religijnos¢; tradycja; jezyk niemiecki; przekaz kul-
owy pokolen; zainteresowanie historig rodzinng i narodu niemieckiego; miejsce
kj r*leszkania (dwor i patac), architektura i wyposazenie domu; pamietniki i dzienni-
> otografie, portrety rodowe, dokumenty, inwentarze, drzewa genealogiczne; herb;
etanie prasy, literatury pieknej.

4 S-Rudnicki, op. cit., s. 8.

4) A. Kloskowska, op. cit.
MiPd, S Rudniclci’ °P- cit.', A. Kwilecki, Ziemianstwo wielkopolskie..:, idem, Ziemianstwo wielkopolskie.
ezow W S > i } Zycie codzienne ziemiafstwa..., Ziemianstwo polskie 1920-1945, J. Leskiewi-
Polsc uf ~ arszawa 1988; zob. tez: M. i J. Lozifiscy, Zycie codzienne i niecodzienne wprzedwojennej
Jakje arszawa 1999, s. 49-68; S. Leitgeber, O zyciu towarzyskim w Wielkopolsce w X1X i XX wieku.
R Hutt ~oznai’ 2001; Dziedzictwo. Ziemianie polscy i ich udziat w zyciu narodu, Krakéw 1995;
I\, 0f cn‘&zaPski, Sze$édziesiat lat zycia politycznego i towarzyskiego, Warszawa 1936; J. Skuratowicz,
zyciu r 'f alace w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, Poznan 1981; K. Szafer, Kilka uwag o codziennym

ny>tg ziemianstw a wielkopolskiego naprzetomie X 1X i XX wieku, ,,Roczniki Socjologii Rodzi-
Przelo 'm °znan 1997>s-297-308; idem, Zarys struktury ifunkcji petnionych przez rodzing ziemiarska na
%6 wieku, ,,Roczniki Socjologii Rodziny”, t. 10, Poznan 1998, s. 159-168.

mein 197~ ~°Sen Ar/r'? °P' ¢'t” **em’ Saat und Ernte. Lebensbilder Posener Deutscher Landwirte, Ha-
se,, [cer ’'“em’Grocholin. Geschichte eines deutschen Gutes in Posen - geliebt - verloren - unverges-
(nidszv™ ' V ~arn'er’ °P- cit.; H. v. Bulow, Geselligkeit der zwanziger Jahre in Westpolen, 1992
(maszv °P'SWpos'ac’an‘u rodziny von Billow); idem, Zurawia. Neunzig Jahre Biilowscher Besitz, 1978
s'adaniu°P'SWpos'a®an‘u rodziny von Bilow); Kiehnshof Kreis Schubin Bau Wartheland (rekopis w po-
szubimired2iny Kiehn/von Rost); A. Szybowicz, Zycie codzienne ziemianstwa niemieckiego wpowiecie
skiego Tow ™ la,ach ,9,9"194S’ w: z Bieganski, W. Jastrzebski, (red.), Prace Komisji Historii Bydgo-
2007 s 7ar™ stwa Naukowego, t. XX: Kujawsko-pomorskie rodowody wybitnych uczonych, Bydgoszcz
sitze,- 3G ‘dem, Der deutsche GroRgrundbesitz im Kreis Schubin 1920-1945. Giter und Gutsbe-
8egebenCUrd e ZUr € csc*'ctte der Deutschen in Polen und der deutsch-polnischen Beziehungen. Hcraus-
Bilow Qh"1~Cr» omm'ss*on fiir die Geschichte der Deutschen in Polen 5, mit Ergdnzungen von B. von
Ersetzung W. Kessler, Stiftung Martin-Opitz-Bibliothck, Heme 2011.
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Mysle, ze trafne bedzie przyblizenie kilku jeszcze innych sposobdw pojmowania
kultury. Przyktadowo, dla Doroty Misiejuk warunek zachowania witasnej kultury ijej
trwania stanowi przekaz dziedzictwa kulturowego. Tozsamo$¢ kulturowa, ktéra za-
pewnia poczucie tgcznosci z minionymi pokoleniami, oparcie na tradycji oraz umie-
jetnosé jej Swiadomego spozytkowania skierowang ku przysztosci, nie ulega zmienia-
jacym sie modom i charakteryzuje sie wewnetrzng sitg47. Proby definicyjnego ujecia
dziedzictwa kulturowego dokonata Halina Rusek. Wedtug tej badaczki dziedzictwo
kulturowe zawsze ma do spetnienia funkcje w spotecznosciach, ktére sie z nim iden-
tyfikuja:

»Jako dobra kulturowe przekazywane w czasie, jak réwniez w przestrzeni, przejmowane
i wartoSciowane, spetnia przede wszystkim role transmisji, dzieki ktérej ré6zne spotecznosci moga
dysponowac¢ potencjatem kulturowym stworzonym przez poprzednie pokolenia, nie musza tworzy¢
wszystkiego od poczatku. Tradycja dostarcza systemom spoteczno-kulturowym stabilizacji, stanowi
wazng podstawe identyfikacji i poczucia warto$ci grupy, podlegajac selekcji wzmacnia adaptacyjng
role kultury i moze by¢ czynnikiem jej rozwoju”48

Zatem to tradycja zapewnia odrebno$¢ kultury i umiejscawia jej uczestnikéw
w konkretnym kontek$cie kulturowym. Natomiast integracyjna rola tradycji wzgle-
dem grupy powoduje skupienie tej ostatniej wokd6t kultury. Uczestnictwo, gtdwnie
w kulturze symbolicznej, stanowi podstawe integracji kulturowej. Powyzszg wizje
tradycji czy dziedzictwa kulturowego Lech Witkowski zaliczythy z pewnoscig w po-
czet konserwatywnego (konserwujgcego) sposobu jej ujmowania, czyli jako nienaru-
szalnego kanonu prawd i ich wyktadni, kanonu, ktéry chroniony jest przed zmiang49-
Filozofikulturoznawca stwierdza, ze ,,Przekaz kulturowy w tej perspektywie oznacza
transmisje nienaruszalnych prawd i autorytetow”50.

Uwazam, ze to wiasnie konserwatywny charakter form wygenerowanych przez
kulture ziemiariskg stanowit jej konstytutywng ceche. Niezbywalny kanon obejmuja-
cy kulture bytu, kulture spoteczng i symboliczng, dzieki transmisji mogt egzystowaé
dtugoterminowo. Wewnatrz ziemiarskiej warstwy spotecznej identyfikacja z kulturg
grupy i integracja byty niezwykle trwate i silne. Sagdze réwniez, ze kultura ziemian-
stwa niemieckiego posiada momenty zbiezne z kulturg postfiguratywng opracowa-
ng konceptualnie przez Margaret Mead, zaktadajgca podtrzymanie swoistego status
quo, niezmiennej ciggtosci, gdzie starsze pokolenie socjalizuje pokolenie miodsze.

47 D. Misiejuk, Kwestia kompetencji kulturowy ch a tozsamos$¢. Edukacja regionalna, Préba okresle’
nia przedmiotu edukacji miedzykulturowej, w: J. Nikitorowicz, D. Misiejuk, M. Sobecki, (red.), Regi«1l
tozsamos¢, edukacja, Biatystok 2005, s. 280.

8 H. Rusek, Dziedzictwo kulturowejako czynnik integracji spotecznosci pogranicza. Na przyktadzie
polskiej mniejszosci zaolzianskiej, w: J. Nikitorowicz, M. Sobecki, D. Misiejuk, (red.). Kultury tradycyi,e
a kultura globalna. Konteksty edukacji miedzy kulturowej, t. I, Biatystok 2001, s. 51-52.

& L. Witkowski, Miedzy pedagogika, filozofig i kultura. Studia, eseje, szkice, t. 111, Warszawa 2007.
s. 78, 125.

D Ibidem.
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a kultura nastawiona jest na przesztos$¢ i ulega stagnacjisL W kulturze postfiguratyw-
neJ ogniskowato sie przeSwiadczenie starszych, ze:

wistnieje tylko jeden sposob uksztattowania pomys$inego losu dziecka, ktdre jest ciatem z ich
ciata i duchem z ich ducha, nalezy do ich ziemi i do ich tradycji, do tego wszystkiego, co ich tgczy
"wyréznia”s2

Jerzy Nikitorowicz sygnalizowat przy tym niebezpieczeristwo wystgpienia zja-
wiska zamykania jednostki w przynaleznosci grupowej i zarazem odmawiania jej
Prawa watpienia oraz odstepstw od ,kolektywnej matrycy grupy”s3

PODSUMOWANIE

Ziemianstwo niemieckie bytowato na terenie Wielkopolski przez caty okres zabo-
ni pruskiego, jak rdwniez w czasach Il RP. Jego schytek wyznaczyt upadek 11l Rzeszy
w 1945 r. W tym czasie zmienit sie dwukrotnie status tej grupy spotecznej, z dominu-
jacej na mniejszo$¢ narodowg i odwrotnie. Sama warstwa spoteczna ulegata zmianie,
a do ziemianstwa dotgczaty nowe osoby, odpowiadajgce sztywno przyjetym standar-

°m. Wartoscig nadrzedng, a zarazem stalg, kreujgca te zbiorowo$¢ byta kultura.

Reasumujac, na podstawie dociekan interdyscyplinarnych mozna stwierdzi¢, ze

ultura ziemianstwa niemieckiego w przedwojennej Wielkopolsce funkcjonowata
rarnach trzech kregéw: gospodarczego (kultura bytu), spotecznego (kultura spo-
czng) i kulturalnego (kultura symboliczna). Jednak kultura symboliczna, ktorej
czescig sktadowg jest m.in. tradycja, jezyk, przekaz kulturowy pokolen, przenika-

Przez wszelkg dziatalnos¢ przedstawicieli wielkiej wtasnosci ziemskiej. Sprawag

uczowg dla istnienia wyzej wymienionej grupy byto zachowanie tradycji i prze-
az dziedzictwa kulturowego, ktére zapewnialy poczucie wartosci ziemian i staty
9.? Wazng podstawg ich identyfikacji. Natomiast konserwatywny charakter kultury
2,ernianskiej uwidocznit sie w niecheci przedstawicieli grupy do zmiany i wykreo-
waniu nienaruszalnego kanonu prawd, ktory obowiagzywat wszystkich. Zabiegi zie-
A>an o podtrzymanie swoistego status quo, niezmiennej ciggtosci, przy zatozeniu, ze

Seniorzy edukujg czy wrecz formujg miodsze pokolenie, naktadajac ,,kolektywng
Matryce grupy”, miesci sie w ramach kultury postfiguratywnej. Kultura ziemianstwa
~memieckiego moze stuzy¢ za sztandarowy niemal przyktad ekumeny elitarnej, nie-

?pnej dla ,,niepowotanych”. Tozsamos$¢ w obrebie takiej kultury byta przypisana,
Hszelkie akty prowadzace do oswobodzenia musiaty spotkaé sie ze stanowczym
sPrzeciwem.

W ah A “*cac® Kultura i tozsamosé. Studium dystansu miedzypokoleniowego, przet. J. Hotowka, wstep
« damski, Warszawa 1978, s. 25-61.
Ibidem.

D v, J- Nikitor°wicz, Préba okreslenia przedmiotu edukacji miedzykulturowej, w: J. Nikitorowicz,
Isiejuk, M. Sobecki, (red.), Region, tozsamos¢..., s. 31.
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ABSTRACT

Thefocus ofthe article is the culture of German landed gentry during the interwar period in Greater
Poland. The author analyzes the culture of German landed gentry based on cultural studies, history and
sociology and expounds the concept of,,German landed gentry. " The article also provides information
aboutfamilies ofsome German landed gentry living in Greater Poland during the interwar period.
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