WANDA WIEWIOROWA

ALEKSANDER BRONIKOWSKI - POLAK PISZACY PO NIEMIECKU

Aleksander August Ferdynand z Opola Bronikowski urodzit sie w Dreznie 28 lutego
1787 r.* Ojciec jego byt Polakiem; pochodzit z rodziny ,rdzennie polskiej, ale
zarliwie kalwinskiej, majacej swa kolebke genealogiczng na Slasku wroctawskim™ 2
Za miodu przenidést sie do Drezna, gdzie petnit stuzbe generata-adiutanta krola
saskiego. Dla uzyskania statego poparcia moznych zeni sie z Krystyng Karoling
Wilhelming von Thiele, matkg Aleksandra.

Z pochodzenia wiec Bronikowski byt pét-Polakiem, po6t-Niemcem. Poczatkowo
wychowywat sie pod okiem matki-Niemki. Jej jezyk przyswoit sobie mitody Aleksan-
der i nawet przez czas jaki$ uwazat go za jezyk ojczysty. Nastepnie, w czasie pobytu
w Polsce (1805'—1806; 1812—1813) usituje z duzym powodzeniem naprawi¢ zaniedba-
nie rodzicéw i uczy sie jezyka polskiego.

Kariere wojskowg rozpoczyna bardzo wczeénie, bo juz jako dwunastoletni chiopiec
wstepuje do putku pruskiej piechoty — Wartensleben-Thiele. W 1802 r. przeniesiony
zostaje wraz z garnizonem do Erfurtu. Tam przytgczyt sie do grona mitodych ofice-
row, ktérzy zorganizowali rodzaj towarzystwa artystyczno-naukowego. W 1804 r. ci
mtodzi entuzjasci poezji romantycznej wydali zbiorek swych utworéw zatytutowany
»Weihgesehenke von Freunden an Freunde'. Bronikowski zamiescit tam réwniez
pierwsze swe utwory3 W 1805 r. zostaje przeniesiony do Warszawy, a w rok poz-
niej do Wroctawia, gdzie przezywa oblezenie francuskie i dostaje sie do niewoli-
Po pokoju w Tylzy i otrzymaniu w 1811 r. dymisji ze stuzby pruskiej, walczy
w legii nadwislariskiej armii francuskiej. Bierze udzial w wielu potyczkach na
ziemiach Polski (pod Rogoznem), Niemiec (miedzy innymi pod Lipskiem i Hanau
za co otrzymuje krzyz legii honorowej), a takze we Francji. Zwolniony ze stuzby
francuskiej w pazdzierniku 1814 r. przebywa dalsze dwa lata w Paryzu, gdzie za-
poznaje sie z nowymi stosunkami spotecznymi, jakie byly wytworem rewolucjl
i pierwszego cesarstwa. Po zajeciu Paryza przez wojska sprzymierzone Bronikowski
wraca do Drezna. Tu jednak nie ma juz miejsca dla francuskiego oficera. Wyjezdza
przeto do Warszawy, gdzie przez czas jaki$ mieszka u krewnego, intendenta débr
koronnych — Augusta z Opola Bronikowskiego. Nastepnie w maju 1817 r. zostaje
przydzielony do putku utanéw gwardii jako kapitan. W marcu 1821 r. zostaje prze-
niesiony do Siedlec (otrzymuje po6t zotdu), a to skutkiem zatargéw z wielkim Kksie-
ciem Konstantym. W pazdzierniku 1823 r. na wiasny wniosek o dymisje zostaje
zwolniony z wojska.

1 Data urodzenia podana jest za Rathem L. — Aleksander A. F. Bronikowski, Badan*3
literackie, t. IX, Lwow 1937, s. 11; por. uzasadnienie i przypisy tamze, s. 11 Inni datg tg prze'
suwajg na r. 1783; por. Wojcicki K. WL, Zyciorysy znakomitych ludzi, Warszawa W5L
t. I, s. 53; Polski stownik biograficzny PAU., Krakéw 1936, t. Il, s. 466; Jeske-Choifsk"’
T., Historyczna powie$¢ polska, Warszawa 1899, s. 41; Chmielowski p., Historia literatuid
polskiej, Warszawa 1899, t. I, s. 227; Korbut G, Literatura polska, Warszawa 1929, t. I
s. 375—376.

1Rath L., op. cit, s. 11

1 Ksigzeczka ta jest zupetnie niedostepna, nic tez blizszego o zamieszczonych tam utworad’
nie mozna powiedzie¢, por. Rath L. op. cit, s. 15 przypis 15.
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W 1824 r. wraca do Drezna, gdzie rozpoczyna niezmiernie ozywiong dziatalnos$¢
literacka. Bronikowski posiadat gruntowne wyksztatcenie, byt sumiennym badaczem,
ale w zyciu codziennym utracjuszem. Totez po krétkim czasie uzaleznit sie catko-
wicie od wydawcdw i czesto zamkniety przez nich w malym pokoiku tworzyt
Powiesci, aby pokry¢ odsetki od swych zobowigzan. W r. 1830 przenosi si¢ do Hal-
berstadtu, a po upadku powstania listopadowego przebywa kolejno w Berlinie,
Magdeburgu i znowu w Dreznie. Walczy z coraz wigkszg biedg nie majac juz sit
do opierania sie wyzyskowi ksiegarzy i wydawcdéw, ktérzy ostatecznie wtracili go do
wiezienia. Tam umart 21 stycznia 1834 r.

Ten z pochodzenia poét-Polak pot-Niemiec rdéznie byt traktowany przez poszcze-
gélnych naszych historykéw literatury. ,,To Niemiec z polskim nazwiskiem, zotnierz
niemiecki bijgcy sie za sprawe polska, autor piszacy powiesci z historii polskiej
Po niemiecku™ — dla Tarnowskiego. Jednak i on musi stwierdzi¢, ze Broni-
kowski ,,gwattem chciat by¢ Polakiem™ 4 Bo tez zupelnie niedwuznacznie wypowie-
dziat sie w tej sprawie, i to niejednokrotnie, sam pisarz. ,,Mam sobie za zaszczyt by¢
polakiem*“ — to jego stowa napisane po polsku5 Bo nawet kwestia opanowania
JEzyka polskiego przez autora, piszacego wytacznie po niemiecku, podawana byta
w watpliwosé8

Historykom literatury wiecej klopotu sprawiato zagadnienie przynaleznosci utwo-
réw Bronikowskiego do literatury: polskiej czy niemieckiej7 Stuszny i wystarcza-

* Tarnowski St, Romans polski poczatkéw XIX w. Przeglad Polski, 1875 r., s. 222—223.
W niemieckich opracowaniach nazywajg Bronikowskiego Polakiem (Pole), por. Wolff O. L. B.
~Ugemeine Geschichte des Romans, Jena 1841, s. 575. Rowniez Wojcicki K. Wk uwaza go za
p°laka, op. cit, t. Il, s. 53

5List Bronikowskiego do J. U. Niemcewicza z 29. VI. 1829 r. wydany przez A. Kraushara
"owarzystwo Krolewskie Przyj. Nauk, Krakéw, Warszawa 1905 ks. Ill, s. 470. Procz tego listu
~chowat sie drugi list Bronikowskiego do TPN pisany po polsku z 20. V. 1828 zam. u Kraus-

ara, op. cit., ks. Ill, s. 452. Sam Bronikowski w liscie do kréla saskiego z 6. 1. 1817 r. (zam.
~ychlinski T., Ziota ksiega szlachty polskiej r. Il, Poznan 1830, s. 39) stwierdza: ,,Rentr¢

n Pologne... que ma connaissance de la langue adoptée...“. Odyniec musiat rozmawiaé
* Bronikowskim po polsku. Bronikowski musiat wtada¢ jezykiem polskim ptynnie, skoro

lisScie do Korsaka Odyniec pisat: , Totez gdy go pytatem, dlaczego nie pisze po polsku?
Opowiedzial najprzéd, ze pobierajac pierwsze nauki w jezyku niemieckim, lepiej nim wiada

z Polskim, a powtére, ze dla publicznosci naszej, chcac pisa¢ o rzeczach wiasnych, a by¢

niej czytanym i cenionym, najlepiej jest pisa¢ w jezyku obcym i zyska¢ najprzéd zdania

°chwalne u obcych”; Odyniec A. E., Listy z podrozy, Warszawa 1884, t. I, s. 88—90).

. Zyskat on (Bronikowski — przyp. mé6j W. W.) sobie imie Polaka nie tylko czczym przy-
Luanlem si3 do nieg® ax czynem — szablg i piérem™. R ath L., op. cit, s. 11. ,,Przy kazdej

, Azji zaznacza dobitnie, ze jest Polakiem i szczyci sie ze swego sarmackiego rodu, np. kiedy

‘ja powszechne woéwczas zagranica mniemanie, ze Kopernik byt Niemcem (Die Frauen von
~oniecpolskie, t. Il, s. 9; cyt. za Rathem L., A. Bronikowski, Ruch Literacki z 1934 r., s. 9).
fonikowski w liscie do mjra J. von Wartensleben z 24. 1. 189 (zam. Wierzbowski T,
t aterialy do dziejéw piSmiennictwa polskiego i biografii pisarzéw polskich, Warszawa 1904,
dp s' 222" Pisze: ,,Ich bin meinen Landsleuten sehr verbunden fuer den ehrenden Beifall,
nii? s'e mir gewaehren, den Namen eines polnischen Homers". Ponadto tytut broszury Bro-

O0Wsltie80 ,,Wenige Worte eines Polen an seine Mitbrueder” wymownie $wiadczy o tym,
18 autor uwazat si¢ za Polaka. Nadto w liscie do Niemcewicza, cytowanym w teks$cie z 29. VI.
lj ®1' (zam- A- Kraushar, op. cit,, ks. Ill, s. 470) Bronikowski pisze: ,,Mam sobie za zaszczyt
ty ¢ Polakiem. Bytlbym nim zawsze co do serca, nie do jezyka, a staram si¢ teraz i w tym

gledzie biad rodzicielski poprawi¢. Odtagd ze mnie nie bedzie ani Niemiec, ani Francus,
jioy ~ Przedmowie, ktéra ma by¢ przytgczona do ,,Polski w XVII wieku” przyznam sie gto$no

chlubnego imienia obywatela polskiego, ktérego z zadnem innem zmieni¢ nie radbym*®
racl T°r" Jeske-Choinski Teodor, Historyczna powie$¢ polska, Studium krytyczno-lite-
t ., Niemcewicza do Kaczkowskiego); Warszawa 1899, Biblioteka dziet wyborowych,
s" 41 i Kaszewski Kazimierz, Przedmowa do ,Hippolita Boratynskiego®, Warszawa

7 5

I jiJ"*Nie méwimy o nich, bo i te do nas nie nalezaty”. Kraszewski J. I, o ,,Janie Ill
'PPolycie Boratynskim™ w art. O polskich romansopisarzach, Wybo6r pism, Warszawa 18%.

"2 Przeglad Zachodni
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jaco uzasadniony przez Ratha wydaje sie sad, ze utwory naszego rodaka zaréwno
do niemieckiej jak i do polskiej literatury nalezy zaliczy¢8 Zaznaczy¢ trzeba, ze
znaczenie tworczosci Bronikowskiego dla literatury polskiej tego okresu byto
ogromne. Odczuwali to i rozumieli dobrze wspo6icze$ni Polacy, kiedy nie szczedzili
mu pochwatl nazywajac nawet polskim Homerem, a takze polskim Walter Scottem
i przyjeli na czionka Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a gdy byt
w potrzebie, udzielili mu zapomogi pienieznej9 Rozumiano nawet wielkie znaczenie
polityczne tego, ze pisat w jezyku niemieckim. ,,Winni mu ziomkowie nieskoriczonag
wdziecznos$¢, ze zdolnosci swojej uzyt w jezyku, w ktdrym liczne sasiednie ludy
pospolicie rzeczy polskich byty nieSwiadome. Ta drogg oswoi ich z przedmiotem,
mogacym w nich wzbudzi¢ ciekawo$¢ do poznania tych dziejow, z ktoérych nasz
autor tak obwite umie znajdowac zrdédto, to jest dziejéow polskich™ — powie
Lelewell

W stosunku do tworczosci Bronikowskiego wysuwano tez szereg ostrych zarzu-
tow, ktorych zrodto lezato w rzekomym ,,patriotyzmie™ krytykéw. ,,P. Bronikowski
uwaza Nardd Polski za taki, ktérego byt i dzieje zupetnie sg zakoriczone, ze przeto
wypadki jego i obyczaje, tak jak w narodach za czaséw bajecznych, sg tylko mate-
riatem do fikcji poetycznych i zdaje sie stawia¢ go pod tym wzgledem na réwni
z dawng Szkocyg". Taki poglad wygtosit Kazimierz Brodzinski w 'swoim prze-
mowieniu na posiedzeniu Wydzialu Nauk w Towarzystwie Krolewskim Przyjaciét
Nauk “.

Po trzykrotnym pobycie w Polsce (razem okoto 9 lat) Bronikowski wraca w 1824 r.
do Drezna, dobrze przygotowany do twoérczosci literackiej, do ktérej tematy czer-
pa¢ bedzie z historii ojczystego kraju, poniewaz w Polsce nie tylko interesowat sie
zyciem literackim i zbieral materiaty pisane, studiowat kroniki rodowel2 ale takze
,»o0dbywa dtugie podréze po kraju, zwiedza pamiatki historyczne, miasta i zamki —
stowem, nieSwiadomie, a moze i celowo, bada teren swych przysztych powiesci,
ktére dzieki tej autopsji zyskujg urok prawdy i realizm, jakiego nie posiadaja dzieta
innych walterscottystow polskich"13 Po powrocie do Drezna od razu rozpoczyna
ozywiong dziatalno$¢ literacka, ktéra jedna mu duza popularno$¢ i poczytno$¢ za-
rowno w Niemczechl jak i w Polsce. U nas utwory Bronikowskiego wychodzity

.Bronikowski, z ojca Polaka i matki Niemki zrodzony, bardziej za matczynym poszedt wpty-
wem, i jako pisarz wytgcznie do niemieckiej literatury nalezy”. Mata Encyklopedia Polska
przez S. P., Leszno i Gniezno 1841, s. & ,,Aczkolwiek Bronikowski nalezy wtasciwie do literatury
niemieckiej, czytano go u nas tak chetnie 1 skwapliwie, jak Bernatowicza” Jeske-Cho -
Insk i T. op. cit, s. 4L

'*Rath L., Aleksander A. F. Bronikowski, Badania literackie, t. IX, Lwoéw 1937, s. 8I>
por. rowniez Chmielowski P. op. cit, s. 227.

* Patrz list Bronikowskiego do Niemcewicza i do TPN (oba cyt. w przyp. 5), Wspomina
o tym réwniez Rath L. op. cit, s. 19. O popularnosci Bronikowskiego w Polsce méwi réw-
niez Niesiecki, Herbarz Polski, wyd. przez J. N. Bobrowicza, Lipsk 1839, t. II, s. SU*

“Lelewel J., Die Geschichte Polens. von Aleksander v. Bronikowski. Rozbiory dziet

réznymi czasy ogtoszone, t. Il w dziele ,Polska, dzieje i rzeczy jej”, t. XVIII, Poznan 1865
5 332—333

N Brodzinski K, Przeméwienie na posiedzeniu Wydziatlu Nauk z 5 Il1l. 1828 zam-
A. Kraushar, op. cit, ks. Ill, t. 1V, s. 5658

Patrz list Bronikowskiego do K. A Boettigera, zam. Rath L., op. cit, s. 208—209; list do
injra J. von Wartensleben zam. Wierzbowski T, op. cit, s. 227; Rath L., op. cit, s. 19
NRath L. op. cit, s. 18
“ ,Wie mussten Zeiten uns Menschen und ihre Quellen geistiger Unterhaltung beschaffell
sein, wenn er (Bronikowski, przyp. méj W. W.) mit so viel Aufmerksamkeit und Vergnuegen
pelesen wurde, dass er, der 1834 gestorben, nicht wenlger ais 32 Baende erzaehlender Schriften
zuruecklassen konnte”. Lorm H. Der Abend zu Hause, Berlin 18, s. 18. ,,Romanse p. Bi-0"
nikowskiego zyskaly w Niemczech wzieto§¢ niepospolita...”". Brodzinski K., op. cit"
s. 56. O popularnosci Bronikowskiego $wiadczy¢ moze; 1. ze utwory swe pisat pod kluczem

Przeglad Zachodni, nr 11-12, 1952 Instytut Zachodni



Aleksander Bronikowski 490

w trzech drukarniach, ttumaczone wprost z rekopiséw. Ukazywaly sie tez prawie
réwnoczesnie w obu jezykach *3

Pierwsze utwory zamieszczat Bronikowski w drezdenskiej ,,Abendzeitung®, a na-
stepnie doczekat sie w Niemczech dwoch zbiorowych wydan 16§ obok pojedynczych
Pozycji. Na jezyk polski przettumaczono dziesie¢ jego powiescilr

Oprécz romanséw historycznych Bronikowski pisat powiesci wspoétczesne i nowele.
Duzo miejsca w swej tworczosci poswiecit réwniez zyciu dworu saskiego. Zaden
jednak z tych utworéw nie doczekat sie ttumaczenia na jezyk polski. Nie przetozono
réwniez ,,Geschichte Polens"™ (1827), bo ta przeznaczona byta dla obcokrajowcéw
1 w popularny sposéb podawata dzieje naszej przesztoscild® Broszura napisana
z powodu powstania listopadowego ,,Wenige Worte eines Polen an seine Mitbruder",
ktéra swym liberalizmem i entuzjastycznym uwielbieniem wolno$ci zwraca uwage
rzadu i $cigga na autora wiele nieprzyjemnosci19 nie doczekata sie przekiadu
Prawdopodobnie ze wzgledu na cenzure. Z innych utworéw, dotyczacych ojczyzny
autora, nie zostaly przyswojone literaturze polskiej ,,Die Frauen von Koniecpolskie™
(1832—33) i ,,Beate” (1832). Ta ostatnia przypuszczalnie dlatego, ze jest to .,krwig
serdeczng pisana satyra na spoteczenstwo polskie z lat 1830—31“, jak jag okresSla
Rath 2) ,,Beate” zastuguje na specjalng uwage jako pierwsza w literaturze polskiej
Powies¢ o powstaniu listopadowym. Ten 3-tomowy utwOr rozpada sie wyraznie na
wie luzno jedynie zwigzane ze sobag czesci. Tom 1 i 2 — to powies¢ fantastyczna,
tQrej akcja nie zostata umieszczona w okresSlonym czasie ani w okreslonym miejscu,

opiero w trzecim tomie autor wraz z bohaterkg Beatg przenosi nas do Warszawy
V, czasie powstania listopadowego. Nalezy przypuszcza¢, ze powie$¢ ta miata sie
~konczy¢ w drugim tomie, a tylko wypadki rozgrywajace sie w Polsce nasunety

Ponikowskiemu mysl przedstawienia ich w utworze. Jakie elementy nasuwajg
Powyzsza hipoteze? , brak powigzania miedzy dwiema
o$ciami utworu, ktére moga istnie¢ niezaleznie od siebie, brak jakichkolwiek
awigzan w dwu pierwszych tomach do wypadkoéw przedstawianych w tomie trze-
z'm wydajg sie wystarczajace do przyjecia tej tezy. Nalezy wzig¢ i to pod uwage,

Bronikowski zawsze wierny swej zasadzie, wypowiedzianej jasno w ,,Hippolycie

°ratynskim“ — zbrodnia winna by¢ ukarana, aby powiesci nie zbywato na za"
°sy¢é uczynieniu poetycznej sprawiedliwosci™ 2L — tym razem odstepuje od swych
s sad. Zbrodniarka Beata unika kary $mierci, na ktérg przez sad zostata skazana,

atan wyzwala ja z wiezienia i uwozi do Warszawy w wir walk powstariczych.

Uzalezniony od wydawcéw, ktérzy nie chcieli wypusci¢ z rak ztotodajnego ptaka, 2. ze doczeka)
Z) w ,;™tkim czasie — jeszcze za zycia — dwo6ch zbiorowych wydan swoich pism. Nadto

WowaCZyC nalezy> ze popularnosé Jego uwarunkowana byta niewatpliwie rozpowszechnionymi
wczas w Niemczech sympatiami do Polsk

U Weckiego w Warszawie, Gluecksberga w Warszawie + Korna we Wroctawiu.
h, Scllriften, Dresden und Leipzig, 182535 toméw 21, oraz Sammlung neuer Schriften, Hal-,
ueistadt, tomoéw 2.
Vei ~ana Kazimierza wiezienie we Francji, 1828; Mysza wieza, 1827, Moina, 1828; Zawieprzyce
[ a. airek zawieprzycki, 1828 i 1829; Pretendenci, 1829; Hippolyt Boratynski, 1828—29; Olgierd
Jar, 1829~ 32; Kazimierz Wielki i Esterka, 1828; Elekcya, 1829; Polska w XVII wieku czyli
n Sobieski, 1830—32.
Choef355 ~ ocenit Lelewel: ,Objat te catos¢ w dziele swoim Aleksander Bronikowski.
Wznyh W nim wi<®  rzeczy $wiadomos$¢, poszukiwanie w zrédiach; tu i owdzie przytoczenia
Uf.,, Pisarzy napotykac sie zdarza; wszelako dzieta tego do rzedu badawczych, krytycznych
ltyo nle mozna.- - op. cit., s. 333.
Rath L., op. cit., s. 22
Rath L. op. cit, s. 121
r Onikowski A. Hippolyt Boratynski, W-wa 188—29, t. VI, s. 290.
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Tendencja dydaktyczna zostaje w tym jednym utworze zatamana, poniewaz ojczyz-
na 2 autora potrzebuje jego piora.

Do literatury Bronikowski przeszedt jako tworca powiesci historycznych. Widziano
w nim przede wszystkim pierwszego polskiego walterskotyste.

»W atmosferze rutyny walterscottowskiego romansu, rewelacyjnym niemal zjawi-
skiem byt nowy typ organizacji dziejowego tworzywa na podstawie autentycz-
nych zrédet — romans dokumentarny, ktorego inicjatorem byt Aleksander Bro-
nikowski"™ 2 Ten nowy typ powiesci historycznej dzigki oparciu sie na Zzrddtach
historycznych torowat droge realizmowi historycznemu. Bronikowski w materiatach
archiwalnych doszukuje sie waloréow powiesciowych i wydobywa je z pietyzmem
fachowego dziejopisa. W takim uktadzie, a gtownie ze wzgledéw na pragmatyczng
ocene przesztosci, jaka stosuje Bronikowski, zanika idealizacja i gloryfikacja prze-
sztosci szlacheckiej (co poczytywano autorowi za wade)2 Pojawia sie krytyka
przesztosci. Jest ona jeszcze niedojrzata ideologicznie, ale znamiennym jest fakt, ze
studia nad przesztoScia naszego narodu kazaty Bronikowskiemu szuka¢ przyczyn
rozbicia panstwowosci i upadku Polski w formach ustrojowych. Droga obrana przez
tego pisarza byfa niezmiernie trudna, zwlaszcza jezeli si¢ zwazy O&wczesny stan
badan historycznych. Fakt ten zawazyt powaznie na niektérych utworach Bronikow-
skiego, szczeg6lnie na tych, ktére siegaly daleko w przesztos¢ (np. ,,Olgierd
i Olga'), nadéwczas prawie nie znang. O niebezpieczenstwie przedstawiania poczat-
kowych okresow naszej historii, wtasnie ze wzgledu na brak materiatéw i publi-
kacji, ostrzegat jeszcze Kraszewski kontynuator formy zapoczgtkowanej przez
Bronikowskiego.

Romans dokumentalny byt pierwszg na naszym terenie prdbg uniezaleznienia sie
od techniki walterskotowskiej2

U Scotta wydarzenia polityczne stanowig tto akcji; na tym tle przedstawia autor
losy bohateréow nieznanych historii. Elementem konstrukcyjnym utworu jest watek
erotyczny.

Bronikowski pochtoniety jest catkowicie wydarzeniami politycznymi i chociaz nie
umie oby¢ sie bez pary kochankoéw, to jednak sprawa ich mitosci spychana jest na
margines powiesci i w zadnej nie zajmuje tak dominujgcego stanowiska, nie gra tak
doniostej roli, jak w utworach mistrza z Abbotsfordu.

Prawie rownocze$nie z pierwszg powiescig historyczng Walter Scotta pojawia sie
u nas romans historyczny. Bogaty rozw6j tego gatunku literackiego, zwilaszcza
w ostatnich latach przedpowstaniowych, wigze sie z faktem, ze zainteresowani®
przesztoscia kraju, przede wszystkim okresami jego minionej Swietnosci stanowit0
dla arystokracji profeudalnej znakomite narzedzie utwierdzenia autorytetu przesziej
wielkoSci swego wspotczesnego panowania klasowego oraz tatwy sposéb ,unaro-
dowienia™ literatury. Z tego nurtu wyrasta np. powie$¢ historyczna Franciszka
Wezyka. Totez romans historyczny w Polsce stworzyta i rozwijala w jego poczat'
kowej fazie prawie wytgcznie prawica romantyczna (nurt wsteczny polskiego roman’

« Autor dekonspiruje w tek$cie raz jeden wyraznie i bezposrednio miejsce akcji, nazywaj”®
Polske swa ojczyzng, co dla nas jest jeszcze jednym dowodem, jak dalece Bronikowski czu*
sie Polakiem — patrz ,Beate™, Leipzig 1832 Bd. Ill, s. 268

I Rath L,, op. cit.,, s. 197. _

Il Por. S. i A. P., ,Nalecz", romans historyczny przez autora ,,Pojaty", poréwnany z powiesci*-
»Kazimierz Wielki" przez pana Bronikowskiego napisang — zam. w ,,Gazecie Polskiej"”, W-"19
1829, nr 174178, s. 776.

“Kraszewski J. I, Stowko o prawdzie w romansie historycznym, Nowe studia lite'
rackie, W-wa 1843, s. 1B4

MPor. Szweykowski Z, PowieSci historyczne Rzewuskiego. W-wa 1922, s. 1617,
oraz Rozwdj powiesci w Polsce, Dzieje lit. pieknej w Polsce, Krakéw 1936, cz. Il, s. 397.
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tyzmu), ktéra w okresie powstawania nowoczesnego narodu wysuwata jako wzor
szlachetczyzne. Dlatego tez powies¢ historyczna tego okresu zawiera elementy
schytkowe i w wiekszosci wsteczne. Literaturze w poczatkach romantyzmu prze-
wodzi ballada, dramat i powie$¢ poetycka, te gatunki literackie zawierajg elementy
rewolucyjne, ktorych gtosicielami sg pisarze postgpowego romantyzmu. Naczelnym
hastem, wysuwanym przez pisarzy lewicy romantycznej, jest walka narodowo-
wyzwolencza. Jako wzor w ksztattowaniu sie nowego polskiego narodu burzua-
zyjnego wysuwaja bohatera — obronce ojczyzny, pozostajagcego w konflikcie
z arystokracja feudalng2l. Literature tego obozu cechuje zwrot do ludowosci i rea-
lizm. Jednak i ci postepowi romantycy, formutujacy poddéwczas — poza przekra-
czajacym ich pozycje Mickiewiczem — program ideologiczny demokracji szlachec-
kiej, ogromna wage przywigzujg do tematyki historycznej. Niesprecyzowany, nie-
dojrzaly ideologicznie, potowiczny charakter ich buntu przeciw wspotczesnej rzeczy-
wistoéci Krolestwa powoduje fakt poszukiwania w przesztoSci minionej bezpo-

wrotnie — harmonii i ideatu spotecznego. Grunt dla historyzmu byt doskonale przy-
gotowany.
W powiesci historycznej wyrdzniamy — poza romansem dokumentalnym — po-

wie$¢ sensacyjng (romans grozy). Byta ona zapoczatkowaniem wstecznego roman-
tyzmu, nurtu, bedgcego wyrazem dazen obskurantéw, artystycznym odpowiednikiem
ich protestu przeciw rzeczywistosci. Ta profeudalna cze$¢ szlachty, zwracajgca sie
Przeciw narastajgcym elementom kapitalizmu jest filocarska i antynarodowa. Przed
rzeczywistoscig ratuje sie ucieczkg w Swiat feudalnego S$redniowiecza. Niewiara
w cztowieka i nihilizm poznawczy dochodzg do glosu w ich twdrczosci.

Romans grozy jest odpowiednikiem angielskiego gotycyzmu. Twodrcg jego byt
Horacy Walpole (,,Zamek Otranto”™ — 1764). U nas zapoczatkowata go Mostowska
(yAstolda“, ,,Matylda i Danito*, ,,Nie zawsze tak si¢ czyni...“ i inne). Konwencjo-
nalny historyzm Mostowskiej nie ma nic wspo6lnego z prawda historyczng. Tto jej
Utwordéw jest zawsze $redniowieczne. Maska historyczna ukrywa niecheé¢ autorki —
Whyrazicielki ideologii magnaterii obskuranckiej — do czaséw, w ktoérych zagraza
3ej z jednej strony mozliwo$¢ buntu chtopskiego, a z drugiej wcigz widoczniej na-
rastajgce elementy kapitalizmu. Taki historyzm jest ucieczkg od rzeczywistosci.
Autorka ,,Astoldy* wykazuje krytyczny i negatywny stosunek do wspo6tczesnosci.
Ten gatunek literacki znalazt u nas wielu zwolennikéw (Bernatowicz, Wezyk, Zyg-
munt Krasinski).

Charakterystyczna dla tej grupy utworéw jest konstrukcja przypadkowosci (na-
wigzat do niej rowniez Niemcewicz w ,, Janie z Teczyna'). Wyptywa ona ze Swiato-
pogladu autoréw, a prowadzi do negacji celowych poczynan.

Z romansem grozy zwigzany jest rowniez Bronikowski przez ,Zawieprzyce®
i j,Moine*“. Oba utwory zostaty opublikowane w 1825 r. w ,,Abendzeitung". W polskim
Przekladzie ukazaty si¢ w r. 1828. Rdznig sie one wyraznie od gtéwnego zrebu twor-
czosci autora. Brak w nich kolorytu historycznego, chociaz nawiazujg do prze-
sztosci Polski. Bronikowski, zgodnie z ideologia nurtu, do ktérego nawigzat, uczynit
W tych utworach magie i astrologie narzedziami poznania otaczajgcego S$wiata.
Konstrukcja przypadkowosci zostata wyparta przez fatum, cigzace na losie potom-
kéw zbrodniarza (,,Zawieprzyce"), lub przez przeznaczenie (,,Moina“). Te wsteczne
elementy ideowe sa przejawami sprzecznosci u zwolennika demokracji szlacheckiej,
Jakim byt Bronikowski.

7TPor. Z6tkiewski Stefan, O romantyzmie polskim, Zycie Literackie, nr 22 z 25. XI.
s. 3
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Pozostate powiesci Bronikowskiego, ttumaczone na jezyk polskiZ nalezg do
romansu dokumentalnego. Jednym z pierwszych jego utworéw byt ,Hippolyt Bora-
tynski' (1825—26), najcelniejszy z romanséw historycznych pisarza. ,,Byta to pierwsza
powies¢ o zyciu polskim na gruncie europejskim' 2l. Jego wartosci dopatrywali sie
nasi krytycy w trafnym odtworzeniu kolorytu epoki, szczeg6tach historycznych,
umiejetnym pochwyceniu charakteréw osdéb historycznych jak i zmyslonych.

Wspdiczesnie ceniony byt réwniez Bronikowski w Niemczech, a ,,Hippolyt" do-
starczyt materiatu do tragedii ,,Barbara Radziwilt'" poecie tej miary co Nikolaus
Lenaud) ktérego Engels uwaza za najlepszego niemieckiego poete obok Gruena
po r. 1830 SL

Kaszewski K. w przedmowie do trzeciego w Polsce wydania ,,Hippolyta Bora-
tynskiego (1875), przypisuje Bronikowskiemu zastuge pobudzenia naszych powiescio-
pisarzy do tworzenia romanséw historycznych i nazywa go ,,fundamentem w budowie
naszego historycznego powiesciopisarstwa'™. To oczywisScie nie jest stuszne, bo
pierwszy impuls w tym kierunku dat Niemcewicz ,,Dwoma panami Sieciecha-
mi" (1815).

W drobnych wzmiankach, jakie poswiecono ,,polskiemu Walter Scottowi" az do
r. 1937, traktowano go jako utalentowanego pisarza. Ten tak bardzo ptodny autor,
tak popularny w swoim czasie, dopiero w 1937 r. doczekat sie monograficznego
opracowania 2

Powies¢ dokumentalna Bronikowskiego stanowi stosunkowo najdojrzalszg pozycje
wséréd romansoéw historycznych sprzed 1830 r. Wiasciwie tez dopiero u niego spoty-
kamy sie z powiescig naprawde historyczng. W romansach zwigzanych z senty-
mentalizmem czy powiescig grozy, historyzm byt tylko pretekstem (Niemcewicz)
lub pogitebiat nieokreslono$¢ krytykowanego spoteczenstwa (Bernatowicz, Krasinski);
stanowit tez ucieczke od rzeczywistosci. Dopiero u Bronikowskiego problematyka
historyczna nie ma charakteru maski i stanowi o$rodek zainteresowania autora, co
pozwala mu wyj$¢ poza ramy nagminnego dla tej epoki konwencjonalizmu w przed-
stawianiu minionych wiekéw. Bronikowski z realizmem ukazuje ostre konflikty poli-
tyczne, spoteczne, a nawet umie pokaza¢ antagonizmy ideologiczne. ,,Dotychcza-
sowi i nawet pdézniejsi powiesciopisarze widzieli w historii polskiej jedynie strony
jasne i wspaniate, malowali tylko chwile tryumfu oreza d sielankowe zycie szlachty
po dworach, stowem, kapali caly obraz w promieniach stonca, a zamykali oczy na
stabo$¢, anarchie. Pierwszy Bronikowski o$miela si¢ odkry¢ w tej nietykalnej,
Swietej przesztosci plamy szpetne i zte, wskazaé¢ jatrzacy w ciele narodu wrzéd
niezgody i ucisku; przyczyn ostatecznej kleski szuka wiec nie w zachtannosci po-
litycznej zagranicy, na ktorg wowczas wszystko zwalano, ale w samym ustroju,

*8 Patrz odn. 17.

“ Eath L. Aleksander Bronikowski, Ruch Literacki, styczen 1934, s. 8.

10 ,,Eine andere Voriibung fiir die grosseren Diehtungen dieser Art in spiiterer Zeit ist der
Romanzenkranz ,Klara Hebert“ der auf einen Roman aus der polnischen Geschichte von Oppeln-
Bronikowski — (,,Der gallische Kerker* 1824 in der ,,Abendzeitung™ erschienen), zurtickgeht.
Lenau hat ihn v61lig frei und nicht ganz giiicklich umgestaltet, aber ganz im Slnne der Zeit
polnischen Heroismus gegentiber einem verlogenen und verlotterten Regierungssystem gefeiert.
CJnbewusst trat er auch da mit der traditionellen politischen und polenlreundlichen Richtung
der Schwabischen schute zusammen ... Einem anderen Roman dieses von ihm hochgeschatzten
Schriftstellers ,,Hippolyt Boratynskill (Dresden 182%5) entnahm er den Stoff zu einer Tragod'®
.Barbara Radziwilt", an der er in Heidelberg arbeitete, von der uns aber nichts erhalten is4"
Caslle E., Nikolaus Lenau. Der Mensch und sein Werk, zam. w Lenau's samtliche WerkC,
Leipzig, Wyd. Max Hesse, s. XVIILI.

U Patrz Marx K. und Engels Fr., Ober Kunst und Literatur, Berlin 1950, s. 431

“Rath L. Aleksander A. F. Bronikowski, Badania literackie, t. IX, Lwoéw 1937.
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a raczej rozstroju panstwa i prywacie jego samolubnych obywateli""3 Pragmatyczna
ocena przesztosci Polski spowodowata, ze Bronikowski dostrzegt przyczyny upadku
panstwa polskiego w btedach ustrojowych. Dlatego tez we wszystkich jego utworach
zwigzanych z historig Polski ostro zarysowuje sie krytyka form ustrojowych. Naj-
wszechstronniej wystepuje ona w ,,Hippolycie Boratynskim'. Na przyktadzie Zyg-
munta Augusta, krola konstytucyjnego, o niewielkiej juz wiadzy, pokazuje Broni-
kowski proces dalszego ograniczania wiladzy monarszej. Wskazuje rdéwnocze$nie
na przykre konsekwencje, ptynace z tego faktu. Jednak autor ,,Hippolyta™ nie wy-
suwa programu wiadzy absolutnej. Dowodem tego jest fakt, ze w zadnym ze swych
utworow nie pokazat wiadcy absolutnego. Nawet Popiel w ,,Myszej wiezy*“ jest
ksieciem sprawujgcym wiadze na zasadzie primus inter pares u. Naduzycie wladzy —

Wedtug Bronikowskiego — nie uchodzito nigdy panujagcemu w Polsce bezkarnie.
Przyktadem tego jest smutny, cho¢ zastuzony los tak Popiela, jak i Bolestawa Smia-
tego — jeden ginie3 drugi konczy zycie na wygnaniud Bronikowski przeciw-

stawia sie despotyzmowi i walczy z kazdym jego przejawem.

Duzo uwagi autor skupia na zagadnieniu elekcji jako czynniku ustrojowo-
destrukcyjnym. Poswiecit tez temu zagadnieniu osobng powie$¢ (,,Elekcya™). Tu
Wystepuje zdecydowanie przeciw instytucji ustrojowej ,bedacej widowiskiem S$le-
Pego samolubstwa, ktére dobro wtasne, nigdy dobro ogétu nie ma na celu, a przeciez
nim sie ostania'" 37.

W przedstawieniu okresdéw, czasowo autorowi blizszych (w. XVII i XVIII), do
ktéorych zdobyé maégt wiecej materiatdw historycznych i pogtebi¢ swoje wiado-
mosci Zrédtowe, u Bronikowskiego zwycieza zdecydowanie realizm w odtworze-
niu przesztosci. W ,Polsce w XVII w.“ spotykamy sie z demaskatorska wprost
Pasja, z jaka pisarz odstania kulisy polityki.

Zygmunt August, wystepujacy w ,Hippolycie Boratynskim", ukazany jest jako
Wzor cnot krolewskich, zupetnie pozbawiony wad i stabostek ludzkich. Takie ideali-
zowanie postaci u Bronikowskiego - realisty jest wypadkiem odosobnionym. Tu
realiste zwyciezyta ideologia.

Konflikty religijne, powstate w Polsce w zwigzku z reformacja, Bronikowski
Wykorzystuje w swych powie$ciach do potepienia fanatyzmu religijnego. Z reali-
styczng wnikliwos$cia wykrywa autor zespolenie antagonizméw religijnych ze spra-
wami politycznymi i gospodarczymi. Krytyke przeprowadza z pozycji tolerancji reli-
gijnej. Hasto tolerancji religijnej, w okresie kiedy carat chciat kosciét katolicki
W Krélestwie opanowac¢ jako domene swoich wptywéw3 miato aspekty postepowe
1lnie dziwito u cztonka rodziny zarliwie kalwinskiej.

Z krytyka ustroju zwigzana jest krytyka magnaterii, wystepujaca niezmiernie
°stro w tworczosci Bronikowskiego. Autor potrafit dojrze¢ i oceni¢ role, jaka ode-
brata nasza arystokracja ziemianska w rozbijaniu spoteczenstwa na grupy rozpo-
litykowane, dochodzace swych ,praw'"™ krzykiem i szpada. A przeciez ten brak
~Sody, to rozbicie wewnetrzne mocno pietnuje ,,polski Walter Scott" w swoich
utworach. ,,To gorsze niz przepowiednia Tatara. To jest owa burza niezgody, co
°bali wyniesiong przezemnie budowe, nad martwym moze cialem nim jeszcze
Ostygnie. tatwiej mi zwalczy¢ nieprzyjaciela niz tg“ — mowi Jan 11l Sobieskidl

“Rath L., op. cit, s. 201
Bronikowski, Myszag wieza, Wroctaw 1827, s. 23, 118
Bronikowski A. Mysza wieza, op. cit., s. 127.
tt Tenze, Olgierd i Olga, Wroctaw 1829-33, t. V, s. 155.
MTenze, Elekcya, W-wa 1829, s. 26—28.

“a JVyrazern teJ daznosci caratu bylo zawarcie w 1847 r. konkordatu z papiezem. Rzadowi
mskiemu chodzito o kontrole nad duchowiefAstwem polskim. W tym celu utworzono Kolegium
uchowne w Petersburgu.

Bronikowski A. Polska w XVII wieku, W-wa 1830. T. Il, s. 128
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Nie tylko politykierstwo magnaterii pietnuje Bronikowski. Oskarza on arysto-
kracje o prywate i zuchwatos$¢, ktéra prowadzi do bezprawia. Ukazuje rywalizacje
grup, a takze poszczegélnych jednostek. Rywalizacja ta nie cofa sie nawet przed
zbrodnig4o

Przybierajgce wcigz na sile zagadnienie chtopskie znalazto swdj najzupetniejszy
i najbardziej postepowy w odniesieniu do romansu historycznego tego okresu wyraz
w ,,Myszej wiezy". W obronie chtopa wystepuje Bronikowski z pozycji zwolennika
pruskiej kapitalizacji. Te jego postawe ujawnia najdobitniej ,,Beate“. Autor wyraz-
nie wskazuje, ze ,,najbardziej palgcym postulatem chwili jest zniesienie panszczyzny,
tego tysigcletniego bezprawia, wotajgcego o pomste do nieba' 4L

Jednocze$nie Bronikowski zarzuca panom, ze ich egoizm i prywata granicza
ze zdrada, czego wyrazem jest przektadanie niewoli nad utrate przywilejow. Grozi
im ,,straszliwym widmem rewolucji socjalnej i wojny domowej" 12 Z faktu, ze Bro-
nikowski straszy magnatow widmem rewolucji socjalnej — podobnie jak to zrobi
w rok pézniej Krasinski w ,,Nieboskiej komedii" — wyptywa wniosek, ze autor do
rewolucji socjalnej nastawiony jest negatywnie, ze sie jej boi. Ale dla unikniecia
rewolucji chtopskiej wysuwa program reform. Nie boi sie przy tym walki wyzwo-
leniczej, ktorej natomiast za wszelka cene pragnie unikngé¢ Krasinski witasnie
dlatego, ze walka ta musiataby oprze¢ sje na chtopie, a to oznaczatoby uwtaszczanie,
czyli upadek magnackich latyfundidw.

Bronikowski przedstawia w swej twoérczosci zycie klas panujacych, co byto uwa-
runkowane historycznie i ideologicznie. Lud pojawia sie u niego niezmiernie rzadko.
Czasem ogranicza sie tylko do dekoracyjnosci folklorystycznych. Takag role peinig
$piewki krakowiakéw i gérali w ,Hippolycie”4 Na te wtasnie elementy zwrécit
uwage Rath w monografii o Bronikowskim 4 Metoda stosowana przez Ratha unie-
mozliwita mu dotarcie do zasadniczych elementéw, ktére pozwalajg mdéwi¢ o pier-
wiastkach ludowos$ci w tworczosci naszego powiesciopisarza. Wbrew Rathowi, ktéry
dostrzega tylko ,,barwng sukmane" 43 lud pojawiajacy sie w utworach ,polskiego
Walter Scotta" jest piekny i zdrowy moralnie i fizycznie, podobnie jak u szkockiego
mistrza. Autor ,Olgierda™ przeciwstawia zdemoralizowanie i zepsucie obyczajowl
magnaterii skromnosci i obyczajnosci ludu wiejskiego 4% Bronikowski potrafit
dojrze¢ w uciemiezonym chtopie szlachetno$¢ uczué i mysli, bezinteresownos$¢ w jego
postepowaniu, a takze poczucie wiasnej godnosci, co najdobitniej ukazuje postac
Piasta z ,,Myszej wiezy". Ten wtasnie fakt, ze autor pokazat lud od strony jego
sity i wartosci, ze potrafit dostrzec i wydoby¢ jego cechy dodatnie, decyduje o tym,
ze u Bronikowskiego mozna mowi¢ o elementach ludowych. Sg one jeszcze mocno

ograniczane tak klasowo, jak i ideologicznie, ale stanowig niewatpliwe osiggnieci
autora.

Réwniez i realizm Bronikowskiego, jakkolwiek mocno jeszcze ograniczony
i wihasciwie nie wychodzacy poza sfere spostrzezen, zastuguje jednak na specjalng
uwage, tym wiekszg, ze ,,powies¢ krajowa... przynosi te pedy realizmu oportu-
nistycznego, na og6t pogodzonego z sytuacja pod zaborami, ograniczajgcego swoje
obowigzki do drobnej spostrzegawczosci"'4. Bronikowski potrafi dotrze¢ do

“Bronikowski A, Hippolyt Boratynski, W-wa 1828—29. T. Il, s. 112
N Rath L, Powstanie listopadowe w powieéci Bronikowskiego, Pion nr 48 (113) z 30 X1 1935
d4Rath L., op. cit,
NBronikowski A, op.cit. ,t. I, s. 4555
“ Rath L. Aleksander A. F. Bronikowski, Lwoéw 1937, s. 67.
Eath L., op. cit, s. G
‘““Bronikowski A. Olgierd i Olga, t. I, s. 122.
,!Wyka K. Pozycja Fredry, Nowa Kultura nr 40 z 7 X 1951
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typowych konfliktéw epoki przedstawianej w utworze. Do takich nalezy antagonizm
mRiedzy magnaterig a szlachta, wykazany w ,Hippolycie Boratynskim", — a takze
antagonizm o podtozu narodowosciowo-potitycznym miedzy magnatami polskimi
* litewskimi. Nalezy zwroéci¢ uwage, ze fakt rzutowania zaobserwowanych wspot-
czed$nie przez autora sprzecznosci spotecznych w przesztos¢ — tgczy sie juz z reali-
stycznym spojrzeniem Bronikowskiego na wspétczesng mu terazniejszo$¢. Te dwa
*'ealizmy splatajg sie ze sobg w utworach pisarza, pogtebiajac ich warto$¢®

Realizm szczegétéw, z ktorym spotykamy sie rowniez w tworczosci Bronikow-
skiego, wystepuje wyraznie u Walter Scotta, tak, ze Lorm nazwat go ,wysoka
zbrojg", ktora miata imitowaé zywego bohatera4d Ten niestuszny i krzywdzacy
Wielkiego pisarza sad nie byt odosobniony, jednak sumienni badacze literatury,
d° jakich w Niemczech w tym czasie zaliczy¢ nalezy Wolffa, potrafili wtasciwie
°ceni¢ realizm walterskotowskisn

W literaturze polskiej pojawia sie realizm szczegétéw wraz z powiesciami Tan-
skiej (,,Listy Elzbiety Rzeczyckiej", ,,Dziennik Franciszki Krasifiskiej™) i pod wpty-
wem tworczosci Walter Scotta u jego nasladowcoéwS5l Spotykamy go np. w ,Janie
z Teczyna"™ u Niemcewicza. Ale Niemcewicz, wzorujgc sie na mistrzu szkockim5
ogranicza sie do tego nieistotnego przejawu realizmu3 O ile szerzej traktuje to
zagadnienie Bronikowski, ktéremu szczegétowe malowanie drobiazgéw zycia co-
dziennego (a to jest istotng cecha realizmu szczeg6tdéw) stuzyto do efektowniejszej
lustracji zycia dawnych Polakéw. Wszak utwory jego powstawaty i dla obcych
Cytelnikdw-cudzoziemcow. Jakkolwiek realizm szczegétéw nie posiada zbyt duzych
Wartosci poznawczych ani artystycznych, to jednak na danym etapie byt osiggnie-
ciem pozytywnym.

Wiasciwie oceni¢ Bronikowskiego mozna dopiero na tle wspotczesnej mu literatury.

Tworczos¢ Bronikowskiego odcina sie wyraznie od romansu historycznego po-
czatkdw XIX w. przez elementy postepowe, tak charakterystyczne dla
nUrtu lewicy romantycznej.

Rewizjonistyczne stanowisko tego autora wobec historii ojczystej odroznia
S° zdecydowanie od pozostatych tworcéw polskich powiesci historycznych, ktorzy
ZWracali sie do przesztosci jedynie w celu jej gloryfikacji. Totez utwory ich byly
Ppanami na cze$¢ tradycji. Tym wyzej nalezy ceni¢ Bronikowskiego, ktéry zdobyt
siS na krytyczny stosunek do dziejow naszego narodu. Pragmatyczna
°cena przesztosci znalazta swo6j wyraz w krytyce ustroju, a szczegdlnie m a-
Snaterii.

" Realizm w utworach o tematyce wspdiczesnej autorom oparty jest w przewazajacej
“'erze na obserwacji otaczajacego S$wiata, na autopsji. Realistyczne odtwarzanie zaobserwo-
anych przez autora postaci, czy poszczeg6lnych scen — w utworze o tematyce historycznej
moze mie¢ miejsca. Totez w utworach historycznych te elementy sg fikcyjne. Prawda
mstoryczna jest (w zaleznosci od zamierzen autora) zachowana o tyle, o ile pisarz zdobyt od-
powiednig wiedze o przedstawianej epoce droga studiow i o ile potrafi on na podstawie przy-
krojonego materialu odtworzyé psychik cztowieka przedstawianego okresu. W przypadku
r°nikowslclego dazenie do realizmu w utworach historycznych spowodowato przesuniecie
ciezkosci na fakty historyczne, co zadecydowato o powstaniu nowego gatunku powie-
kowego: romansu dokumentalnego.
Lorm H., op. cit., s. 1B6
..Diese vollkommene Objectivirung theilt Walter Scott allerdings auch mit Shakespeare,
an erkennt man den wahren und grossen Dichter”. — Wolff O. L. B., op. cit., s. 53L
~Por. Borowy W, Ignacy Chodzko, Prace hist.-lit. nr 4, Krakéw 1914, s. 117.
Or Inaczej DIhm J., por.: Czy nasz pierwszy romans historyczny jest walterskotowski, czy
yginalny? Sprawozd. PAU, styczen 1951
w  Wprowadzajgc np. do powiesci swej szeroko potraktowany opis kostiumu, stosuje metode
i. S antykwaryczng. Opis kostiumu nie gra u niego nigdy roli charakterystycznej jak
' c°tta, zwiaszcza w pierwszych jego utworach.
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Takie stanowisko umozliwit Bronikowskiemu realizm w traktowaniu materiatu
powiesSciowego. Jest on jeszcze mocno ograniczony, ale zastuguje na tym wieksza
uwage, ze pojawit sie w romansie historycznym, ktéry poza Bronikowskim moze
sie poszczyci¢ w tym okresie co najwyzej realistycznym odtwarzaniem rekwizytow
historycznych.

Bronikowski po raz pierwszy w polskim romansie historycznym sprobowat reali-
stycznie odtworzyé nasza przeszto$¢ historyczng. Realizm autora zadecydowat o za-
poczatkowaniu przez Bronikowskiego romansu dokumentalnego w Polsce.
Byt to pierwszy Swiadomy krok na drodze przeciwstawienia sie Scottowi, co pdz-
niej podjat i pogtebit Kraszewski. U Bronikowskiego mamy dopiero prdébe unie-
zaleznienia sie od mistrza szkockiego.

Na uwage zastugujg réwniez elementy ludowe, ktore spotykamy u ,pol-
skiego Walter Scotta*.

Pomyst stworzenia cyklu powieSciowego, ktdory by obejmowat calg prze-
szto$¢ Polski lub pewna jej epoke, nalezy réwniez do Bronikowskiego.

Zastuga autora ,,Hippolyta™ jest nadto zaznajomienie Europy zachod-
niej z historig Polski. Powiesci jego, pisane w jezyku niemieckim, cieszyt)'
sie wielkg popularnoscig i byly wspdiczesnie tlumaczone na rdzne jezyki obce
(francuski, angielski, rosyjski, szwedzki, norweski, dunski). Miaty one dla spopu-
laryzowania sprawy polskiej naéwczas moze wieksze znaczenie niz niejedna roz-
prawa polityczna. Zaznajomienie Europy z dziejami Polski wyptywato niewatpliwie
z Swiadomej postawy autora, ktéra Swiadczy o duzym patriotyzmie Bronikowskiego.

Te pozytywne elementy w tworczosci Bronikowsiego decyduja o tym, ze wyrasta
on ponad wspoétczesny mu polski romans historygzny.
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