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POLSKA | KONIUNKTURA MIEDZYNARODOWA XIX -XXI W.

Dnia 4 grudnia 2015 r. w Instytucie Zachodnim w Poznaniu odbyta sie konferencja zaty-
tutowana ,,Polska i koniunktura miedzynarodowa (XIX - XXI w.)”. Jej gtdwnym celem byto
podjecie refleksji nad rolg i miejscem Polski w stosunkach miedzynarodowych na przestrzeni
ostatniego stulecia oraz wspdtczesnie. Inspiracjg dla obrad w gronie ekspertow z zakresu hi-
storii i politologii oraz dyskusji nad problematyka historycznych i obecnych uwarunkowan
w ksztattowaniu sie pozycji Polski na arenie miedzynarodowej byto wiele waznych rocznic
historycznych przypadajacych na lata 2014 i 2015.

Konferencje otworzyt dyrektor Instytutu Zachodniego dr Michat Nowosielski. Po przed-
stawieniu gosci wprowadzit on zgromadzonych w tematyke konferencji, stawiajagc pytania
0 umiejetno$¢ wykorzystania przez Polske oraz polskie elity polityczne i intelektualne szans,
ktére stwarzata zmienna koniunktura miedzynarodowa.

Pierwszemu panelowi pt. ,,Koncert mocarstw i system wersalski” przewodniczyt prof. Sta-
nistaw Zerko (1Z). Moderator zarysowat kontekst historyczny, w ktérym mozna mowi¢ o za-
leznos$ci Polski od polityki innych panstw. Za symboliczny poczatek braku suwerennosci pan-
stwa polskiego mowca uznat obrady Sejmu Niemego w 1717 r., ktore dopuscity interwencje
obcych mocarstw w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej. Nastepnie zwiezle zaprezentowane
zostaty kolejne wydarzenia historyczne, w ktorych doszto do sprzyjajacych lub niesprzyjaja-
cych dla Polski zmian koniunktury miedzynarodowej. Wsrdd nich wyrdznione zostaty: sojusz
francusko-rosyjski z kofica X1X w., | wojna Swiatowa, powstanie systeméw wersalskiego i lo-
camenskiego oraz polityka appeasementu.

Drugi méwca, prof. Marek Komat (IH PAN) wyszczegdlnit, rozpatrujac wydarzenia z XIX
1poczatku XX w., kilka okreséw koniunktury i dekoniunktury dla Polski. Zwrdécit on szczegdlng
uwage na niejednoznaczng ocene | wojny Swiatowej. W dziejach Europy konflikt ten postrzegany
jest bowiem jako okres generalnej dekoniunktury, ktory przyniést kontynentowi europejskiemu
spustoszenie. Dla Polski jednak i innych panstw srodkowoeuropejskich oznaczat on uzyskanie
niepodlegtosci i budowe suwerennych panstwowos$ci. Podobnie ambiwalentny i dyskusyjny
w ocenie jest okres lat 1933-1938, ktory przyczynit sie do niewatpliwego awansu polskiej polity-
ki zagranicznej ijednoznacznego okresleniajej priorytetow, ale w dziejach Europy byt zapowie-
dzig przysziej katastrofy i z tego punktu widzenia oceniany jest rowniez dzisiaj.

Prof. Stanistaw Sierpowski (UAM) uzupetnit wypowiedzi swoich poprzednikéw o ocene
roli Stanéw Zjednoczonych w polityce Swiatowej w XX w. i w ksztattowaniu systemu wersal-
sko-waszyngtonskiego. Stwierdzit, ze koniunktura Polski w latach 1918-1939 byta lepsza niz
obecnie, poniewaz miejsce i oddziatywanie USA na europejska scene polityczng byty mniejsze
niz kilkadziesiat lat p6zniej. Profesor podnidst takze argument, iz dostrzezenie problemu ko-
niunktury i dekoniunktury jest wazne, ale przestrzegt rownoczesnie przed jego przecenieniem,
poniewaz w rzeczywistosci Polska nie miata i nie ma nan wiekszego wptywu.

Tematem przewodnim drugiego panelu (,,Konflikt Wschod-Zachdd i polskie dylematy™)
byto miejsce Polski w Europie i na $wiecie podczas Il wojny $wiatowej iw latach 1945-1989.
Prowadzacy sekcje Piotr Dtugotecki (MSZ) przedstawit ten okres jako czas politycznej dekon-
iunktury dla Polski. Dodat rowniez, ze jest to okres bardzo niejednorodny i niejednoznaczny
w ocenie. Jako przyktad takich kontrowersji wskazano opinie réznych stron na temat Aktu
Koncowego Konferencji Bezpieczenstwa i Wspo6tpracy w Europie z 1975 r.

Prof. Jacek Tebinka (UG) charakteryzujac pozycje Polski i rzadu polskiego w okresie
wojny, zauwazyt, ze szybkie pokonanie Rzeczypospolitej przez wojska niemieckie przesa-
dzito ojej miedzynarodowej pozycji na dtugi czas. Polska pozbawiona zostata samodzielno-
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$ci w polityce zagranicznej i wystepowata w roli interesanta mocarstw alianckich. W przeko-
naniu méwcy, kluczowym zagadnieniem definiujgcym miejsce Polski na europejskiej mapie,
byto jednak rozszerzenie koalicji antyhitlerowskiej o Zwigzek Radziecki. Taka konstelacja
polityczna, ktdra wymuszata uznanie znaczenia i roli ZSRR w pokonaniu Il Rzeszy, spo-
wodowata, ze gtos polskiego rzadu na wychodzstwie przestat by¢ styszalny. W okresie po-
wojennym pozycje Polski okreslaty natomiast dwa paradygmaty. Od 1956 r. rzady panstw
zachodnich uznawaty Polske komunistyczna i dazyty do zachowania status quo w tej czesci
kontynentu. Dla polskich dazen w uzyskaniu suwerennos$ci byty to niesprzyjajagce okoliczno-
$ci. Dopiero wprowadzenie stanu wojennego w 1981 r. i antykomunistyczna polityka Ronal-
da Reagana diametralnie zmienity miedzynarodowgq sytuacje kraju. Zaostrzenie stosunkéw
amerykansko-radzieckich oraz przemiany w ZSRR doprowadzity w dtuzszej perspektywie
do wyzwolenia Polski.

Prof. Wtodzimierz Borodziej (UW) skoncentrowat sie w swoim wystgpieniu na polskich
elitach komunistycznych i ich funkcjonowaniu w warunkach zaleznosci od ZSRR. Zdefiniowat
relacje pomiedzy Polskg a Zwigzkiem Radzieckim w kategoriach klientelizmu. Scharaktery-
zowane zostaty dwa rodzaje zaleznosci - strukturalna i pokoleniowa, ktére okreslaty kierunki
polskiej dyplomacji. Ponadto prelegent zakreslit reguty postepowania dyplomatéow Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Profesor zaznaczyt, iz jedynym czasem koniunktury w okresie
PRL byt rok 1989, ktory przyczynit sie do odzyskania przez Polske suwerennosci w istnieja-
cych granicach.

Ostatni, trzeci panel zatytutowany ,,Czy niepodlegta Polska dobrze wykorzystuje koniunk-
ture miedzynarodowg?” zostat podzielony przez organizatorow na dwie czesci. W pierwszej
z nich - prowadzonej przez M. Nowosielskiego - zaproszeni panelisci odpowiadali na pytanie,
jak Polska wykorzystata koniunkture miedzynarodowg w ostatnich 25 latach ijak obecne prze-
miany polityczne w Europie i na $wiecie wptywajg na potozenie naszego kraju.

Wszyscy wystepujacy byli zgodni, ze Polska dobrze spozytkowata koniunkture i zmiany
geopolityczne w ostatniej dekadzie XX w. Sprzyjat temu przede wszystkim ogromny wysitek
modernizacyjny kraju zwigzany ze wstagpieniem w struktury NATO i Unii Europejskiej. Jedno-
cze$nie panelisci zgodzili sie, ze wraz z poczatkiem XXI w. korzystna sytuacja Polski zaczeta
ulega¢ erozji. Prof. Roman Kuzniar (UW) jako przyczyne degradacji roli Polski wymienit
niezdolno$¢ oraz niecheé polskich elit do przytgczenia sie do strefy euro. Ponadto zauwazyt, ze
odwracanie sie Polski od UE moze skutkowaé nie tylko ostabieniem spéjnosci europejskiej, ale
przede wszystkim osamotnieniem Polski na forum miedzynarodowym. Dr Stawomir Debski
(Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia) dostrzegt, iz jednym z istotniejszych
powodoéw zmiany korzystnych dla Polski uwarunkowan politycznych jest wycofanie sie Sta-
néw Zjednoczonych z aktywnej polityki w Europie. Po 1989 r. polska polityka zagraniczna
byta bowiem zorientowana na $cistg wspotprace z Amerykanami. Reorientacja amerykanskiej
polityki zagranicznej w 1999 r. ku Bliskiemu Wschodowi spowodowata w dtuzej perspektywie
ostabienie wspoétpracy pomiedzy USA a Polskg oraz innymi krajami regionu. W kontekscie
obecnych wydarzen, zwiaszcza kryzysu migracyjnego, S. Debski nadmienit, iz zaangazowanie
Stanéw Zjednoczonych w polityke bliskowschodnig przyczynito sie do destabilizacji catego
regionu i migracji ludnosci z Bliskiego Wschodu w kierunku Europy. Z kolei dr Olaf Osica
(Osrodek Studiow Wschodnich) okreslit dwa gtéwne problemy obecnej polityki zagranicznej.
Jego zdaniem Polska nie potrafi zdefiniowa¢ swojego miejsca w Europie, poza tym dotkliwy
staje sie brak kapitatu instytucjonalnego i personalnego, ktére umozliwiatby odgrywanie ak-
tywniejszej politycznej roli w Europie i na $wiecie.

Druga cze$¢ panelu zostata poswiecona historycznym kontekstom interpretacji wspotczes-
nej sytuacji Polski. Moderator dyskusji postawit pytanie, na ile upowaznione sg dzi$ historycz-
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ne analogie w ocenie wspo6tczesnej polskiej polityki zagranicznej. W odpowiedzi na tak sfor-
mutowang kwestie O. Osica stwierdzit, ze czeste myslenie w kategoriach zdrady, $wiadomie
odnoszace sie do przedwojennej historii Polski, jest dzi§ anachroniczne i nie powinno mie¢
zastosowania. Poza tym wskazat, odwotujgc sie ponownie do wydarzen sprzed Il wojny Swia-
towej, ze to wiasnie dzi$ Polska powinna petni¢ role panstwa, ktére zachowuje zobowigzania
wobec innych krajow, przede wszystkim Litwy i Ukrainy. Ponadto zauwazyt, ze Polska posia-
da pewien potencjat polityczny, co pokazato wprowadzenie sankcji politycznych wobec Rosji
mozliwe dzieki zaangazowaniu polskiej dyplomacji. R. Kuzniar stwierdzit, ze uwarunkowania
historyczne nie majg az takiego znaczenia, jakie im przypisujemy. Jednoczesnie jednak zwro-
cit uwage, ze istnieje pewna historyczna analogia pomiedzy miedzywojenng a wspotczesng
Europa. W jego przekonaniu jest nig odrodzenie sie za sprawg Rosji polityki appeasementu,
ktéra moze doprowadzi¢ do demontazu wspoétczesnego porzadku europejskiego. S. Debski
zgodzit sie z przedméwcami, iz naduzywanie terminu zdrady i innych konstrukcji historycz-
nych w konteks$cie obecnej politykijest bezpodstawne, poniewaz prowadzi dyskusje o polityce
zagranicznej oraz proces decyzyjny w strone moralng. Podkreslit rowniez, ze mamy obecnie
do czynienia z peryferyzacjg myslenia o polityce zagranicznej, co jest skutkiem upadku ogol-
nego wyksztatcenia spoteczenstwa polskiego.

Konferencja nie ograniczata sie wytacznie do dyskusji panelistdw lecz wzbudzita rowniez
zywe zainteresowanie wsrdd licznie zgromadzonej publicznosci. Jedng z szerszej dyskutowa-
nych kwestii byto znaczenie i ocena traktatu z Locamo z 1925 r. Obrady zakonczyt dyrektor
Instytutu Zachodniego, dziekujac panelistom i publicznos$ci za udziat w dyskusji oraz sktadajac
szczegdlne stowa uznania prof. Stanistawowi Zerce jako inspiratorowi i gltéwnemu organizato-
rowi konferencji.

Bogumit Rudawski

PIERWSZY PRYMAS POLSKI ODRODZONEJ
KARD. EDMUND DALBOR I JEGO ZWIAZKI Z POZNANIEM

Przypadajgca 13 lutego 2016 r. 90. rocznica $mierci arcybiskupa gnieznieAskiego i poznan-
skiego kard. Edmunda Dalbora, pierwszego prymasa odrodzonej Polski byta okazja do zorgani-
zowaniaw Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu sympozjum naukowego poswieconego tej
niezwykle zastuzonej dla Poznania postaci. Kard. Edmund Dalbor nie jest szerzej znany poza ro-
dzinnym Ostrowem Wielkopolskim oraz kregami koscielnymi, a pamie¢ o tym zastuzonym hie-
rarsze wywierajacym ogromny wptyw na sprawy duchowe i moralne mtodego panstwa w pierw-
szych latach Il Rzeczypospolitej nie moze przebic¢ sie do powszechnej Swiadomosci.

Warto w tym miejscu poswieci¢ nieco uwagi bardzo intensywnym zwiazkom kardynata
z Poznaniem. Jako Wielopolanin rodem z Ostrowa Wielkopolskiego, Edmund Dalbor pierwsze
lata zycia i mtodo$¢ spedzit z dala od Poznania. Po maturze chciat si¢ zapisa¢ do Seminarium
Duchownego w Poznaniu, jednakze byto ono nadal nieczynne z powodu represji narzuconych
przez Ottona von Bismarcka ijego Kulturkampf. Kiedy jednak z dniem 1listopada 1889 r. semi-
narium zostato otwarte, alumn Dalbor przeniost sie z Mtinster do Poznania na IV semestr studiow
kaptanskich. W Poznaniu ukonczyt studia teoretyczne z teologii oraz otrzymat tonsure i nizsze
Swiecenia. W kwietniu 1891 r. udat sie na kurs praktyczny do Gniezna, a w stolicy Prowincji
Poznanskiej ks. Dalbor znalazt sie¢ ponownie w listopadzie 1894 r. otrzymujac posade wikariusza
przy kosciele $w. Marcina. W 1895 r. zostat mianowany kanclerzem kancelarii abp. Stablewskie-
go oraz wikariuszem katedry poznanskiej. Na poczatku 1899 r. zostat przeniesiony do Gniezna,
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