Polemiki i dyskusje

POLSKIANTYSEMITYZM WEDtUG JANAT. GROSSA

J.T. GROSS, ,,STRACH, ANTYSEMITYZM W POLSCE TUZ PO WOJNIE.
HISTORIA MORALNEJ ZAPASCI”*

»Tak, wiec, prima facie, to wszystko wyglada najaka$ piramidalngbzdure, ale kiedy duzo ludzi,
cho¢ nikt nimi nie manipuluje, zaczyna opowiada¢ bzdury ijesli wsrdd nich sg ludzie inteligent-
ni, to z reguly co$ wiecej jest na rzeczy niz po prostu bzdura.
Uznatam odruchowo, ze ciagle jeszcze, za Sokratesem, zyjemy przeswiadczeni, iz lepiej jest
cierpieé, niz zadawac cierpienie”.
Hannah Arendt, z eseju Personal Responsibility Under Dictatorship
(Odpowiedzialno$¢jednostki zyjacej w kraju pod dyktaturg)

Jan Tomasz Gross urodzony w Warszawie 1 sierpnia 1947 r.,, zamieszkaty w USA polski
socjolog, zajmuje sie naukami politycznymi i spotecznymi, a w szczeg6lnosci problematyka
wojenng. Obecnie jest profesorem wydziatu historii Uniwersytetu Princeton. W 1996 r. zostat
odznaczony przez 6wczesnego prezydenta RP, Aleksandra Kwasniewskiego Orderem Zastugi
Rzeczpospolitej Polskiej. Urodzit sie w rodzinie intelektualistow i dorastat w $rodowisku lewi-
cowym. Matka Grossa, Hanna Szumanska, cérka stawnego adwokata, obroncy m.in. w ,,pro-
cesie brzeskim”, byta tgczniczka Biura Informacji i Propagandy Armii Krajowej i pomagata
ukrywaé¢ przed Niemcami jego ojca, Zygmunta (Polaka zydowskiego pochodzenia, cztonka
Polskiej Partii Socjalistycznej).

J. T. Grossjest autorem m.in. Sasiaddw, dokumentu zajmujacego sie pogromem w Jedwab-
nem, dokonanym 10 lipca 1941 r. na zydowskich mieszkahcach miasta przy udziale Polakéw
mieszkajacych w Jedwabnem iwjego okolicach. Kolejng monografig, jaka ukazata sie w 2006 r.
w USA, wywotujgc lawine wypowiedzi, komentarzy i odwaznych uwag na temat pogromu kie-
leckiego, krakowskiego i rzeszowskiego w 1946 r., jest wtasnie Strach. W monografii ukazano
sytuacje Zydow i podjeto sie wyjasnienia polskiego, powojennego antysemityzmu wielu Pola-
kéw, wedtug Grossa biorgcych udziat w grabieniu mienia Zydow, ktérych mordowali Niemcy,
cho¢ jak sam dodaje wydarzenia te nie dotyczg tylko Niemcdw, ale réwniez innych narodéw
Europy, w tym i Polakow.

Zydzi powracajgcy do domoéw, witani byli z nieskrywanym zaskoczeniem, wstydem, a nie-
jednokrotnie zaktopotaniem i niepokojem. Polacy reagowali na widok powracajacych rodzin
zydowskich w sposé6b, jakby odkryto, ze czynig rzeczy niezgodne z prawem. Zdaniem Grossa
zachowanie takie byto powszechnie spotykane, zaré6wno w duzych miastach, matych prowin-

* Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 2008, ss. 318.
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cjonalnych miasteczkach, jak i matych wioskach, ktére zostaty opuszczone przez niemieckiego
agresora. Zaskoczenie byto zrozumiate, gdyz jak podawaty zrédta, 90% Zydéw mieszkajgcych
w Polsce przed 1939 r. zgineto i nikt nie spodziewat sie ich powrotu. Uczuciu zaskoczenia to-
warzyszytjeszcze jeden, bardzo istotny i wielokrotnie uzywany przez autora aspekt. Niepokéj,
towarzyszacy ludziom obserwujacym powracajace rodziny zydowskie, zamieniat sie w strach,
jak tylko obserwatorzy uswiadamiali sobie wage i istote obserwowanych zdarzen.

Strach po ukazaniu sie w USA wywotal lawine recenzji. Peing gorzkich zarzutéw opinie,
pod adresem polskiego antysemityzmu, opublikowato m.in. ,,Washington Post”. Jej autorem
byt pokojowy noblista Elie Wiesel. W czasopismach ,,Los Angeles Times” czy ,,Baltimore Sun”
réwniez zamieszczono recenzje i oméwienia monografii Grossa, w ktérych autorzy, bardzo kry-
tycznie oceniali postawe Polakéw, powotujgc sie na obraz pokazany przez autora monografii.

Z analizy Grossa zawartej w publikacji wynika (i jest to gtéwna teza), ze eksplozja powo-
jennego antysemityzmu wéréd Polakéw spowodowana byta poczuciem winy w stosunku do
Zydéw, w zwigzku z postawa, jakg Polacy przyjeli podczas wojny. Autor, analizujac problem,
prébuje udowodni¢ dlaczego poczucie winy byto tak oczywiste. Podjeta préba wyjasnienia
tego miata udowodnié, ze na zagtadzie Zydéw wielu Polakow skorzystato materialnie. Wedtug
Grossa na terenie catej Polski na przestrzeni lat 1945-1946 zamordowanych mogto zosta¢ w su-
mie od 500 do 1,5 tys. Zydéw. Kilka tysiecy zostato dotkliwie pobitych i ranionych. W krétkim
czasie emigrowato z Polski, ratujgc w ten sposéb zycie ponad 200 tys. Zydoéw.

Wedtug Grossa:

»Przyczyn tej nowej, jadowitej jakos$ci antysemityzmu w powojennej Polsce trzeba szukaé nie w zbio-
rowych halucynacjach czy przedwojennych stosunkach, ale w rzeczywistych doswiadczeniach z lat wo-
jennych. Dopoki kto$ nie zaproponuje alternatywnego wyjasnienia, musimy uzna¢, ze to szeroko roz-
powszechniona wérdd zwyklych Polakéw aprobata nazistowskiej eksterminacji Zydéw, mogta wywotaé
takg bezduszno$é. Ocaleli Zydzi byli $wiadectwem wielkiej kleski charakteru i moralnosci ich polskich
sgsiaddw i przez sama swojg obecno$¢ przypominali i grozili, ze moze trzeba bedzie odpowiedzie¢ za
swoje czyny. (...) Zydzi byli tak przerazajacy i niebezpieczni dla Polakéw nie z powodu tego, co Polakom
zrobili, lecz z powodu tego, co Polacy zrobili Zydom” (s. 309). | dalej: ,,Wszedzie tam, gdzie Zydzi byli
ztupieni, wykleci, zdradzeni albo zabici przez swoich sgsiadéw, ich pojawienie sie po wojnie wywotywato
u Polakéw mieszanke wstydu i pogardy, ktdre mozna byto zastgpi¢ wspdlng zatobg. Ale gdy polskie spo-
teczenstwo okazato sie niezdolne do zatoby po swych zabitych zydowskich sgsiadach, mogto albo ich sie
pozbyé¢, albo zy¢ dalej w hanbie” (s. 310).

Autor dowodzi, ze aprobata eksterminacji mogta mie¢ demoralizujacy wptyw na spote-
czenstwo, szczego6lnie dla klas nizszych, co zostalo zauwazone w 1940 r. przez Jana Karskiego,
legendarnego kuriera. W jednym z pierwszych raportéw dla 6wczesnego rzadu na emigracji
pisat o ,,szerokiej aprobacie spoteczeristwa dla polityki hitlerowcow wobec Zydow” (s. 299).
Gross opisuje, powotujac sie na wspomnienia, pamietniki i opracowania dokumentalne, zaj-
mowanie mieszkan, doméw, majatkéw nalezacych do Zydéw, rozkradanie wszelkiego mienia,
stanowiacego jakakolwiek warto$¢. Pisze o warszawiakach, ktérzy $ciggali buty z ndg Zydéw
schwytanych przez Niemcow, a takze kolejkach, w jakich ustawiali si¢ chtopi z furmankami
czekajgcy nawywiezienie przez Niemcow ostatniego Zyda, by mac przejaé, a raczej przywiasz-
czy¢ dobytek, ktory pozostat po wysiedleficach (s. 84). Przytacza akcje cywilow, nazywang
~goraczka ztota” w Treblince w 1945 r., polegajaca na masowym rozkopywaniu grobéw w oko-
licach obozu w poszukiwaniu zwtok chowanych Zydéw, aby ograbi¢ zbezczeszczone ofiary
z ocalatej bizuterii czy ztotych zebdw (s. 90). Opisuje drobne incydenty jak np. przypadek
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niejakiej pani Chrapczynskiej z Ozarowa, ktéra byta niepocieszona, kiedy wrécita Jej Zydow-
ka” zadajac od niej zwrotu czterech poduszek. Przypomina réwniez kobiete, ktéra z budynku,
w ktorym zamordowano w 1946 r. 40 Zydéw, wyniosta pudetko macy. Ta sama kobieta w na-
kreconym w 1987 r. filmie dokumentalnym Marcela tozifiskiego, chwali sie z zadowoleniem,
ze spozycie macy byto prawdziwg przyjemnoscia (s. 224).

,»1ego, komu wyrzadzilismy krzywde, nienawidzimy jeszcze bardziej” (s. 84) - przekonuje
Gross, dodajac: ,,Alergiczna reakcja polskiego spoteczeristwa na Zydow ocalonych z zagtady,
bytaby bez sensu, gdyby polscy sasiedzi nie wyrzadzili Zydom krzywdy podczas wojny” (s. 84).
Dowodem aprobaty dla zagtady Zydow - zdaniem Grossa - jest, przytoczona przez autora opo-
wies¢ niejakiej ,,Pani Klimaszewskiej”, mieszkanki Podlasia (s. 85). Kobieta w poszukiwaniu
mieszkania dla dzieci udata sie po zakoriczeniu wojny do pobliskiej miejscowosci. Wiedzac
0 opustoszatych domostwach po mieszkajacych zydowskich rodzinach, kobieta uwazata, iz po-
winna przejg¢ w posiadanie jedno z nich. Niestety, wedtug strézéw pilnujgcych opuszczone
domostwa, zastugi przybytej kobiety w zabijaniu zydowskich sasiadéw, byly niewystarczaja-
ce i dlatego nie mogta zaja¢ nieruchomosci. Gdy, jak twierdzit jeden z pilnujgcych mezczyzn
Ltrzeba byto likwidowaé Zyddw, to nikogo nie byto, a teraz chcecie mieszkania”(s. 86). Na nic
tez zdato sie przekonywanie spotkanych ludzi o zastugach w mordowaniu Zydéw. Argumenty
0 udziale rodziny kobiety w pogromie w postaci oblewania przez jej wnuka stodoty benzyna,
w ktorej zamknigci byli Zydzi, rowniez nie spotkaty sie ze zrozumieniem i nie wywarty zadne-
go wrazenia na rozméwcach. Gross przytacza opisy takich wtasnie wydarzen, drobne i wiek-
sze, wazne, opisywane skrupulatnie wspomnienia i zapomniane szczegoty, wyrwane strzepy
rozméw, przeczytane w pamigtnikach pojedyncze zdania czy przytoczone ze zdobytych ofi-
cjalnych dokumentow. Pokazujac i prezentujac czytelnikowi takg postawe Polakéw po wojnie,
buduje obraz stosunku do Zydéw.

Gtoéwna osig monografii czyni autor pogromy Zydow w sierpniu 1945 r. w Krakowie,
w ktérym zgineto kilku Zydéw oraz pogrom z lipca 1946 r. w Kielcach, gdzie - wedtug Grossa
- tacznie z ofiarami w sasiednich miejscowosciach oraz w przejezdzajacych w tym samym
czasie przez Kielecczyzne pociggach zgineto rzekomo 80 osob. Gross okresla wydarzenia kie-
leckie mianem najbardziej krwawego aktu antysemityzmu w Europie po Il wojnie $wiatowej,
ajesli pomina¢ wojne to nawet najwiekszego aktu antysemityzmu w catym XX w.

Niedoskonato$cig prezentowanej pracy jest brak powigzania gtdwnej tezy Grossa, nienawi-
$ci do Zydow z pobudek ekonomicznych i z poczucia winy po czasach hitlerowskiej okupacji
z glbwnym opisywanym przez autora wydarzeniem, pogromem kieleckim. Autor bez przeko-
nania pisze o uczestnikach pogromu kieleckiego i nie probuje nawet udowodni¢, aby mieli
oni jakikolwiek interes w eksterminacji Zydow. Nie prébuje réwniez przekonaé czytelnika czy
Polacy faktycznie czuli jakikolwiek strach przed powrotem swoich zydowskich sgsiadéw po
zakoriczeniu dziatat wojennych na tereny Polski. Losy kieleckich Zydow nie sg znane. Z pracy
nie dowiadujemy sie réwniez, jaki byt stosunek Polakéw do Zydéw. Wediug autora, pogrom
mozna wytlumaczy¢ nowa, opisang przez siebie forma antysemityzmu, jaki opanowat Polske
1Polakéw po zakonczeniu dziatari wojennych.

Do wspomnianej wczesniej pracy Sasiedzi Gross mozolnie zbierat relacje Swiadkéw,
docierajac do nieznanych i nieodkrytych wczesniej materiatdw, przypisujac wszelkie zastugi
w zdobywaniu wylacznie sobie. W Strachu nie prébuje przypisywac sobie odkrycia jakich-
kolwiek faktow, a zwtaszcza w sprawie Kielc. Po ukazaniu sie monografii w USA recenzen-
ci chwalili go, jak gdyby to wiasnie on ujawnit kolejng po Jedwabnem zapomniang tragedie,
mimo ze w pracy zawarto bardziej wnioski socjologiczne niz historyczne, a w monografii Gross
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korzystat z warsztatu historykéw, powotujac sie na setki innych zrddet, jak chociazby najnow-
sze opracowania IPN, prace Andrzeja Paczkowskiego, Krystyny Kersten, Bozeny Szaynok czy
wreszcie relacje $wiadkow, zebrane przez Zydowski Instytut Historyczny, liczne fundacje i in-
stytucje w Polsce, USA i lzraelu. Wszystkie te fakty powigzane ze sobg czynig z monografii
bardziej socjologiczng analize i interpretacje niz historyczny raport. Co wcale nie czyni pracy
mniej znaczacej, aw swym przekazie staje si¢ niejako kontynuacja Sgsiadow.

Gross nie liczy na sympatie czytelnikéw. Swiadczg o tym stawiane kontrowersyjne tezy
czy prowokacyjne pytania. Cytuje podziemne wydawnictwa, oficjalne raporty AK, w ktérych
opisywano atmosfere, jaka panowata na ziemiach wschodnich, gdzie wkraczajgce wojska nie-
mieckie witane byty przez ludnos$¢ wiejskg niczym wyzwoliciele. Wieksza cze$¢ ludnosci,
przynajmniej na szczeblu lokalnej administracji, kolaborowata z niemiecka armia i sama bez
przymusu czy rozkazu atakowata mieszkajgcych tam Zydéw, ktérych stuzby niemieckie trakto-
waty w szczegdlny sposéb. W cytowanym raporcie oficera AK oddano te atmosfere w sposéb
szczego6lny:

»Polacy w tym rejonie uwazajg Niemcéw za wybawicieli. Wszedzie przyjeli ich oddziaty entuzja-
stycznie kwiatami i zglaszaja sie dobrowolnie do wspétpracy.(...) Wrogoéé Polakéw do Zydéw jest tak
duza, ze lokalni mieszkancy nie wyobrazajg sobie, jak bedzie mozna odbudowa¢ w przysztosci normalne
z nimi stosunki” (s. 232). Gross nie pozostawia tych stéw bez komentarza ,,Jestem pewien, ze dtugo pomi-
jana historia polskiej kolaboracji z niemieckimi *wyzwolicielami’, po ataku Hitlera na Zwigzek Radziecki,
gdy zostanie w koncu opisana, wywota w polskim spoteczenistwie podobnie zazarta debate (do tej o Je-
dwabnem)” (s. 234). | dalej: ,,Ciekawe czy utrwalona w zbiorowej pamieci kolaboracja Zydéw z wkra-
czajacymi na polskie ziemie Sowietami nie funkcjonuje czasem jako préba zatarcia w tej samej pamieci
kolaboracji polskich chtopéw i mieszkancéw matych miasteczek z nazistami, co jest bardziej ktopotliwe
i trudniejsze do pogodzenia z dominujgca wersjg historii tej wojny”(s. 312).

Sposéb argumentacji autora nie jest oparty na badaniu dowodoéw lub wycigganiu wnioskéw
na zasadzie dedukcji. Gross, przemys$lenia i argumenty nazywa historig diachroniczng a nie
historig analityczng. ,, To, co tutaj przedstawiam, nie jest historig diachroniczng, ale analityczna.
Poruszam sie w przéd i w tyt w czasie w réznych aspektach zdarzen, aby zrozumie¢ zjawisko
antysemityzmu w powojennej Polsce”l W taki wtasnie sposéb autor osigga zatlozone przez
siebie cele. Uznaje za prawdziwe wszystkie zeznania komunistycznych urzednikéw, anonimo-
wych osob, ktére czesto cytuje, zeznania gapiow, wszystkie te argumenty ktére potwierdzaja
przyjeta przez autora teze celowo pomijajagc dowody, mogace podwazy¢ przyjeta teze.

Autor z publicystyczng werwg wrecz o$mieszajac, odrzuca cytowang w konteks$cie po-
gromu kieleckiego teze o prowokacji. W uzasadnieniu swojego stanowiska pokazuje, jakimi
Ssrodkami prowokacji postugiwali sie zaréwno oficjele koscielni, opozycja antykomunistyczna,
jak i rzadzacy komunisci. Mimo ze teoria takajest uznawana za prawdopodobng przez wielu hi-
storykéw, Gross uwaza, ze jest ona efektem racjonalnego a raczej prostackiego myslenia ludzi,
ktérym najmniej zalezy na odkryciu prawdy. Wedtug autora wydarzenia w Kielcach mozna wy-
jasni¢ w bardzo prosty sposéb, wystarczy odpowiedzie¢ na pytanie, ,,kto na nich skorzystat?”,
badz ,,kto najbardziej nagtasnia hipoteze prowokacji?” W jego ocenie sg to osoby, ktérym naj-
mniej zalezy na odkryciu prawdy badZz wyciagnieciu wnioskdw z wydarzen, jakie nastgpity.

Mit zydokomuny jako kolejnego usprawiedliwienia dla antysemityzmu w powojennej Pol-
sce rowniez poddany zostat analizie i prébie obalenia przez Grossa. Do chwili obecnej bywa

1J.T. Gross, Niepamie¢ zbiorowa, ,,Tygodnik Powszechny”, 8 VIII 2004, nr 32.
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czesto uznawany za naturalng reakcje na zajmowanie przez Zydéw czotowych miejsc w struk-
turach komunistycznego panstwa, a szczegblnie w znienawidzonym przez wszystkich aparacie
bezpieczenstwa. Autor zdecydowanie odrzuca te teze, nazywajac ja rownie nonsensowng jak
oskarzenia pod adresem Zydéw, ktorzy rzekomo mieli porywac chrzescijanskie dzieci, by wy-
pija¢ z nich krew (s. 132), (taka plotka miata by¢ rzekomo powodem pogromu w Krakowie
i Kielcach). Twierdzi, ze wiekszo$¢ polskich komunistéw, takze Stalin, wykazywato zaréwno
nieprzychylny stosunek do Zydéw jak wiekszo$é zwyktych Polakéw. Poparcie wiadzy komu-
nistycznej odbywato sie na tej samej zasadzie, co poparcie przedwojennej sanacji. Niestety dla
Zydoéw nie byto innej opcji, gdyz kazda inna alternatywa byta dla nich nierozsadna i gorsza.
W stapienie kilku tysiecy z nich w szeregi partii nie oznacza, ze za polityczne wybory utamka
jednego procenta przedwojennej mniejszosci zydowskiej odpowiadaé muszg wszyscy Zydzi.

Z cytowanych przez autora badan A. Paczkowskiego w zwigzku z obejmowaniem przez
Zydow stanowisk w powojennym aparacie bezpieczenstwa wynika, ze okoto 30% stanowili
wiasnie Zydzi. Obwinianie jednak wszystkich Zydéw za zbrodnie takich ludzi, jak Berman,
Rézanski, Humer czy Brystygierowa, autor uwaza za bezzasadne i stanowczo si¢ im sprzeciwia
(s. 269-280). Twierdzi, ze je$li na kierowniczych stanowiskach byto okoto 30% Zyddw, to 70%
stanowili sami Polacy. Spos6b funkcjonowania tajnej policji komunistycznej nie miat zwigzku
z tym, czy stuzyli w niej Zydzi czy Polacy. Podobng forme obserwujemy w Albanii, NRD, na
Kubie, w Chinach czy Korei P6tnocnej, gdzie dziatata ona réwnie sprawnie i wedtug podob-
nego wzorca. Konczac watek zydokomuny, autor nie powstrzymuje sie od publicystycznych
atakéw twierdzac, ze trwato$¢ mitu zydokomuny w pamieci przypisaé mozna miedzy innymi
checi zagtuszenia poczucia winy Polakéw, z powodu wspo6tpracy z ZSRR przy budowie pol-
skiego, komunistycznego systemu.

W monografii J. Gross krytykujac reakcje Polakéw na antysemityzm nie oszczedza ni-
kogo. Odmowe potepienia pogromu kieleckiego wypomina nie tylko takim kardynatom jak
Hlond czy Sapiecha, lecz takze Stefanowi WyszyAskiemu, wéwczas biskupowi lubelskiemu.
Traktowanie antysemityzmu jako czego$ w petni normalnego przypisuje tez miedzy innymi
dowddcy AK Stefanowi Roweckiemu, przywédcy PPR Witadystawowi Gomutice i wielu innym
wymienianym z nazwiska Polakom.

Zdaniem katolickiego episkopatu, pogrom kielecki byt planowang od dtugiego czasu pro-
wokacja wtadz komunistycznych. W zblizajagcym sie plebiscycie, w ktérym hasto ,,3 x TAK”
oznaczato uprawomocnienie sie wiadzy sowieckiej w Polsce, potrzebny byt incydent, ktéry
odwrdcitby uwage zachodu od faktu formalnego zlikwidowania demokracji w Polsce. Zrédta
podaja, ze podczas pogromu w Kielcach wielu Zydow zabitych zostato strzatami z karabinéw.
Tymczasem poza wojskiem i stuzbg bezpieczenstwa jedynie organizacje zydowskie miaty po-
zwolenie na noszenie broni. Polak katolik za posiadanie broni byt natychmiast rozstrzeliwany.
Niestety, w oskarzeniach Gross ignoruje tak wazny, lecz niewygodny fakt. Autor oburzony jest
faktem, ze witadze koscielne nie potepiatly takich wydarzen, jakie miaty miejsce w Kielcach.
Twierdzi, ze kos$ciét przyzwalat na objawy antysemityzmu i nie kwestionowat oskarzen komu-
nistycznego rzadu kierowanych pod adresem sit antykomunistycznych. Sugestiom tym przecza
dziatania 6wczesnego rzadu, ktéry w sobie znany bestialski sposob tepit wszelkie przejawy czy
préby wypowiadania sie na tematy oficjalne stosowanej polityki. Dowodem jest np. historia
biskupa Kaczmarka, ktéry prezentujac stanowisko biskupéw zostat aresztowany, przetrzymy-
wany i torturowany przez wiele miesiecy. Ostatecznie byt osagdzony przez komunistyczny sad
i skazany na dtugoletnie wiezienie za szpiegowanie na rzecz USA. Fakt ten zostaje przez Gros-
sa przemilczany.
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Szacuje sie, ze do dnia 22 czerwca 1941 r, do czasu zerwania uktadu ze Stalinem przez
Hitlerawywiezionych zostato w gtgb Rosji ze wschodnich terendw Polski okoto 1,25 min ludzi.
Deportowani, przetrzymywani w utworzonym przez NKWD wigzieniu, w nieludzkich warun-
kach, Polacy oczekiwali na egzekucje lub dalszy transport do gutagéw. W czasie ataku Niemiec
na ZSRR, NKWD zgtadzito lub wywiozto na wschdéd 150 tys. wiezniéw. We Lwowie w wie-
zieniu Brygidki w czerwcu 1941 r, NKWD-wcy wymordowali niemalze wszystkich wigezniéw
z trzynastu tysiecy przetrzymywanych. Gross nie méwi w tym przypadku o pogromie tylko
0 masakrze. Nazisci po zajeciu wschodnich terenéw Polski zachecali Polakéw do dziatan anty-
semickich z niewielkim jednak skutkiem. Polscy katolicy nie chcieli uczestniczy¢ w antysemic-
kich dziataniach agresora, wrecz odwrotnie, Polskie podziemie karato $miercig za wydawanie
Zydéw nazistom.

Dowiadujemy sie, ze przed przejeciem wtadzy przez Niemcoéw, po szybkim wycofaniu sie
Armii Radzieckiej z terenéw wschodniej Polski, polskie podziemie wykonato wiele wyrokéw
$mierci na kolaborantach, wéréd ktérych byto wielu Zydéw. Dla przyktadu wymieniana jest
miejscowo$é Szczuczyn, gdzie znajdowaly sie cztery wiezienia NKWD. Gross traktuje wyroki
jako przyktad polskiego antysemityzmu. Nie zastanawia sie, w ogéle nie prébuje analizowac
faktu, dlaczego na terenach zachodniej Polski, okupowanej przez Niemcdw, Polacy nie organi-
zowali pogromow.

Analizujagc wywody Grossa, mozna stwierdzi¢, iz pomija on empiryczne dowody, aby
udowodni¢ swoje racje. Wszyscy, ktérzy wyciagaja logiczne wnioski, oparte na faktach tezy,
uznaja, iz wnioski i argumenty Grossa nie sg do przyjecia. Trudno jest zaakceptowaé trakto-
wanie przez autora katolickiej Polski, ktéra przez pétwiecze byta ofiarg brutalnej przemocy,
w taki sposob jakby sama byta katem. Nie mozna réwniez pogodzi¢ sie z oskarzeniami pod
adresem katolicyzmu, czy wiary, ktére pomogty przetrwa¢ Polakom 50 lat ucisku, a majacymi
by¢ rzekomymi Zrédtami antysemityzmu. Bez cienia pomytki i z petng Swiadomos$cia mozna
stwierdzi¢, ze przez Grossa przemawia (i towarzyszy mu wielu Zydow, ktérzy w czasie trwania
wojny na terenie Polski utracili majatki) cheé¢ uzyskania argumentéw dla otrzymania rekom-
pensaty, badZ zwrotu utraconych przez siebie débr. W antysemickich oskarzeniach nie liczg sie
z dowodami i faktami, jakie przemawiajg przeciwko stawianym warunkom.

Polacy, spos$rdod innych panstw, w stosunku do liczby populacji, ponie$li najwyzsze straty
w czasie Il wojny Swiatowej. Polska po ZSRR, USA i Wielkiej Brytanii nie odbiegata daleko
rowniez pod wzgledem udziatu zotnierzy w wojnie. Polskie podziemie wykonato najwieksza
liczbe atakéw i dziatan przeciwko okupantowi w stosunku do innych okupowanych krajow
1poniosto z tego powodu najwieksze represje. Kolaboracja z nazistami, cho¢ udokumento-
wana, zdarzata si¢ rzadko i karana byta $miercig przez wtadze podziemne. Dane liczbowe,
jakie zebrane zostaty w muzeum Yad Vashem plasujg Polakéw na pierwszym miejscu wséréd
katolikéw, ktérzy narazajgc zycie wiasne i wtasnych rodzin, pomagali w ukrywaniu sie Zy-
déw. Zydzi zajmujacy wysokie stanowiska w organizacjach i aparatach bezpieczeristwa nie
préobowali wykorzystywaé¢ wptywoéw i uprzywilejowanej sytuacji na terenach okupowanych
przez sowietéw, aby ratowaé¢ Polakéw, przed NKWD. O takich dowodach Gross nie wspomina,
ani nikt nie probuje przypisaé Zydom takich zastug. Czemu i komu majg stuzy¢ te wszystkie
oskarzenia kierowane przeciwko Polakom, oskarzanym przez autora o dokonywanie morderstw
i bezpodstawnych egzekucji? Oczernianie ludzi, ktérzy uratowali setki zydowskich dzieci jest
€0 najmniej nie na miejscu.

Mimo rozbieznosci z faktami, a wrecz celowym ich pomijaniem, prezentowana praca
zastuguje na uwage. Pozwala ona, a chwilami wrecz zmusza do siegniecia do innych Zrdédet
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dla poréwnania i wyciggniecia wtasnych wnioskéw i skonfrontowania ich z koncepcja autora.
Gross wywotat burze krytyki i polemiki, ktére nie przyniosty pozytywnego rozgtosu. Sadzac po
sposobie jego myS$lenia i analizie prezentowanych w pracy wywodéw wnioskuje, ze taki plan
sobie zatozyt i cel osiggnat.

Woijciech Stankiewicz

DZIENNIK ESTERY DAUM

WOKOL KSIAZKI ELZBIETY CHEREZINSKIEJ
.BYLAM SEKRETARKA RUMKOWSKIEGO. DZIENNIKI ETKI DAUM”*

W trakcie kiedy recenzowatam niemiecka ksigzke na temat eksterminacji Zydéw w Kraju
Wartyl moja uwage przyciagneta intrygujgca publikacja autorstwa Elzbiety Cherezinskiej pt.
Bytam sekretarkg Rumkowskiego. W zbudzita ona autentyczne i gtebokie zainteresowanie oraz
nadzieje na poszerzenie wiedzy i odstone choéby rabka wielowymiarowego aspektu mental-
noéci i kulis postepowania przewodniczacego Rady Starszych Getta w todzi, Chaima Rum-
kowskiego. Jeszcze wieksze oczekiwania i zaciekawienie rozbudzita informacja o spotkaniu
z Elzbietg Cherezinska, stylistka opublikowanej wersji dziennika Estery Daum i jej wyktadzie
na Wydziale Nauk Spotecznych UAM 2 Liczytam przede wszystkim na nowe informacje o ty-
tutowej postaci oraz autorce dziennika, cho¢by na prébe wyjasnienia kontrowersyjnych decy-
zji i oceny postepowania Rumkowskiego. Miatam nadzieje, ze zobacze eksterminacje Zydow
w getcie oczami osoby uczestniczgcej w owej swoistej grze o zycie. Estera Daum byta co praw-
da wytacznie jej pionkiem, ale jednak poprzez swojg czynng obecno$¢ w centrum decyzyjnym
jaki stanowit zarzad getta, nieco innym anizeli tysigce jej wspotbraci.

Szata zewnetrzna publikacji, jej obwoluta przypominajgca wygladem dawny brulion, zawarto$¢
treSciowa stylizowana na autentyczny dziennik, w ktérym zapisywano notatki, precyzyjne daty i na-
zwy dni, w centralnym miejscu oktadki kadr z Rumkowskim kroczacym w otoczeniu podwitadnych
oraz stowo wstepne Szewacha Weissa - wszystko to sugeruje, iz bierzemy do reki cenny dokument.

Na spotkaniu na Uniwersytecie sale wypetniat thtum os6b, z przewaga studentéw, i kilkoma zale-
dwie osobami starszymi. Stowa wstepne E. Cherezinskiej wprowadzity zebranych w atmosfere two-
rzenia getta i desygnowania Rumkowskiego na przewodniczacego Rady Starszych. Przedstawiono
troche danych o wielkosci dzielnicy zydowskiej oraz liczbie jej mieszkancéw. Generalnie anonso-
wany wyktad koncentrowat sie na prezentacji zdje¢ wybranych z zasobu Archiwum Getta w todzi
oraz 0s6b bliskich Esterze Daum. Zgodnie z ich przekazem E. Cherezinska opowiadata zebranym o:
pracujacym getcie, sposobach pozyskiwania surowca, wykorzystywaniu odpadkéw i ich uzdatnia-
niu do ponownego uzycia, samowystarczalnosci i zaradnos$ci pracujacych, mozliwos$ciach i efektach
wytwarzania. Sktadata sie na nie, obok szeroko rozumianej produkcji na rzecz Wehrmachtu, eksklu-
zywna odziez przeznaczona dla ,,dam” dygnitarzy i urzednikéw Rzeszy, przedmioty codziennego
uzytku, a takze zabawki dla ich dzieci. Te ostatnie w dodatku produkowane czesto tez przez dzieci,

* Wydawnictwo Zysk, Poznarn 2008.

1 M. Alberti, Die Verfolgung und Vernichtung der Juden im Reichsgau Wartheland 1939-1945,
Wiesbaden 2006,

2 Odbyto sie ono na Wydziale Nauk Spotecznych UAM, 4 listopada 2008 r. Prowadzitje dr Wojciech
Nowiak. Drugie spotkanie miato miejsce w Starym Browarze w Poznaniu w tym samym dniu.
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