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NORMALIZACJA POLSKO-NIEMIECKA JAKO ,MENAGE A TROIS”

»Normalizacja” stosunkéw miedzy Polskg a Niemcami w czasie zimnej wojny
doczekata sie juz wielu zajmujacych ksigzek i ciekawych artykutéw, wykorzystu-
jacych podstawowy zasOb Zzrédet. Zorganizowano dziesigtki pouczajgcych konfe-
rencji, poswieconych tej tematyce. Po zakonczeniu zimnej wojny w Polsce mogta
sie rozwijac historiografia uwolniona od postulatéw ideologicznych obowigzujacych
w PRL1 Zburzenie muru berlifiskiego, upadek rezimu wschodnioniemieckiego oraz
zjednoczenie Niemiec umozliwity w tym kraju spokojniejsze podejmowanie badan
powojennych wzajemnych stosunkéw miedzy dwoma, a p6zniej trzema panstwami,
ktére przez dtugi okres byty co najmniej polemiczne. Dzi$ wydaje sie, ze mimo
politycznej instumentalizacji wielu watkéw dziejéw polsko-niemieckich mozna po-
wiedzie¢, ze naukowe rozpoznanie kompleksowego procesu normalizacji osiggneto
juz zadowalajacy stopien.

Nie znaczy to jednak, ze temat ten zostat wyczerpujgco zbadany. W dalszym
ciggu istniejg problemy nie uwzglednione, czy stabiej przeanalizowane. Przyktadem
tego jest trojstronny aspekt wyzej wymienionego procesu normalizacyjnego. Zwrot
»polsko-niemiecki” oraz jego niemiecka wersja deutsch-polnisch, ktére zwykle uzy-
wa sig, aby okresli¢ wszystko, co odnosi sie jednoczes$nie do Niemcéw i do Polakéw
oraz stosunk6éw miedzy nimi, pomija fakt, ze w latach 1949-1990 niemiecko$¢ byta
dwoista z punktu widzenia pafstwowos$ci. Cecha ta musiata przeciez oddziatywaé
takze na stosunki polsko-niemieckie i komplikowa¢ proces normalizacji. Najcze-
Sciej zwrotu ,,polsko-niemiecki” uzywa sie, kiedy chodzi o jaki$ aspekt stosunkéw

* Dr P.-F. Weber pracuje obecnie na Uniwersytecie Szczecifnskim, opublikowat we Francji ksiazke
pt. Le triangle RFA-RDA-Pologne (1961-1975): guerrefroide et normalisation des rapports germano-
polonais, Paris 2007, XV, 418 ss.

1 Wida¢ to w artykutach polskich historykéw mtodszego pokolenia (w publikacjach polskich i za-
granicznych) np. na temat wysiedlenia Niemcoéw z bytych terytoridw niemieckich przytaczonych do
Polski w 1945 r. Zob. J. Kotacki, Die Vertriebenen in derpolnischen Geschichtsschreibung 1945-1979,
,Deutsche Studien” 1995, nr 126/127, s. 150-162; B. Ociepka, Die Vertriebenen in der polnischen
Geschichtsschreibung von 1980 bis heute,,,Deutsche Studien” 1995, nr 126/127, s. 163-176.
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polsko-zachodnioniemieckich. Rozpoznaje sie w tym wptyw éwczesnego oficjalne-
go stanowiska rzadu boriskiego na historiografie wpierw w Niemczech Zachodnich,
a potem takze poza tym krajem, widocznego juz od samego powstania RFN, ajesz-
cze wyrazniej po wejsciu w zycie ,doktryny Hallsteina”2 Bonn w swojej strategii
politycznej chciato reprezentowac cate Niemcy (Alleinvertretungsanspruch), negu-
jac suwerenno$¢ NRD oraz petni¢ funkcje nadzorcy w kwestiach ,,ogélnoniemiec-
kich”.

Najwieksze spory miedzy PRL a RFN dotyczyty przede wszystkim granicy na
Odrze i Nysie Luzyckiej z powodu niecheci wiekszosci zachodnioniemieckich poli-
tykéw do uznania powojennego statu quo. W Niemczech Zachodnich w pierwszych
dwoéch powojennych dekadach stosunek do granicy z Polskg decydowat o przyna-
leznosci do jednej z dwoch wtedy istniejgcych grup: pierwszg stanowili realisci,
ktérzy uznali zmiany terytorialne w 1945 r. jako konsekwencje wojny rozpetanej
przez Trzecig Rzesze. Zgodzili sie tym samym na przesuniecie polskiego terytorium
panstwowego i narodowego na zachdd, to jest na wschodnie ziemie dawnych Nie-
miec, czy uzywajac owczesnego polskiego okreslenia ,,Ziemie Odzyskane”. Sank-
cjonowali istnienie miedzy tabg a Odrg obszaru odrebnego od RFN - NRD. Drugi
obdz reprezentowat tendencje nacjonalistyczne - nie chciat on uznac straty wyzej
wymienionych ziem. Fakt, ze pierwsi stanowili mniejszo$¢, a drudzy ogromnag wigk-
szo$¢ w konserwatywnej partii CDU oraz w jej bawarskiej odmianie CSU, ktére od
1949 r. znajdowaty sie u wiadzy, wystarczajgco ttumaczy napiecie w stosunkach
z krajami bezposrednio zainteresowanymi sprawg uznania granic.

Na konflikt w sprawie uznania granicy miedzy Niemcami a PRL mialo bez-
posredni wptyw inne zrozumienie podstawowego pojecia politycznego jakim byta
»demokracja” po obu stronach zelaznej kurtyny. Rzad zachodnioniemiecki nie
chciat oficjalnie zaakceptowac istnienia rezimu niedemokratycznego w radzieckiej
strefie okupacyjnej oraz na terenach dawnych Niemiec. Wedtug kanclerza Konrada
Adenauera o powojennych granicach niemieckich mozna by dyskutowaé dopiero
na miedzynarodowej konferencji, w ktérej uczestniczytaby Wielka Czwoérka (Stany
Zjednoczone, ZSRR, Wielka Brytania i Francja). Poza tym, na temat granicy polsko-
niemieckiej Bonn byto gotowe negocjowac tylko z demokratycznym (w sensie za-
chodnim) panstwem polskim, co byto rownoznaczne z nieuznaniem komunistow za
uprawnionych rzecznikow intereséw Polski. Podobnie RFN nie widziata w kadrach
wschodnioniemieckiej komunistycznej partii SED prawowitych przedstawicieli
mieszkancodw bytej radzieckiej strefy okupacyjnej. To oficjalne stanowisko byto
zgodne z Ustawag zasadniczg (Grundgesetz) i nalezato do podstaw miodego jeszcze
panstwa zachodnioniemieckiego.

2 Od nazwiska sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych RFN - Waltera Hallsteina.
Doktryna ta zabraniata od 1955 r. panstwom zaprzyjaznionym nawigzywania kontaktéw dyplomatycz-
nych z NRD, grozita brakiem lub zerwaniem takich kontaktéw kazdemu innemu krajowi oficjalnie uzna-
wajacemu istnienie panstwa wschodnioniemieckiego.
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NRD i PRL jako bratnie panstwa, majgce podobny ustrdj polityczny, takich gte-
bokich probleméw ideologicznych miedzy sobg nie miaty. To jednak nie znaczy, ze
nie istniaty miedzy komunistami polskimi a wschodnioniemieckimi zadne nieporo-
zumienia, napiecia, a nawet spory. Takich, cho¢ nie zawsze powaznych, byto wiele,
m.in. z powodu rozbieznych interpretacji marksistowskiej doktryny ekonomicznej,
przede wszystkim w jej zastosowaniu w rolnictwie. W ogole sprawy gospodarcze sta-
nowity najpowazniejszg kos$¢ niezgody miedzy tymi dwoma partnerami i sgsiadami.
W latach 1967-1969 doszto nawet do powaznej ktdtni miedzy obu socjalistycznymi
»,braémi”. Spowodowato to ostrg wymiane zdan miedzy pierwszymi sekretarzami,
szczegOlnie na spotkaniu delegacji - podczas uroczystosci z okazji piecdziesiecio-
lecia Rewolucji Pazdziernikowej w 8 listopada 1967 r. w Moskwie3 Trzeba wspo-
mnieé, ze komunisci polscy czesto mieli wrazenie, ze Enerdowcy uwazajg siebie
za ,lepszych towarzyszy”, doktadniej rozumiejgcych potrzeby gospodarki socjali-
stycznej. Sktaniato to Polakéw do dostrzegania w ich zachowywaniu niewygastej
buty dawnych Prus - jakoby Prusy zostaly tylko przefarbowane na czerwono pod
wptywem i naciskiem Zwigzku Radzieckiego.

Whbrew rozpowszechnianej dotychczas opinii nowa polska zachodnia granica
rowniez nie nalezata do bezspornych spraw w stosunkach polsko-wschodnionie-
mieckich. Uktadem zgorzeleckim (6 lipca 1950 r.) zostata ona oficjalnie uznana przez
NRD, itojuz zaledwie w kilka miesiecy po powstaniu tego panstwa. Nie zapomnij-
my jednak przy tym, ze w drugiej potowie lat 40. najwyzsze wiadze komunistyczne
w radzieckiej strefie okupacyjnej nietatwo sie zgodzity na przesuniecie polskiego
terytorium az nad Odre i Nyse. Swoje niezadowolenie najwyrazniej pokazat wtedy
Otto Grotewohl, przewodniczgcy wschodnioniemieckiej SPD, uzywajgc nawet argu-
mentow pochodzacych sprzed 1945 r., aby usprawiedliwi¢ rozszczenia wobec Pol-
ski4. Do podpisania uktadu miedzy Niemcami Wschodnimi a Polska doszto w duzej

3 Zob. M. Tomala, ,,Przyjazin" z Niemieckg Republikg Demokratyczng, ale zjakg ceng? ,,Rocznik
Polsko-Niemiecki”, 1994, nr 3, s. 71-75: ,,Byto to w kilka miesiecy po uroczystym zawarciu uktadu
0 przyjazni, wspbtpracy i pomocy wzajemnej. (...) Notatka z przeprowadzonych tam rozméw oddaje
ducha 6wczesnych stosunkéw polsko-enerdowskich. Jest on inny od tego, jaki panowat w marcu 1967 r.
w Warszawie ijaki mozna byto znalez¢ w oficjalnych o$wiadczeniach. Nastapita bowiem ostra wymiana
zdan miedzy Gomutka a Ulbrichtem. Wydaje sie, iz spotkanie to unaocznito stronie polskiej, jakie sa
prawdziwe zamiary kierownictwa NRD nie tylko co do wspotpracy z Polska, ale i pozycji NRD w catym
obozie”.

4 Por. S. Anderson, A Cold War in the Soviet Bloc. Polish-East German Relations, 1945-1962,
Boulder, Oxford 2001, s. 33: ,,The KPD’s qualified acceptance of the new border with Poland did not
reflect the opinion of most of the German communists and socialists in Germany, however. Social Demo-
cratic Party leader Otto Grotewohl was unequivocally opposed to the Oder-Neisse line; in August 1945
he told an SPD gathering in Leipzig that the border was provisional. When he angrily attacked the Polish
government for its obdurate border and reparations policies, he charged that ‘the nationalistic demands
of our eastern neighbor, Poland, have increased immeasurably’. Grotewohl, in rejecting Ulbricht’s ar-
gument that Germany could live without this Lebensraum in the east, maintained that the lost territories
were vital to the industrial and agricultural well-being of the country” (podkr. S. A.).
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mierze dlatego, ze NRD nie miata innego wyboru niz podporzadkowanie sie naci-
skowi wywieranemu przez ZSRR. Tego oczywiscie nie widaé byto w uroczystych
deklaracjach i publicznych przemdwieniach przedstawicieli obu paristw po zawarciu
uktadu, styszeé i przeczyta¢ mozna byto wtedy wytgcznie o ,granicy pokoju, ktéra
taczy, a nie oddzieli”.

W poréwnaniu z ogromng liczbg publikacji na temat dwustronnych stosunkéw
polsko-zachodnioniemieckich, prac badajagcych relacje NRD-PRL jest niewiele, cho-
ciaz wida¢ obecnie po obu stronach Odry coraz wieksze zainteresowanie historykdéw
tg sprawab. Prace te dotyczg przede wszystkim stosunkéw miedzypanstwowych, ale
takze tematow bardziej szczegdtowych, jak kwestii stosunkéw miedzyspotecznych
lub miedzykoscielnych6é. Historiografia dotyczaca normalizacji polsko-wschodnio-
niemieckiej jest jeszcze do$¢ fragmentaryczna, sporo pozostaje jeszcze zbiorow
archiwalnych do zbadania. Opublikowanie relewantnych dokumentdw jest obecnie
jednym z najwazniejszych projektdw prowadzonych przez polskich i niemieckich
specjalistow pracujacych razem w Niemieckim Instytucie Historycznym w Warsza-
wie7. W 1989 r. niemieckie Ministerstwo Spraw Zagranicznych polecito Institutfur
Zeitgeschichte z Monachium opracowanie akt zachodnioniemieckiej polityki zagra-
nicznej od roku 1949. Projekt ten jest juz bardzo zaawansowany8 Na odpowiednig
publikacje akt dotyczgcych wschodnioniemieckiej polityki zagranicznej, miedzy
innymi dokumentéw enerdowskiego MSZ oraz wydziatu zagranicznego przy KC
SED, trzeba bedzie jeszcze zaczekac.

Jeszcze w 2003 r. Joachim Scholtyseck napisat9, ze badania nad wschodnionie-
miecka polityka zagraniczng charakteryzuje ogromny deficyt. Brak uznania parnstwa
wschodnioniemieckiego przez kraje zachodnie ograniczyt co prawda mozliwosci
oraz zasieg jego polityki, co nie znaczy, ze nie miato ono zadnego pola dziatania.
Zaskakujacy jest jednak fakt, ze historycy dtugo nie zajmowali sie stosunkami poli-
tycznymi panstw wewnatrz bloku wschodniego, mimo niektérych préb w tym Kie-

5 Zob. np. B. Kerski, A. Kotula, K. Woycicki (wyd.), Zwangsverordnete Freundschaft? Die
Beziehungen zwischen der DDR und Polen 1949-1990, Osnabriick 2003, 334 ss.

6 Na ten temat zob. Th. Mec htenberg, Engagement gegen Widerstande. Der Beitrag der katholi-
schen Kirche in der DDR zur Versdhnung mit Polen, Leipzig 1999, 126 ss.

7 Pierwszy oraz trzeci tom tego ogromnego, dtugoterminowego projektu juz zostaty opublikowane,
zob. Polska-Niemcy Wschodnie 1945-1990. Wybdr dokumentéw, pod red. J. Kochanowskiego i K. Zie-
mera, t. |: Polska wobec Radzieckiej Strefy Okupacyjnej Niemiec, maj 1945 - pazdziernik 1949, redak-
cja, wstep, wybér dokumentéw J. Kochanowski, opracowanie dokumentéw A. Krajewski, M. Mazurek,
Warszawa 2006, 527 ss.; t. 3: Lata 1956-1957, wstep, wybor i opracowanie dokumentéw M. Goérny,
M. J. Hartwich, Warszawa 2008, 581 ss.

8 Akten zur Auswartigen Politik der Bundesrepublik Deutschland. Tomy do tej pory opublikowane
obejmujg lata 1949 do 1953 oraz 1963 do 1976.

9 J. Scholtyseck, Die Aussenpolitik der DDR, Munchen 2003, s. 58: ,,Im Vergleich zur regen
zeithistorischen Forschung zur allgemeinen DDR-Geschichte, die sich aufeinige wichtige Gesamtdarstel-
lungen stutzen kann (...), befindet sich die Forschung zur DDR-AulRenpolitik noch in ihren Anfangen”.
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runku (od poczatku lat siedemdziesigtychX). Mimo nacisku radzieckiego i pdzniej-
szej doktryny Brezniewa (,,ograniczonej suwerennos$ci”) postrzeganie krajow Ukta-
du Warszawskiego jako monolitu politycznego nie odpowiadato rzeczywistosci,
gdyz kraje socjalistyczne nie przypominaty jednorodnej catosci nie tylko z punktu
widzenia polityki wewnetrznej kazdego z nich, ale i ze wzgledu na roéznice w poli-
tyce zagranicznej. Ponadto istniata miedzy nimi konkurencja z powodu rozbieznosci
celowll Stosunki NRD-Polska sg tego dobrym przyktadem.

Polsko-niemiecki proces normalizacyjny najlepiej zrozumiemy, kiedy uwzgled-
nimy trzeciego, niestusznie zapomnianego aktora, NRD. Z powodu dwupanstwowo-
§ci niemieckiej rzeczywiscie zaistniata de facto interakcja w tréjkacie. Sytuacje te
mozna wiec uwazac za system konfliktu w sensie socjologicznym - czyli za triade.
Po raz pierwszy uzyt tego pojecia niemiecki socjolog Georg Simmel, podkres$lajac,
ze wolno go stosowa¢ do jakichkolwiek stosunkdéw miedzyludzkich, réwniez sto-
sunkow miedzypanstwowych jako interakcji miedzy aktorami kolektywnymi. Naj-
nowsze badania politologéw potwierdzity te hipotezel2 Nie jest to rownoznaczne ze
schematycznym spojrzeniem na stosunki miedzynarodowe, ani nie musi to prowadzié¢
do Scisle ograniczonej historii dyplomacji nie zwracajgcej uwagi na caty kompleks
wielostronnych kontaktow w procesie normalizacyjnym. Poza tym wymieniony wy-
zej trojkat (ktory czasami przypominat ménage a trois) nie funkcjonowat niezaleznie
od catego 6wczesnego systemu zimnej wojny, lecz byt ciggle warunkowany polityka
Zwigzku Radzieckiego i Stanéw Zjednoczonych.

Dotychczas mato badaczy skupiato sie na tréjstronnym aspekcie normalizacji pol-
sko-niemieckiej oraz - w szerszym sensie - stosunkdw miedzy Polakami i Niemcami

D Por. F. Sikora, Sozialistische Solidaritat und nationale Interessen: Polen, Tschechoslowakei,
DDR, Koln 1977, 247 ss.; J. F. M orrison, The Foreign Policy ofPoland, w: J.A. Kuhlman (wyd.) The
Foreign Policies o fEast Europe: Domestic and International Determinants, Leyden 1978, s. 129-165.

1 Por. S. Anderson, op. cit.,, s. 285 n.: ,,Soviet leader Mikhail Gorbachev recognized in the late
1980s that the inherent lack of trust between Poles and East Germans was a serious weakness in the
Warsaw Pact. Warsaw Pact commanders knew that communist propaganda promising the allegiance of
the pact’s national forces to a common defense of socialism was bankrupt of the truth. Not only were
Poles and East Germans reluctant alliance partners, but so too were East Germans and Czechs, Slovaks
and Hungarians, and Bulgarians and Romanians. The unity of the Warsaw Pact was a myth, a dangerous
fantasy of Marxist theory, a leap of faith that Communist ideology had overcome national allegian-
ces. Gorbachev recognized that the satellites were contributing little to Soviet security and were a drag
on the Soviet economy. The relative costs of maintaining Stalin’s empire were just too great”.

2 G. Simmel, Soziologie: Untersuchungen iber die Formen der Vergesellschaftung, Leipzig
1908, 1V, 782 ss. (oraz G. Simmel, Der Konflikt der modernen Kultur, 1918). Powotywat si¢ na Simmla
takze amerykanski politolog Th. Caplow, por. Th. Caplow, Two against One. Coalitions in Triads, En-
glewood Cliffs, NJ, 1968, VII, 183 ss. Wér6d najnowszych badan na temat pafstw uwazanych za col-
lective actors zob. A. Wendt, The state as person in international theory, w: ,,Review of international
studies” 2004, nr 2, s. 289-316 oraz A. Wendt, Social Theory o fInternational Politics, Cambridge 1999,
XV, 429 ss.
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podczas zimnej wojny. Niektorzy juz zauwazylil3 ze NRD trzeba uwazac za istotny
czynnik, inni natomiast interesowali sie stosunkami polsko-zachodnioniemieckimi
zjednej strony, a polsko-wschodnioniemieckimi z drugiej, nie zajmujac sie doktadnie
wzajemnymi powigzaniami wewnatrz trojkatald Jedynym chyba, a prawdopodobnie
pierwszym historykiem, ktéry analizowat trojstronng istote stosunkéw polsko-nie-
mieckich jest Krzysztof Ruchniewicz, ktéry skoncentrowat swoje badanie na okresie
najwiekszego napiecia miedzynarodowego czyli latach 50.55 Podobny zamiar miat
takze autor niniejszego artykutu w swojej pracy dotyczacej dalszego okresu zimnej
wojny oraz polsko-niemieckiego procesu normalizacji, az po 1975 r.16

Pewne trudnosci wynikajg z uzywania stéwa ,normalizacja”, bo nie ma ono
dla wszystkich trzech uczestnikow tréjkata tego samego znaczenia. Dla Polakéw
»,hormalizacja” oznaczata ostateczne uznanie przez Niemcy lub Niemcy Zachod-
nie terytorialnego statu quo z 1945 r. Dla RFN Normalisierung byta réwnoznaczng
z appeasement w stosunkach polsko-zachodnioniemieckich jednak bez rezygna-
cji z pretensji niemieckich do niektérych ziem Polski. ,,Normalizacja” okazuje sie
niejednoznaczna réwniez wtedy, gdy sie rozpatruje przebieg tego procesu. Ogdl-
nie rzecz biorgc stowo to okresla rowniez polepszenie stosunkéw gospodarczych
i politycznych na szczeblu miedzypanstwowym. Dla Polski kontakty z NRD byly
0 wiele bardziej ,,znormalizowane” niz z RFN. Poza tym, z jednej strony Warszawa
starata sie o zblizenie z Berlinem Wschodnim takze przez kontakty miedzy polska
awschodnioniemiecka ludnoscia; z drugiej strony chciatajednak zahamowac i ogra-
niczy¢ podobng wymiane ze spoteczefistwem zachodnioniemieckim z oczywistych
powoddéw ideologicznych i mentalnych.

»Normalizacja” nie byta wytacznie hastem propagandy polskiej i wschodnionie-
mieckiej oraz kwestig sporngw polityce wschodniej RFN, lecz rowniez stowem, ktorym
kraje Ukladu Warszawskiego usprawiedliwity militarng interwencje, ktéra w sierpniu
1968 r. potozyta kres ,praskiej wiosnie”. W sumie terminowi ,,normalizacja” niewat-
pliwie brakuje jasnosci pojeciowej, ale pozostanie on nieuniknionym elementem stow-
nika historiografii stosunkdéw polsko-niemieckich i niemiecko-wschodnioeuropejskich
pod warunkiem, ze badacze zawsze uswiadamiajg sobie jego wieloznacznos¢, ktdra jest
obcigzona ideologig. Okreslajagc normalizacje jako zmiane normy I mozna stwo-

1B Zob. H.-G. Lehmann, Der Oder-Neife-Konflikt, Miinchen 1979, 294 ss. oraz p6zniej D. Bin-
gen, Bilanz deutscher Politik gegeniiber Polen 1949 bis 1997, w: ,,Aus Politik und Zeitgeschichte”
1997, nr 53, s. 3-10, s. 4: ,,Bis 1989 galten die polnische und die westdeutsche Staatsrdson als unverein-
bar. Kompliziert wurden die Verhaltnisse durch die deutsche Zweitstaatlichkeit und die deutsch-deutsch-
polnischen Dreiecksbeziehungen (podkr. P.-F. W.).

% Zob. ciekawg prace M. Tom ali, Warszawa - Berlin - Bonn 1944-1980, Szczecin 1987.

5 Zob. K. Ruchniewicz, Warszawa - Berlin - Bonn. Stosunki polityczne 1949-1958, Wroclaw
2003.

16 Zob. P.-F. Weber, op. cit.

7 Zob. M. Finnemore.K. Sikkink, International Norm Dynamics and Political Change, , Inter-
national Organization” 1998, nr 4, s. 887-917.
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rzy¢ zasadniczng definicje, kreowang ad hoc, aby opisa¢ rézne formy i mozliwosci nor-
malizacji. Pytanie moze wtedy réwniez brzmieé nastepujgco: jak zmieniata sie norma
stosunkéw polsko-niemieckich w ciggu lat 50. i 60. w konfliktowym uktadzie RFN -
NRD - PRL? Odpowiedzi dajg przyktady dotyczace najwazniejszych zagadnien: linia
Odra-Nysa a kwestia bezpieczenstwa i kooperacji w Europie; powojenne przesiedlenia
ludnosci niemieckiej oraz pdzniejsze tgczenia rodzin; polsko-niemieckie kontakty mie-
dzyspoteczne.

Sprawa nowej powojennej granicy zachodniej Polski byta przede wszystkim
problemem w stosunkach miedzy RFN a PRL. Jak wiadomo NRD uznata lini¢ na
Odrze i Nysie juz w 1950 r., a potem jej oficjalnie nigdy nie zakwestionowata. Na-
piecie istniato jednak dalej wokdt Szczecina oraz ogdlnie w rejonie Zalewu Szcze-
cinskiego. Czeste natomiast byty spory w sprawach dotyczacych stref rybotéwstwa
morskiego. Jeszcze w 1965 r. doktadne ustalenie przebiegu granicy morskiej skom-
plikowato rokowania polsko-wschodnioniemieckie dotyczgce kooperacji w sektorze
gospodarki wodnej. RFN interesowata sie blizej nie tylko ogélnym zagadnieniem
granicy polsko-niemieckiej lecz takze specyficznym problemem granicy NRD-PRL.
W dokumentach zachodnioniemieckiego sekretarza stanu Karla Carstensa znalez¢
mozna informacje o rzekomym naruszeniu przez Polske w 1961 r. granicy, w rejo-
nie Szczecina, ustalonej podczas konferencji poczdamskiejl8 Sprawa zachodnio-
pomorska pojawita sie ponownie na marginesie dyskusji miedzy Bonn a Warszawg
w 1970 r. Wedtug zdania niektérych k6t w MSZ Niemiec Zachodnich, aby pos$pie-
szy¢ uznanie linii Odra-Nysa przez RFN, gestem Polski na rzecz przysztych Nie-
miec mogtoby by¢ zrzeczenie sie Szczecina na korzy$¢ NRD (1)1 Takie rozwigzanie
brano pod uwage juz w 1965 r.20

Te przyktady wskazujana to, ze NRD zostatajak zwykle potraktowanajako ,,pro-
blem przejSciowy” przez wiadze RFN. Inaczej nie da si¢ przeciez wyjasni¢, dlacze-
go Bonn zyczyto sobie, aby Szczecin wrdcit do terytorium wschodnioniemieckiego.
W Niemczech Zachodnich mys$lano po prostu o dalszej perspektywie - zjednoczeniu
Niemiec. Fakt ten oczywiscie nie jest zaskakujacy, gdyz jest konkretnym przejawem
Alleinvertretimgsanspruch. Jak mozna zauwazy¢ kompleks wschodnioniemiecki
w stosunkach miedzy trzema panstwami wynika z tego, ze w sprawie granicy pol-
sko-niemieckiej nie tylko RFN lecz takze PRL patrzyty na NRD jak na panistwo
drugorzedne. Logicznie rzecz biorgc, uznanie Odry-Nysy jako zachodniej granicy
Polski przez Niemcy Wschodnie powinno Warszawie wystarczy¢. Jezeli PRL mimo
wszystko domagata sie podobnego traktatu podpisanego przez RFN, to oczywiscie
dlatego, ze i polscy komunisci nie zapominali o mozliwym w przyszto$ci zjedno-

18 Zob. Politisches Archiv des Auswartigen Amtes (PA/AA), B2 (B StS), 84, ,,Verletzung des Pots-
damer Abkommens im Bezirk Stettin durch nachtragliche Anderung der Oder-NeiRe-Linie, 1961”.

19 W takim sensie wyrazit sie np. zachodnioniemiecki chargé d affaires w Paryzu, Horst Blomeyer-
Bartenstein, w czerwcu 1970 r., zob. Archives du ministére des Affaires étrangéres (AMAE), Europe,

Pologne, 351.
20 Zob. Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (AMSZ), 6/77, w-143, 751.
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czeniu Niemiec. Ponadto domyslali sie, ze takie rozwigzanie kwestii niemieckiej
mogtoby by¢ wytacznie na niekorzys¢ NRD. W sytuacji tej nie brakowato pewnej
ironii, bo w ten sposob Polska akceptowata defacto sytuacje, ze rzad zachodnionie-
miecki od 1949 r. odgrywat role rzecznika Niemiec jako catosci.

W dniu 17 maja 1969 r. Wiadystaw Gomutka wygtosit przeméwienie, w ktérym
zaproponowat RFN podpisanie uktadu o podstawach normalizacji. Po raz pierwszy
Gomutka odstepowat od oficjalnej reguty, wedtug ktérej normalizacja stosunkow
miedzy RFN a krajami Europy Srodkowej i Wschodniej mozliwa bedzie tylko pod
warunkiem, ze Bonn zgodzi si¢ na dyplomatyczne uznanie suwerenno$ci panstwa
wschodnioniemieckiego. Strategia ta, opracowana pod naciskiem NRD za zgoda
Zwigzku Radzieckiego, byta znana pod nazwiskiem pierwszego sekretarza SED,
Waltera Ulbrichta, jako ,,doktryna Ulbrichta”2l, ktdrg mozna uwaza¢ za odpowiedz
na wyzej wymieniong ,,doktryne Hallsteina”. Do tego zgdania wigczano wczesniej
cztery warunki: zrzeczenie sie staran o pozyskanie broni jadrowej, koniec poparcia
udzielonego ,,Srodowiskom odwetowym irewizjonistycznym” (czyli ugrupowaniom
niemieckich wysiedlencow), uznanie Berlina Zachodniego za samodzielngjednost-
ke polityczng zrzeczenie sie wszelkich roszczen terytorialnych w przysztosci oraz
dodatkowo wtiasnie uznania linii Odry-Nysy jako jedynej waznej granicy polsko-
niemieckiej.

Berlin Wschodni chtodno i podejrzliwie odpowiedziat na majowa propozycje
Wiadystawa Gomutki. NRD najpierw nie zareagowata na polski plan i odwlekta
z oficjalnym wystapieniem, dopiero pod koniec maja 1969 r. lakonicznie wyrazita
swoje ,,zdziwienie”2 Kiedy kilka tygodni p6zniej w lipcu PRL i NRD obchodzity
dziewietnastg rocznice podpisania uktadu zgorzeleckiego, wschodnioniemiecki wi-
cepremier Kurt Fichtner demonstracyjnie pomingt milczeniem majowe przemowie-
nie Gomutki, podkreslajac zas, ze NRD jest najlepszym gwarantem dla trwatosci
zachodniej granicy Polski, a suwerenno$¢ NRD jest rGwnoznaczna z bezpieczen-
stwem PRL23 Wewnatrz SED odnoszono sie o wiele bardziej negatywnie do polskiej
polityki zagranicznej. W sprawozdaniu jednego z polskich dyplomatdw jest mowa
o burzliwej reakcji pewnych (niewymienionych w depeszy) dziataczy enerdowskich,
ktorzy podobno twierdzili: ,Polacy rozwazajg odrebne porozumienie z NRF, z po-
towicznym zatatwieniem problemoéw granicznych. Jesli to nastgpi, bedziemy mieli
0 jednego przyjaciela mniej”24.

Nie mozna wykluczyé¢, ze komunisci polscy tracili zaufanie do wschodnionie-
mieckich, gdyz coraz bardziej obawiali sie, ze NRD dostanie sie pod wptywy go-
spodarcze RFN, az do jej zupeinego wcielenia przez Niemcy Zachodnie. Jednym

21 Doktryna ta zostata zaakceptowana w Warszawie podczas spotkania ministréw spraw zagranicz-
nych panstw-cztonkéw Uktadu Warszawskiego (8-10 lutego 1967 r.) oraz potwierdzona na konferencji
europejskich partii komunistycznych w Czechostowacji (Karlovy Vary, 24-26 kwietnia 1967 r.).

2 Zob. AMSZ, 6/77, w-216, 1043.

2 Zob. PA/AA, B42, 1357.

24 Zob. AMSZ, 6/77, w-222, 1074.
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z najlepszych przykiadéw jest p6zniejszy epizod dotyczacy dialogu niemiecko-
niemieckiego na podstawie projektu przystanego 17 grudnia 1969 r. przez Waltera
Ulbrichta zachodnioniemieckiemu prezydentowi Gustavowi Heinemannowi. Cho-
dzito tu o traktat miedzy RFN a NRD, ktory miat by¢ wazny na razie na dziesie¢ lat.
Z punktu widzenia Polski problem wynikat z tego, ze nie byto jasne, czy dziesiecio-
letni termin waznoS$ci zaproponowanego traktatu dotyczyt kazdego jego artykutu,
poniewaz zawierat on rGwniez wypowiedZ o granicy polsko-niemieckiej. Polacy nie
mogli sie zgodzi¢ na taki brak jasnosci, co stanowczo wyartykutowali w styczniu
1970 r.5 Polsce trzeba byto wiec zapewni¢ nieruszalnos¢ jej granicy zachodnigj
w inny sposéb niz tylko uktadem zgorzeleckim. Mamy tu znéw do czynienia z iro-
nig historii: NRD powstate na terenach dawnych Prus, ktére uwazaty Polske tylko
za strefe buforowg przed Rosjg zostato potraktowane przez PRL mniej wiecej jak...
panstwo sezonowe(l) (Saisonstaat).

Negatywny wizerunek Niemiec Wschodnich w Polsce miat rowniez przyczyny
w dziedzinie wspéipracy gospodarczej i technicznej i to nie tylko w latach 60. W la-
tach 50. gospodarka NRD ucierpiata bardzo na skutek coraz wiekszego braku pra-
cownikéw z powodu wielkiej emigracji mieszkaricow tego kraju do RFN. W zwigz-
ku z tym potrzebowata ciggtego wsparcia ze strony ZSRR oraz innych panstw socja-
listycznych, przede wszystkim Polski i Czechostowacji. Pomoc ekonomiczng PRL
udzielata nierzadko kosztem swojego rynku, nawetjeszcze po zbudowaniu muru ber-
linskiego, ktéry miat ochroni¢ NRD od ekonomicznego i spotecznego drenazu przez
RFN26. Wymiana towarowa miedzy obiema gospodarkami socjalistycznymi byta
prowadzana przede wszystkim na niekorzys¢ Polski, ktorej deficyt coraz bardziej sie
pogtebiat, bowiem NRD eksportowata towary o wartosci dodatkowej o wiele wiek-
szej (sprzety, nowoczesne technologie, specjalistyczne produkty przemystowe) niz
polskie artykuty eksportowe. Oczywiscie Polska domagata sie od NRD polepszenia
wspltpracy ekonomicznej oraz bardziej zrownowazonej wymiany, lecz Enerdowcy
niechetnie angazowali sie dalej w rozwoj kooperacji z polskim sgsiadem, ktérego
w Berlinie Wschodnim ciggle uwazano za Hinterland™{sic\)2L

Od poczatku lat 60. Niemcy Zachodnie wykazywaty wiecej inicjatywy w dzie-
dzinie normalizacji gospodarczej z panstwami socjalistycznymi, zwiaszcza z Polska
Ludowg. Wymiana z PRL istniata juz przed powstaniem RFN, w czasach okupacji
stref zachodnich, lecz stosunki handlowe miedzy Bonn a Warszawg zostaty oficjal-
nie nawigzane dopiero we wrzesniu 1963 r. przez otwarcie tzw. misji w Warsza-
wie i w Kolonii. Mimo ze dostrzegano potencjalne niebezpieczenstwo, zwlaszcza
ideologiczne, ze strony RFN, rzad polski zdawat sobie sprawe, ze PRL mogtaby
inteligentnie skorzysta¢ w procesie modernizacji z ogromnego potencjatu gospo-

5 Zob. AMSZ, 6/77, w-237, 1127. Por. PA/AA, MfAA (Ministerium fur Auswértige Angelegenhei-
ten, czyli wschodnioniemieckie MSZ), C, 790/73.

% Zob. AMSZ, 6/77, w-80, 1212 (rok 1962).

21 Zob. PA/AA, MfAA, C, 332/71.
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darki zachodnioniemieckiej, nie wchodzac przy tym zbyt daleko na droge ustepstw
politycznych. Ta tendencja uwidocznita sie¢ w ciggu nastepnych lat, tym bardziej ze
NRD dalej byta coraz bardziej niechetna szerszej kooperacji. Jak to skonstatowat,
z troche ztoSliwg satysfakcjg przedstawiciel zachodnioniemieckiej misji handlowej
w Warszawie, Heinrich Béx w 1969 r., kadry SED wbrew swojej woli dziataty tak, iz
pomagaty rzagdowi federalnemu w polepszeniu swoich stosunkéw z Polska2s

Drugg wazng sprawg w stosunkach polsko-niemieckich, ktéra stanowita jeden
z najwiekszych problemow w procesie normalizacyjnym, byta bez watpliwosci kwe-
stia wysiedlenia Niemcéw z Ziem Odzyskanych oraz dalszej repatriacji os6b nie-
mieckiego pochodzenia z Polski w ramach akcji tgczenia rodzin jeszcze dtugo po
zakonczeniu Il wojny Swiatowej. Tutaj réwniez ujawnit sie tréjstronny aspekt sto-
sunkow polsko-niemieckich. Warto bowiem przypomniec¢, ze niemieccy wysiedlen-
cy nie zostali skierowani wytgcznie do zachodnich stref okupacyjnych, lecz w wiek-
szym stopniu do strefy radzieckiej. W 1949 r. w tej ostatniej strefie byto 4,3 min wy-
siedlericow, co stanowito 24,2% mieszkancéw (a w Rostocku i w Schwerinie nawet
potowe). Ta proporcja byta wyraznie wyzsza niz we wszystkich strefach zachodnich
razem wzietych - Niemcow ze wschodu byto tam 7,5 min, co w stosunku do cat-
kowitej liczby ludnosci stanowito 16,5%2. W RFN oraz w NRD polityka integracji
wysiedleAcOw przebiegata w rézny sposéb, ktéry byt skutkiem przynaleznosci do
dwdch obozdw geopolitycznych.

Od 1949 r. oba paristwa niemieckie staraty sie o polepszenie trudnej sytuacji
materialnej wysiedlencéw, w RFN m.in. poprzez podatek wyréwnawczy na pokrycie
szk6d wojennych, w NRD przez akcje Centralnej Administracji d/s PrzesiedlefAcow
(ZVU). Inaczej wygladata ta polityka z punktu widzenia reprezentacji wysiedlericow
w obu spoteczenstwach. Podczas gdy na zachodzie tzw. ziomkostwa powstaty juz
w 1947 r., natomiast pierwsze organizacje polityczne (z ktérych pézniej sie zrodzit
Zwigzek Wypedzonych, BdV) pojawity sie w 1949 r., dajgc wysiedlericom platfor-
me publiczng, a nastepnie i polityczng, komunisci wschodnioniemieccy postepowali
przeciwnie - zakazywali powstawania takich ugrupowan, wykorzystujagc do tego
ogromne mozliwosci swojego aparatu bezpieczenstwa (Stasi). NRD znajdowata sie
w bardzo nieprzyjemnej sytuacji, skoro zjednej strony jej ,,niemiecko$¢” przynagla-
tajg do pomagania wysiedleficom, ale z drugiej strony jej przynalezno$¢ do wspél-
noty krajow socjalistycznych zmuszata jg do zaakceptowania oficjalnego dyskursu
o wysiedleniu Niemcow jako rzekomej karze przeciw ,,pigtej kolumnie” i zbrodnia-
rzom hitlerowskim. W sumie znaczyto to, ze w antyfaszystowskiej NRD mieszkato
ponad cztery miliony... ,,faszystéw”30

2B Zob. PA/AA, B42, 1366.

29 Zob. Ph. Ther, Deutsche undpolnische Vertriebene: Gesellschaft und Vertriebenenpolitik in der
SBZ/DDR und in Polen j945-1956, Géttingen 1998, ss. 11-27. Por. Umsiedlung, Flucht und Vertreibung der
Deutschen als internationales Problem. Zur Geschichte eines européischen Irrwegs, Stuttgart 2002 s. 75.

D Th. Urban, Der Verlust. Die Vertreibung der Deutschen und Polen im 20. Jahrhundert, Bonn
2005, s. 163 n.
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Polityka taka skutkowata tym, ze sprawa pOzniejszej akcji tgczenia rodzin od-
grywata wazng role w polsko-niemieckim procesie normalizacyjnym. Miedzy RFN
a PRL kwestia wysiedleri oraz repatriacji stata sie prawdziwym politicum, czyli ele-
mentem debat i polemik politycznych. Zas w stosunkach na linii PRL-NRD sprawa
ta okryta byta zastong milczenia. Wcale nie znaczyto to jednak, ze wiadze wschod-
nioniemieckie nie interesowaty sie emigracja z Polski - wrecz przeciwnie. Przed
wyjazdem z Polski tylko mata cze$¢ repatriantow (kilkadziesigt tysiecy) wybrato
NRD jako kraj przeznaczenia, ogromna wiekszo$¢ wyemigrowata do RFN. W sytu-
acji braku sity roboczej w koncu lat 50. w NRD fakt ten byt bardzo irytujacy dla kadr
SED. Parokrotnie zwracali uwage na to podczas rozméw z polskimi partnerami. Do
potowy lat 60. Polska nie starata sie reagowac na te oczekiwania wschodnioniemiec-
kich wtadz. Sytuacja ta ulegta zmianie na lepszedl paradoksalnie juz po podpisaniu
uktadu polsko-zachodnioniemieckiego (w grudniu 1970 r.), co wynikato prawdopo-
dobnie z polskiej troski o zachowanie rownowagi w stosunkach z kazdym z krajow
niemieckich oraz z mniej napietych stosunkéw miedzy Edwardem Gierkiem a Eri-
chem Honeckerem niz miedzy ich poprzednikami.

Zacie$nianie miedzypanstwowych kontaktéw politycznych w tréjkacie RFN-
NRD-PRL odbijato sie takze na normalizacji polsko-niemieckich stosunkéw miedzy-
spotecznych. Trzeba tu pamietac, ze w latach 50. nie istniata otwarta komunikacja ani
miedzy PRL a RFN (z powodu braku oficjalnych kontaktéw dyplomatycznych) ani
miedzy PRL a NRD, mimo to ze te dwa ostatnie panstwa miaty po pierwsze podob-
ny ustréj polityczny, a po drugie utrzymywaty ,,przyjacielskie” stosunki, polegajace
na wymianie ambasadorow po podpisaniu uktadoéw bilateralnych, przede wszyst-
kim uktadu zgorzeleckiego. Od 1956 r. - czyli po polskim Czerwcu - poza S$cistg,
charakterystyczng dla panstw socjalistycznych, kontrolg ruchu obywateli wewnatrz
kraju, jak i udajacych sie za granice, atmosfere po polskiej stronie ,,granicy pokoju
na Odrze i Nysie” cechowata nadal nieufnos$¢, a po stronie wschodnioniemieckiej
nawet strach przed ,,zarazeniem” kontrrewolucjg. Wobec tego polsko-wschodnionie-
mieckie pogranicze byto silnie nadzorowang wrecz zmilitaryzowang strefg Jesz-
cze na poczatku lat 60. NRD 3B powstrzymywata ruch turystyczny swoich obywateli
do Polski (jedynie 9 500 0s6b rocznie) o wiele bardziej niz do sasiedniej, spokojnej
jeszcze Czechostowacji (80 tys. 0s6b)34

Rdzne czynniki wewnetrzne oraz zewnetrzne wspotdziatalty w procesie szersze-
go otwierania granic, przede wszystkim granicy miedzy NRD a PRL. Pierwsze do-

3l BStU (= Archiwum Stasi), MfS, HVA, Abt. X, 660 (rok 1974).

2 To byto jeszcze bardziej widoczne na poczatku lat 80. w okresie powstania Solidarnosci, por.
M. W ilke, M. Kubina, ,,Die Lage in Polen istschlimmer als 1968 in der CSSR... ~ die Forderung des
SED-Politblros nach einer Intervention im Polen im Herbst 1980, ,Deutschland-Archiv” 1993, nr 3,
s. 335-340.

3B Por. Sh. Anderson, op. cit., s. 57.

A Zob. Archiwum Akt Nowych (AAN), PZPR, 237/V-379 (rok 1962; statystyka odnosi sie do roku
1961).
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tyczyty z jednej strony najwyzszych dziataczy partii komunistycznych obu krajéw
(ustgpienie Ulbrichta na korzy$¢ Ericha Honeckera, a Gomutki na rzecz Edwarda
Gierka¥), a z drugiej strony sytuacji gospodarczej w tych panstwach. Mozna powie-
dzie¢, ze w NRD, ajeszcze wyrazniej w Polsce, wiadze szukaty drogi, aby uspokoié¢
spoteczenistwo coraz bardziej niezadowolone z brakow w zaopatrzeniu przy wzra-
stajgcych gwattownie i znaczaco cenach. Wybuch na Wybrzezu w grudniu 1970 r.
przestraszyt wtadze komunistyczne po obu stronach Odry. Z tej perspektywy zakon-
czenie dtugotrwatego procesu negocjacji miedzy NRD a PRL, o otwarciu granicy
dla obywateli obu krajow w listopadzie 1971 r., podpisaniem umowy o bezwizowym
ruchu tranzytowym odbiera sie sie jako koncesje na rzecz spoteczenstw. Nieroz-
wigzane problemy gospodarcze czesciowo rekompensowano utatwieniem podrézy
za granice3. Polakom dato to mozliwo$é zakupow w lepiej zaopatrzonej NRD, co
zresztg przyczynito sie do licznych eksceséw i stworzyto nowe zrodto napiecia mie-
dzy oboma panstwami3r.

Drugim waznym czynnikiem (tym razem zewnetrznym) byto podpisanie ukta-
du normalizacyjnego miedzy PRL a RFN. Polepszenie stosunkéw miedzy Pol-
skg a Niemcami Zachodnimi poza ogdlnie pozytywna oceng wskrzeszato oczy-
wiste obawy przewodniczacego SED co do przysztosci kontaktow NRD z PRL,
przede wszystkim w dziedzinie gospodarczej oraz co do samej przysztosci panstwa
wschodnioniemieckiego w zwigzku z mozliwymi diugofalowymi zmianami geopo-
litycznymi. Porozumienie miedzy PRL a RFN na temat granicy na Odrze i Nysie
mogtoby przys$pieszy¢ ostateczne rozwigzanie kwestii niemieckiej. Trzeba byto za-
tem pogtebiac jeszcze stosunki miedzy oboma krajami socjalistycznymi, aby nie
utatwi¢ RFN jej zabiegow dazacych do zjednoczenia. Nie chodzi tutaj o prostg in-
terpretacje faktdw lecz o fakt potwierdzony wiarogodnymi zrédtami archiwalnymi.
W czerwcu 1972 r. polski MSZ wskazato, ze ,,dtugofalowy plan naszych dziatan
wobec NRF musi sie opiera¢ na petnym zabezpieczeniu priorytetu tempa rozwoju
i zakresu stosunk6w z NRD nad stosunkami z NRF. Kazdemu etapowi normalizacji
stosunkdw z NRF musi odpowiada¢ coraz wyzszy stopien rozwoju naszej wspot-
pracy z NRD”38 Zacis$nienie kontaktéw miedzyspotecznych polsko-wschodnionie-
mieckich byto dobrym przyktadem wspolnej odpowiedzi na postepy zrealizowane
na linii Bonn-Warszawa.

Miedzy RFN a Polska nie byto takich utatwierr (otwarcie granic), a w zwiagzku
z tym blizszych kontaktéw miedzyludzkich oraz miedzyspotecznych. Polscy komu-
nisci nie chcieli, aby poprzez wzrost kontaktéw z Niemcami Zachodnimi rozpo-
wszechniat sie w polskim spoteczenstwie odideologizowany, pozytywny obraz RFN,
inny niz ten, ktory od 1949 r. tworzyta propaganda PZPR, opierajac si¢ na wypo-

$H W Polsce zmiana odbyta sie 20 grudnia 1970 r., za$ w NRD dopiero 3 maja 1971 r.
¥ Umowa miedzy PRL a NRD weszta w zycie 1stycznia 1972 r.

3 Zob. AMSZ, 6/77, w-302, 1314 (rok 1972). *
B Zob. AMSZ, Dpt. IV, 45/77, w-12, O-NRF-241-2-72.
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wiedziach najbardziej rewizjonistycznych két zachodnioniemieckich oraz na prze-
razajacych dla przecietnego Polaka symbolach odwiecznego niemieckiego Drang
nach Osten. Jednym z najbardziej znanych przyktadéw takiego wykorzystywania
mitéw historycznych pozostaje na pewno zdjecie z 1958 r., pokazujace kanclerza
Adenauera ubranego w ptaszcz krzyzacki®. Poza istniejagcg w powojennym pol-
skim spoteczenstwie ,,niechecig” wobec Niemcéw PZPR dbata o podtrzymywanie
antyzachodnioniemieckich nastrojow40. Zachodnioniemiecki rewizjonizm stanowit
instrument, ktérego w PRL uzywano, aby stabilizowa¢ sytuacje wewnetrzng dzieki
wyolbrzymianej grozbie zewnetrznej. Polskie wiadze byty réwniez podejrzliwe co
do rozwijania wymiany kulturalnej z RFN, gdyz przypuszczaty, ze Bonn chodzito
o wplywy polityczne4l Te dwie przyczyny: ideologiczna i polityczna mogg wyja-
$ni¢, dlaczego ruch tranzytowy miedzy RFN a PRL byt ograniczony.

Czynniki te odgrywaty wazng role i w stosunkach niemiecko-niemieckich, lecz
inne powody zmniejszaty ich wptyw na decyzje normalizacyjne, podejmowane
przez oba rzady na poczatku lat 70. Z jednej strony Bonn chciato utatwié kontakty
miedzy obywatelami RFN a NRD, podpisajagc w tym celu specjalng umowe bila-
teralng o tranzycie. Z drugiej jednak strony mimo tzw. polityki odgraniczania sie
(Abgrenzung) od RFN Berlin Wschodni byt coraz bardziej zalezny od gospodar-
ki zachodnioniemieckiej, co w sumie zmuszato SED do coraz wiekszych koncesji
na rzecz RFN. Po zawarciu uktadu o tranzycie niemiecko-niemieckim (17 grudnia
1971 r.) ruch miedzy oboma panstwami wzrastat w ogromnym tempie. W 1972 r.
granice NRD z RFN oraz z Polska byty bardziej otwarte niz kiedykolwiek przedtem:
9 min mieszkafcow RFN lub Berlina Zachodniego przybyto do NRD. W tym samym
roku ruch tranzytowy polsko-wschodnioniemiecki liczyt 15,6 min ludzi (9,3 min
Polakow; 6,3 min Niemcow z NRD)42 Honecker oficjalnie wyrazat zadowolenie
z ruchu miedzy sasiednimi panstwami socjalistycznymi, jednak dwa lata pozniej
przyznat, ze coraz trudniej byto go ,,0ogarng¢”43- Stasi musiata nadzorowac jeszcze
wiecej ludzi...

Przed podsumowaniem najwazniejszych wnioskow dotyczacych trojstronnej
perspektywy w badaniu normalizacji polsko-niemieckiej, warto jeszcze wspominac,

K] W ystapienie Adenauera odbyto sie 10 marca 1958 r. w Kolonii, przed kosciotem Swietego An-
drzeja (Sankt Andreas) w obecnosci 6wczesnego wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego, Mariana Tum-
lera, z okazji odznaczenia kanclerza RFN odznakg honorowg zakonu.

0 Jw.

A W 1965 r. np. zachodnioniemiecki minister spraw zagranicznych, Gerhard Schrdder, otwarcie
przyznat, ze istnieja we wschodniej polityce RFN $ciste zwigzki miedzy polityka kulturalng a orien-
tacja polityki zagranicznej. Zob. Dokumente zur Deutschlandpolitik. Hrsg. vom Bundesministerium
des Innern unter Mitw. des Bundesarchivs. Reihe IV. 10. November 1958 bis 30. November 1966, Bd.
11: 1. Januar bis 31. Dezember 1965, Bearb. von Marie-Luise Goldbach, Frankfurt am Main 1978,
s. 851-858.

42 0O oficjalnych liczbach dowiedziata sie zachodnioniemiecka ambasada w Warszawie, zob. PA/
AA, B42, 1486.

B Zob. AAN, PZPR, XI-A/767 (w czerwcu 1974).
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ze charakter tréjstronny miaty takze, poprzedzajace oficjalne stosunki miedzypan-
stwowe, nieoficjalne kontakty np. ze strony Kosciotow. Dialog miedzy polskim Ko-
Sciotem katolickim a niemieckimi Kosciotami ewangelickimi4 czesto uwaza sie za
kontakt $cisle polsko-zachodnioniemiecki. W rzeczywisto$ci w NRD znajdowali sie
ludzie pracujacy na rzecz polepszenia stosunkdw z Polskg i narodem polskim. Juz
od 1948 r. istniato popierane przez wiadze Towarzystwo im. Helmuta von Gerla-
cha (po 1950 r. pod nazwg Towarzystwo Niemiecko-Polskieds). Rowniez i w mnigj
licznie reprezentowanych $rodowiskach w NRD, jak np. w KoSciele katolickim byli
aktywni rzecznicy zblizenia z Polskag. Wymieni¢ trzeba tutaj niestety zapomniane-
go biskupa Magdeburgu, Friedricha Rintelenad6. Poza tym, mimo trudnosci ze stro-
ny wschodnioniemieckiego Urzedu d/s Wyznan47, dziatato w Polsce towarzystwo
ewangelickie Aktion Suhnezeichen (zatozone w 1958 r. w Berlinie Zachodnim przez
Lothara Kreyssiga48), w pracach ktérego brata udziat zar6wno mtodziez z NRD, jak
i RFN49.

Na zakonczenie proponujemy krdtkg periodyzacje rozwoju kontaktow pol-
sko-niemieckich w wyzej wymienionym tréjkacie w latach 1950-1972. 1949 rok
jest podstawowy dla niemieckiej historii najnowszej; jednak jeszcze wazniejszy
w zwigzku ze stosunkami z Polska jest rok 1950, w ktérym podpisano uktad zgo-
rzelecki (NRD-PRL). Wiadomo, ze jego podpisanie miato tez ogromny oddzwigk
w RFN i stanowito prawdziwy poczatek trudnego, tréjstronnego procesu normali-
zacji. W 1972 r. z jednej strony zachodnioniemiecki parlament zratyfikowat uktad
miedzy RFN a Polska3 z drugiej strony zaczat sie wolny ruch tranzytowy miedzy
Polskag a NRD. Skoro RFN zgodzita si¢ - pomimo kilku zastrzezen - na uznanie
panstwowosci oraz suwerennosci Niemiec Wschodnich5l po raz pierwszy pojawito
sie oficjalnie trzech aktorow w grze, co jest na pewno najbardziej istotnym etapem
procesu normalizacji az do lat 1989/1990. Miedzy tymi dwoma kamieniami milowy-
mi cztery cezury rzucajg sie w oczy:

- 1956 r.: wydarzenia pazdziernikowe w Polsce miaty duzy wptyw nie tylko
na spojrzenie wschodnioniemieckie (wzmozona podejrzliwo$é), lecz réwniez na za-
chodnioniemieckie (wzrost zainteresowania);

4 15 pazdziernika 1965 r. EKD (Ewangelicki Kosciét Niemiec) opublikowat memorandum o sy-
tuacji niemieckich przesiedlencéw w RFN, ktére zawierato réwniez sygnaty pojednania z Polska. 18
listopada 1965 r. polscy biskupi przestali niemieckim biskupom znany list ze zdaniem: ,Wybaczamy
iprosimy o wybaczenie”.

4 Zob. K. Ruchniewicz, op. cit., s. 129-158.

46 Zob. Th. Mechtenberg, op. cit., s. 49-52, 103-107.

47 Urzad ten prowadzit w latach 1960-1979 Hans Seigewasser.

48 Zob. K. W eiss, Lothar Kreyssig. Prophet der Verséhnung, Gerlingen 1998, 464 ss.

% Aktion Sithnezeichen Ost powstato w NRD po wybudowaniu muru berlinskiego.

5 Ratyfikacja nastgpita 17 maja 1972 r.

5 Uktad podstawowy (Grundlagenvertrag) miedzy RFN a NRD zostat podpisany w Berlinie
Wschodnim 21 grudnia 1972 r. i obowigzywat od 21 czerwca 1973 r.
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- 1961 r.: wybudowanie muru berlinskiego zachecito PRL do solidarnosci zNRD
oraz wywotato odpowiednig reakcje ze strony RFN (usztywnanie dyplomaciji);

- 1965 r.: rok ten stat pod znakiem réznych inicjatyw na rzecz normalizacji a na-
wet pojednania ze stron polskich, zachodnio- i wschodnioniemieckich organizacji
koscielnych;

- 1969 r.: po wystgpieniu Gomutki (17 maja) pojawita sie gotowos$¢ Brandta do
dialogu z Polskg podczas gdy w stosunkach miedzy PZPR a SED napiecie z przy-
czyn gospodarczych jeszcze bardzej wzrosto.

W sumie spojrzenie na proces normalizacji z perspektywy trojstronnej umozliwia
jeszcze bardziej precyzyjng analize ewolucji stosunkow polsko-niemieckich w okresie
zimnej wojny. Metoda ta bytaby skuteczna i wniostaby wiele nowego w badania nad
relacjami miedzy podzielonymi Niemcami a innymi $rodkowoeuropejskimi panstwami
socjalistycznymi, np. z CSRS. Na pewno wyniktoby z niej wiele interesujgcych wat-
kdw z czesko-niemieckiego procesu normalizacyjnego po wojnie, tym bardziej ze Cze-
chostowacja byta jedynym krajem Bloku Wschodniego majagcym granice z obydwoma
panstwami niemieckimi® (a takze z pozostajacg poza zelazng kurtyng Austrig). Trian-
gulacja czyli efekt wzajemnego oddziatywania dwoch aktoréw na trzeciego, jak i w
odwrotnym kierunku, byta niewatpliwie faktem oraz czesto Swiadomym elementem
w politycznej grze kazdego parstwa wchodzacego w skiad tego tréjkata. Zastosowanie
tej metody do analizy proceséw politycznych nie jest moze nowym ,paradygmatem”
w ujeciu Thomasa Kuhna’3 jednak w studiach nad stosunkami Wschod-Zachdd taka
perspektywa moze ukaza¢ wiele nowych p6l i problemoéw badawczych.

ABSTRACT

In the article the author suggests a change ofperspective in the analysis o ftheprocess ofnormali-
zation ofPolish-German relations after the Second World War: he presents the benefits o fviewing those
relations as a triangle with its own dynamics, based on the sociological concept ofthe, triad"firstfor-
mulated by Georg Simmel and later applied to political sciences with reference to international relations
by Theodore Caplow, among others. Such a trilateral view allowsfor a more precise understanding of
normalization as a change ofnorms in the difficult Polish-German relations. What is more, interrela-
tions between the FRG-GDR relations and Poland$ relations with both ofthe German states open the
possibility to treat the normalization process as a single issue that can be subjected to periodization in
order to bring out clearly various mutual dependencies.

2 Miedzy innymi warto wymieni¢ tutaj bardzo ciekawy artykut na temat stosunkéw NRD-CSRS;
zob. W. Schwarz, DDR und CSSR: Eine sozialistische Vernunftehe mit Beziehungskrisen, w: W. Kosch-
mal, M. Nekula, J. Rogali (wyd.), Deutsche und Tschechen. Geschichte - Kultur - Politik, Bonn 2005
s. 408-417.

Por. Th. Kuhn, The Structure o fScientific Revolutions, Chicago 1996, 212 ss. (pierwsze wyda-
nie w 1962).
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