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Radykalizm polityczny jako reakcja na wdasne panstwo

EUROPA SRODKOWA | WSCHODNIA W XXI WIEKU

Obserwujgc wydarzenia, ktére od ponad trzech dekad, przyjmujac za pewng
cezure wspoéiczesnej historii Europy rok 1989, wstrzgsajg opinig publiczng miesz-
kancéw Starego Kontynentul mozna by zada¢ pytanie: na ile wypracowywana od
XIX w. koncepcja panstwa europejskiego jest w stanie sprawnie funkcjonowaé
w biezacej rzeczywistosci politycznej. Teza, ze radykalizm polityczny jest reakcja

wilasne panstwo odnosi sie do kwestii stosunku wspotczesnych mieszkancow
srodkowo-wschodnich terenéw Europy do wytworzonej, na podstawie wspolnych
dla catego kontynentu doSwiadczen historycznych, koncepcji panstwa. Nie chodzi
to tylko o koncepcje panstwa narodowego jako takiego, ale raczej o pewng idee,
ktéra za nim stoi. Tak sformutowana teza powinna zmusi¢ do refleksji na temat
dziatania wspdiczesnych panstw europejskich oraz ich wptywu na szeroko pojete
§rupy radykatow na terenie Srodkowo-wschodniej Europy. Prezentowane ponizej
uwagi nie wigza sie tyle z checig odnalezienia i wskazania ewentualnych rozwigzan
dla rodzacych sie konfliktdw, ale raczej powinny zacheci¢ do dalszej dyskusji,
dzieki ktdrej tatwiej bedzie zrozumie¢ proces zmiany roli panstwa w obu czesciach,
jednej juz dzi$, Europy. Przedmiotem analizy beda gtownie wydarzenia majace
miejsce w tej czesci Europy, ktorg zwykliSmy nazywaé $rodkowo-wschodnia.
Wyizolowanie pewnych problemoéw tylko w jednej czesci starego kontynentu
Pozwoli na uproszczenie niezwykle ztozonej problematyki, jaka jest radykalizm
rodzacy sie poniekgd w odpowiedzi na zmiany zachodzgce w otaczajgcej rzeczywis-
tosci politycznej.

Zmieniajaca sie dynamicznie wspotczesna rzeczywisto$¢ polityczna wymusza
na badaczach zagadnien spotecznych, w tym glownie politologach, zachowanie

1 M.in. brutalne wojny w latach 90. XX w. na terenie b. Jugostawii, ekstremalne dziatania
Aueszkancow francuskich przedmie$¢, wzrost znaczenia partii i politykow reprezentujacych skrajne
Poglady polityczne, jak partia Le Pena czy Jorga Haidera, czy wreszcie ujawnienie sie fundamentalizmu
chrzescijanskiego, co mamy okazje zobaczy¢ takze w Polsce, to tylko niektére przyktady z wielu
“"zdarzen w dzisiejszej Europie, ktére nie tyle zaskakuja, co raczej szokuja skala cze$¢ obserwatoréw
sceny politycznej.
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ogromnej czujnos$ci podczas analizowania biezacych wydarzen. To co jeszcze
wczoraj stanowito podstawe naszych rozwazan, dzi$ moze ulec catkowitej dezak-
tualizacji. Wspoétczesny Swiat narzuca konieczno$¢ weryfikacji dotychczas ist-
niejacych i funkcjonujagcych w nauce twierdzehA oraz zalozen, wyjasniajacych
ksztattowanie sie radykalnych postaw czesci Europejczykéw. Pytania o zwigzki
pomiedzy r6znorodnoscig kulturowg a antagonizmami i ekstremizmami moga
wzbudzi¢ kontrowersje, ale tez stac sie przyczynkiem do dalszej, bardziej wnikliwej
analizy. Na potrzeby prezentowanego tekstu, dla uproszczenia cze$ci omawianych
w nim zagadnien, wystepujagce w Europie fundamentalizmy uznane zostaty za
skrajne i radykalne poglady stanowigce swoistg podgrupe wszelkiego rodzaju
radykalizmow.

WSPOLCZESNY RADYKALIZM

Jak czesto bywa w naukach spotecznych definiowanie poszczeg6lnych ter-
mindw jest zawsze kwestig skomplikowanga i, poniekad z gdry, skazang na ryzyko
niepowiedzenia. Dzielenie sie okreSlonymi terminami pracujacych ré6znymi narze-
dziami badawczymi socjologdéw, psychologéw, ekonomistéw czy innych przed-
stawicieli dyscyplin humanistycznych, z samej koniecznosci czyni je nieostrymi-
Ponadto wszelkie préoby usystematyzowania poje¢ odnoszacych sie do biezacej
rzeczywisto$ci zawsze powoduje pewne uproszczenie czy pominiecie rozmaitych
ich konotacji spotecznych, wskazujac jedynie te z nich, ktére danemu badaczowi sg
potrzebne lub wydajg sie najistotniejsze. Bywa réwniez tak, iz w rozmaitych
jezykach, a badacze kazdej dziedziny zmuszeni sg do korzystania z obcojezycznych
opracowan, zaciera sie roznica znaczeniowa pojeé, czynigc je albo catkowicie
innymi, oznaczajgcymi skrajnie odmienne procesy, albo wrecz przeciwnie, tracgc
owo niuansowanie znaczen stajg sie¢ one synonimami. Tak tez na potrzeby
prezentowanego tekstu autorka postugiwac¢ sie bedzie pojeciem radykalizmu
i ekstremizmu jako pojeciami okreslajgcymi ten sam proces, a jedyne rozréznienie
miedzy nimi polega¢ bedzie na stopniu emocjonalnego tadunku w nich zawartego.
Zatem S$wiadoma tych ograniczen przez pojecie radykalizmu bede rozumiata
myS$lenie oraz dziatanie w sferze polityki charakteryzujace sie skrajnoscig w dobo-
rze srodkdw. Oznacza ono réwniez szybkg i gwattowng akcje dziatan zwolennikow
tego typu postaw, ktérzy do walki politycznej o wtasne cele sktonni sg uzywac lub
nawotywaé do uzywania przemocy?2.

2 Za: W.T. Kulesza, ldeologie naszych czaséw, Warszawa 1996, s. 71-72. W. Kulesza zwraca
uwage na dwa wymiary radykalizmu tzw.: lewicowy i prawicowy. Wedlug zwolennikéw tego
pierwszego zastany fad polityczny winny by¢ obalony w imie nowego, lepszego porzadku spotecznego-

Za$ zdaniem zwolennikéw spojrzenia prawicowego radykalne zmiany rzeczywistosci politycznej miaty
raczej na celu utrwalenie i wzmocnienie jego podstaw, anizeli ich jakgkolwiek gwattowng zmiane czy
odrzucenie.
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W tym kontek$cie ekstremizm rozumie¢ nalezy jako postawe podzielania
skrajnych pogladéow w danej kwestii, charakteryzujgca sie¢ gwattownosciag reakcji
1 zachowan, a takze pewng krancowoscig w przyjmowanych postawach czy
wygtaszanych opiniach oraz stosowanie, lub dgzenie do stosowania, ostatecznych
srodkéw, w tym takze terroru, aby osiggna¢ zamierzony cel polityczny3. Inng
skrajng forme radykalizmu, zwykle w ujeciu pejoratywnym, nazywa sie czesto
fundamentalizmem4. Postawa taka rozumiana jest wowczas, jako gtoszenie i wy-
znawanie jakie$ idei, czesto - cho¢ nie zawsze - zwigzanej z religia, przy
jednoczesnym odmawianiu innym racjom prawa do istnienia. Cechami wspo6lnymi
Postaw i pogladéw fundamentalistycznych i ekstremistycznych sg: uznanie pewnej
]dei lub pogladu zajedynie stuszny, reakcyjny charakter, polegajacy na okreslonym
Wykorzystaniu przesztosci do realizacji biezacych dziatan oraz odwotywanie sie do
konkretnych warstw lub grup spotecznych. Czesta przyczyng pojawiania sie
zarowno ekstremizmow, jak i fundamentalizmow, jest przekonanie zywione przez
okre$long grupe ludzi, ze otaczajacy ich Swiat ulega przeobrazeniom, ktore
zagrazajg ich funkcjonowaniu tak w sferze publicznej, jak i prywatne.

WSPOLCZESNE PANSTWO W EUROPIE

Pewnym, powielanym przy réznych okazjach, truizmem jest méwienie o globa-
lizacji jako czynniku wptywajagcym na inne, anizeli dotychczas w historii, po-
strzeganie roli i znaczenia panstwa jako podmiotu relacji miedzynarodowych.
Efekty globalizacji, takie jak: rozproszenie i dyfuzja wiadzy, narastanie liczby
°srodkow decyzyjnych, szybki i niemal nieograniczony dostep do informaciji,
konieczno$¢ redefiniowania znaczenia bezpieczenstwa oraz nowe zagrozenia czy
Wiele innych, staty sie powodem coraz czesciej pojawiajagcych sie pytan o ksztatt
1funkcje wspdtczesnego panstwa w tak dynamicznie przeobrazajagcym sie Swiecie.
Niezmiernie czesto zdarzato sie, przy réznego rodzaju okazjach, stysze¢ o ,stab-
nieciu” @veaking) czy ,erozji” (erosion), ,starzeniu sie” (obsoleting), ,upadku”
(decline) czy wrecz ,zgonie” (demise) panstwa jako formuty umozliwiajacej
sprawne funkcjonowanie w przestrzeni miedzynarodowej5 Mimo jednak takich
kategorycznych haset panstwo jako instytucja ma sie dobrze, a dgzenia wielu grup
w rozmaitych zakatkach $wiata do powstania kolejnych przeczg tezie dezak-
Malizacji koncepcji panstwa. Owszem mozna uznaé, ze dzisiejsze panstwa nie
cechuje juz tak silna, jak bywato to w przesztosci, terytorialna suwerenno$é, ani tez
n,e stuzg im, dotychczas wykorzystywane, klasyczne atrybuty wiadzy, jak np.

1 Stownik Jezyka Polskiego, M. Szymczak (red.), Warszawa 1978, tom I, s. 529; Stownik wyrazéw
°bcych, M. Banka (red.), Warszawa 2009, s. 243.

4 S. Bruce, Fundamentalizm, Warszawa 2006, s. 17-24.

5 Panstwo we wspotczesnych stosunkach miedzynarodowych, E. Halizak, I. Popiuk-Rysinska (red.),
Warszawa 1995.
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witasna waluta czy sita zbrojna gwarantujgca bezpieczeAstwo wewnetrzne i zewne-
trzne, ale nadal to panstwo jest podmiotem, ktérego zadaniem jest artykutowanie
oraz realizowanie interesdw narodowych zamieszkujgcej go ludnosci6. Wraz
z pojawieniem si¢ dziewigtnastowiecznych dazer niepodlegto$ciowych w Europie
oraz odpowiadajacych im koncepcji sprawowania wtadzy, z europejskiego punktu
widzenia strukture panstwa uznano za najlepszg forme funkcjonowania okreslonych
spotecznos$ci w przestrzeni miedzynarodowej. Takiemu panstwu, a moze raczej
wyobrazeniu o takim panAstwie, przypisano okre$lone atrybuty: system demo-
kratycznych rzagdéw, gospodarke oparta na zasadach wolnego rynku, poszanowanie
praw obywatelskich oraz bedacych u ich podstaw praw cztowieka. Innymi stowy
przyjeto standardy, jakie obowigzywa¢ muszag w tak wymys$lonym i skonstruowa-
nym tworze politycznym, jakim jest wspotczesne panstwo. Nie pytano, np. ludnos¢
rozpadajagcych sie wéwczas europejskich imperiow czy tak rozumiana struktura
polityczna spetni ich oczekiwania i bedzie najlepszym rozwiagzaniem dla tych,
ktorzy od wiekow zyli w strukturach federalnych, wynikajacych z ich przywigzania
do tzw. matych ojczyzn oraz bedacych rezultatem ich wielowiekowej koegzystencji
z innymi grupami etnicznymi. Kogo obchodzito, ze zachowane na przestrzeni wielu
setek lat lokalne struktury dawaty im poczucie bezpieczenstwa i ustalaty porzadek
rzeczy. | mimo ze ta tradycyjna forma organizacji przestrzennej gwarantowata im
poczucie bezpieczenistwa oraz umozliwiata wzajemne porozumiewanie sie, to nie
byta tozsama z wizjg politykéw decydujacych o geopolitycznym wizerunku Europy.
Fakt za$, ze dotychczasowe formy ustalajgc hierarchie spoteczng stwarzaty moz-
liwos$¢ dialogu, w ktorym jasno okre$lone byto kto i w jakiej sprawie ma prawo
zabra¢ gtos czy podjg¢ decyzje, a takze kto bedzie ponosit konsekwencje takich czy
innych dziatan, nie miato ani po | ani po Il wojnie Swiatowej wiekszego znaczenia
dla tworcéw nowego tady miedzynarodowego7. Ignorancja co do naturalnego, dla
danego obszaru Europy, porzadku oraz ttumienie emocji zwigzanych z przeob-
razeniami politycznymi, spotecznymi, ekonomicznymi czy militarnymi m.in.
w panstwach za tzw. zelazng kurtyng spowodowaty wybuch wielu skrajnych postaw
i opinii po 1989 r. Ponadto ostatnie dwie, a nawet trzy, dekady XX w. wraz
z zachodzacymi w tym czasie przeobrazeniami politycznymi i gospodarczymi
spowodowaty zdecydowane zachwianie sie pozycji panstwa. Wydarzenia lat 90.
ubiegtego stulecia oraz dynamiczne zmiany ostatnich lat mogty utwierdzi¢ czesé
mieszkancow Europy w przekonaniu, ze jedynie silny zwigzek z wtasng grupa
oparty na niekwestionowanej przynalezno$ci staje sie gwarantem sity pozwalajacej
stawi¢ czota biezgcym problemom. Europejczycy niechetnie przyznawali wéwczas,
ze w rezultacie takiego myslenia, jako jego konsekwencja, eskalowaty problemy na
terenach tzw. Europy Srodkowo-Wschodniej. W tym samym czasie réwniez coraz

6 I. Jakimowicz-Ostrowska, Poczucie witasnej odrebnosci w $wiecie ponowoczesno$ci, w:
Dokad zmierza Europa?, P. Mickiewicz, H. Wligala (red.), Wroctaw 2009, s. 91-99.
7 J. Kukutka, Historia wspotczesnych stosunkéw miedzynarodowych 1945-1996, Warszawa 1997.
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czesciej gtoszone byty, i nadal sg, przez przywoédcow partii europejskich, zardwno
w mniej, jaki i bardziej zaawoulowany sposéb, hasta jednos$ci narodowej i etnicz-
nej8. Ponadto ujawniony w dramatycznych okolicznosciach, po 2001 r. w USA
i kilka miesiecy pdézniej na Starym Kontynencie, konflikt kulturowo-cywilizacyjny
miedzy ich mieszkancami wptywa na oswojenie sie Europejczykdw z mysla, ze
nardd lub wspoélnota etniczna sg naturalnymi i podstawowymi bytami9. Akceptacja
czesci pogladéw, ktore do tej pory uchodzity co najmniej za niepoprawne
Politycznie stworzyta mozliwo$¢ odrodzenia sie poglagdow i postaw nacjonalistycz-
nychl0. Okazato sie bowiem, ze to wtasnie nacjonalizm stoi na strazy naszej
tozsamos$ci. Mimo lansowanego pogladu o ptynnos$ci naszych czasé6w i ponowocze-
snej rzeczywistos$cill, w ktérej funkcjonujg obecnie zbiorowos$ci i jednostki,
Potrzeba jasnego umiejscowienia sie na mapie spotecznej jest nadal do$¢ silna.
Renesans postaw nacjonalistycznych staje sie zatem reakcjag na bodzce, jakie
°ddziatujgna poszczego6lnych obywateli oraz na wizerunek $Swiata, jaki kreujg same
panstwa. Wptyw na to ma takze, coraz bardziej widoczna, rola instytucji miedzy-
narodowych np. korporacji czy organizacji transnarodowych oraz wzrost znaczenia
instytucji lokalnych w sprawowaniu wtadzy. (W tym rowniez wtadzy dotyczacej
Przestrzeni miedzynarodowej). Sytuacja taka powodowala istotne przesuniecie
Imozliwo$¢ zaistnienia tych podmiotéw poza pafstwem lub przynajmniej na réwni
2 nim. Stata sie ona takze niezwykle dotkliwa dla spoteczenstw z bytego bloku
Wschodniego, ktére na nowo musiaty definiowaé swojg tozsamos$¢ i przynaleznosé
narodowg, a dla ktérych stabe panstwo nie mogto sta¢ sie naturalnym punktem
odniesienia. Po 1989 r. nastagpito pewne ,obumieranie panstwa”, polegajace na
nadmiernym jego wycofaniu sie z zadan, ktére od tej poru utrwalaty jego monopol
wiadzy. Wéwczas panstwo europejskie samolikwidowato swoje instrumenty wta-
dzy i komercjalizowato $rodki publiczne oraz gtosito hasta ,decentalizacji”, a tym
samym dazyto do przeksztatcenia sie w pewien ,system sieci” (Network state).
Dziatania takie dotyczyty gtéwnie scedowania okre$lonych dziatan na tzw. wolny
tynek, przy jednoczesnym powiekszaniu biurokracji, takze tej na poziomie samo-
sadul2 Nadal jednak, paradoksalnie, bo réwnolegle z tymi dziataniami, pojawiaty
SI? na Swiecie panstwa bedace wyrazem niepodlegto$ciowych dazen zamieszkujacej
na ich terenie ludnos$ci. Byto to szczeg6lnie widoczne we wschodniej i srodkowej
czesci Europy, na terenie ktérej doktadnie w tym samym czasie zaczety powstawac
nowe, mniejsze struktury panstwowe.

Pojawia sie zatem pytanie dlaczego, pomimo tylu zmian przedstawiciele
ltwércy polityki $wiata zachodniego, w tym gtéwnie Europejczycy, nadal uznaja

8 A. Szostkiewicz, Zbdjecki urok radykatow, ,,Polityka” 9.12.2009, www.polityka.pl.

9 U. Altermatt, Sarajewo przestrzega: etnonacjonalizm w Europie, Krakéw 1998, s. 13.
J- Heam, Rethinking nationalism. A critical introduction, Londyn 2006.
Z. Bauman, Plynna nowoczesnos$¢, Krakéw 2006.

2 J. Staniszkis, Postkomunistyczne pafistwo. W poszukiwaniu tozsamosci, Warszawa 2000.
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panstwo za najwazniejszego gracza na miedzynarodowej arenie. Zaktadajac, ze
ludzie chcag zy¢ w zorganizowanych wsp6lnotach i muszg je na rézne sposoby
tworzy¢, panstwo powinno traktowac sie jako forme organizacji zycia zbiorowego.
Jest ono bowiem wyrazem woli wspdlnej koegzystencji okre$lonej grupy jednostek.
Nieustajgce zmiany otaczajgcego Swiata budzg silng potrzebe przynaleznosci do
jakiejs wspdlnoty, ktdra jest w stanie stworzy¢ choéby iluzje bezpieczenstwa.
Globalizacja z jednej strony wptywa na zmniejszenie zakresu suwerennosci
wspoltczesnego panstwa i funkcjonujacego w jego granicach narodul3 z drugiej
jednak stawia wyzwania dla jego dziatan ksztattujgcych tozsamo$¢ zamiesz-
kujacych dany teren obywatelild Nadal bowiem to nar6d oraz stworzone przez
niego panstwo, niezaleznie od stopnia uwiktania w relacje miedzynarodowe,
realizujg te obszary polityki, ktére zwigzane sg z ksztattowaniem sie postaw jego
cztonkow. Nawet bowiem jesli nie ma panstwa kazdy z nas jest ,,z skad$” i to juz
samo w sobie generuje koniecznos$¢ poszukiwania terytorium swojej identyfikacjils.
Panstwo za$ prowadzac polityke spoteczng, edukacyjng oraz dzieki odpowiednim
dziataniom propagandowo-medialnym kreuje okre$lony obraz tak rzeczywistosci
miedzynarodowej, jak i cztowieka jako samego siebie. Panstwo, dzieki swoim
narzedziom, utwierdza mieszkancéw w przekonaniu, ze zyjac w dotychczasowej
wspdlnocie narodowej mogg czuc sie bezpiecznie lub w razie zagrozenia moga
liczy¢ na ochrone oraz wsparcie ze strony cztonkéw swojej grupy. Nadal bowiem
panstwa, mimo iz zmuszone podzieli¢ sie wtadzg z pozostatymi podmiotami, sa
najbardziej wptywowymi aktorami na tej sceniels. Tylko one bowiem sg strong
dokumentow prawnych dotyczacych sfery polityki miedzynarodowej, takze te
powotujace do zycia organizacje czy struktury transnarodowe. Tym samym stajg sie
gwarantem demokracji oraz legitymizuja dziatania wtadzy. Jedynie panstwa nie
majg nad sobg zadnej witadzy zwierzchniej, ktéra ograniczataby ich suwerenne
dziatania. Nadal takze to panstwo narodowe jest posrednikiem i spoiwem dwdch
sfer: krajowej i miedzynarodowej. To dzieki niemu mozliwe sg dziatania w sferze
polityki spotecznej, gospodarczej czy kulturowej wymagajace zaréwno dziatan na
ptaszczyznie lokalnej, jak i globalnej. Mimo zakuséw i préb zmiany status quo,
tylko panstwo ma zgode cztonkdéw spotecznos$ci miedzynarodowej na posiadanie
i wykorzystanie monopolu sity i srodkéw przymusu. Co wiecej, to ono zostato
zobowigzane przez obywateli do zapewnienia im odpowiednich débr publicznych
np. do opieki zdrowotnej, powszechnej edukacji czy przestrzegania zasad prawo-

B J.Polkowska-Kujawa, Perspektywy panstwa narodowego w kontek$cie integracji europejskiej
i globalizacji, w: Wspotczesna Europa w procesie zmian. Wybrane peoblemy, J. Polkowska-Kujawa
(red.), Warszawa 2006, s. 75-92.

14 W. Misiak, Tozsamo$¢ aprzyszto$¢ panstw narodowych, w: Tozsamos$¢ bez granic. Wspotczesne
wyzwania, E. Budakowska (red.), Warszawa 2005, s. 73-75.

55 M. Kula, Nardd, historia i duzo ktopotéw, Krakéw 2011, s. 64-81.

16 W. Aniot, Panstwo postsuwerenne? Rozproszenie wtadzy w $rodowisku miedzynarodowym,
»Sprawy Miedzynarodowe” nr 4, 2002, s. 5-26.
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rzgdnosci na swoim terenie. Tylko zatem panstwo, uzywajgc swojego autorytetu,
jest w stanie rozwigza¢ konflikty i napiecia wynikajace z relacji oraz sprzecznosci
interesbw miedzy reprezentantami kapitatu a $wiata pracy. Najwazniejsze jednak,
takze z punktu widzenia prezentowanego artykutu, tylko panstwo jest zrédiem
poczucia i podstawg tworzenia sie zbiorowej tozsamosci, bez ktérej funkcjonowanie
w $rodowisku miedzynarodowym bytoby niemozliwe.

Dlaczego zatem tak postrzeganie panstwo stato sie, przyczyng oporu ze strony
czeéci spoteczenstw w Europie Srodkowo-Wschodniej oraz, dlaczego w wyniku
jego dziatan, rodzi¢ zaczety sie coraz bardziej radykalne grupy, ktére uznajemy za
ekstremalne lub fundamentalne?

Gdyby postuchaé¢ gtoséw Oriany Fallacil7 czy Melanii Philips18 ktére réwniez
nazywane sg radykatkami czy ekstremistkami, wing za taka eskalacje radykalizmu
obarczyé powinno sie samych Europejczykéw. Nazbyt ulegtych, nadmiernie
tolerancyjnych czy wrecz niezdolnych do jakiegokolwiek protestu, robigcych
Wszystko aby, tylko nie by¢ posadzonym o zbytnig niepoprawnosé¢ polityczng. Taka
postawa biernosci wobec roszczen, zagdan czy kategoiycznych sadéw przedstawicie-
li innych kultur, zwolennikdw innej ideologii czy wreszcie innej filozofii funk-
cjonowania w sferze prywatnej spowodowaty rosngcg zuchwato$¢ i uzurpacje tych
ostatnich w przestrzeni publicznej. Wspdtczesne spoteczenstwa budujg bowiem
swoje relacje na niedostrzeganych dotad za najistotniejsze antagonizmach - prywat-
nosci (subiektywnej i emocjonalnej) i Swiata publicznego (obiektywnego iracjonal-
nego). Do tej pory za prywatng uchodzita kultura, a za publiczne - prawo. Polityka
liberalna oraz dominacja filozofii zachodniej zmienita diametralnie ten ukitad.
Nalezgce do sfery publicznej kwestie dotyczace interesu panstwa i zyjacej w jego
ramach spotecznos$ci zaczynajg by¢ zastepowane przez kwestie przypisywane dotad
zwyczajowo sferze prywatnej - takie jak: wierzenia obywateli, ich zycie rodzinne
czy dziatalno$¢ gospodarcza. Te ostatnie bowiem nalezgc coraz czesSciej do kanonu
indywidualnych praw i wolnosci nabierajg partykularnego charakteru. Zaliczono je
do grona zasad, wedtug ktorych powinno by¢ skonstruowane wspo6tczesne panstwo
i jego konstytucyjny porzadek. Muszg by¢ one zatem odpowiednio utadzone
i dostosowane do wymogow ogo6tu, czyli wiekszosci. Wspoéiczesny liberat jest
Postrzegany jako wolny od jakichkolwiek uprzedzen, przesagdéw czy tresci. Nie
identyfikujac sie z jakimikolwiek pogladami, ktére wymagatby od niego opowie-
dzenia sie po ktorejkolwiek ze stron nie wyksztatca w sobie sfery prywatnej. To za$
co sie w niej dotychczas miescito, spycha niejako do sfery publicznej i nadaje forme
Prawna, a zatem formalng i uniwersalng. Wedtug Baumanal9 sfera prywatna
w polityce kolonizuje dzi$ sfere publiczng. Wynika to z jednej strony z kultu
indywidualizmu i utraty poczucia bycia obywatelem, z drugiej za$ efektem

17 O. Fallaci, Wsciekto$é i duma, Warszawa 2003.
18 M. Philips, Londonistan, Warszawa 2010.
5 Z. Bauman, op. cit,, s. 62-63.
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prowadzenia polityki ,nieangazowania sie” i ,neutralnos$ci”. Postawy te za$
sprzyjaja eskalacji wszelkiego rodzaju ruchow czy dziatan radykalnych, ktérych
zwolennicy nie majg oporu przed przenoszeniem swoich pogladéw i wartosci
z jednej sfery na druga. Czynig tak nie tylko przy catkowitym braku dziatania
»tolerancyjnej” wiekszos$ci, ale réwniez, i moze co gorsze, przy braku jakiegokol-
wiek reakcji ze strony panstwa ijego organdw zwigzanych ideg wolnosci i prawa do
manifestowania wiasnych pogladéw przez jego obywateli. Bo przeciez ekstremisci
to rowniez obywatele.

W oczach czesSci obywateli mieszkajagcych w réznych zakatkach starego
kontynentu, w tym takze w jego odradzajacej sie po okresie izolacji wschodniej
cze$ci, takie panstwo nie jest juz najwazniejszym graczem tak w kwestiach
wewnatrzkrgjowych, jak ina arenie miedzynarodowej. Jest to zwigzane z faktem, ze
staje sie ono coraz bardziej ideowo obce obywatelowi. Punkt ciezkosci zaintereso-
wan obywatela oraz jego sposobu postrzegania $Swiata przenoszony jest do skali
regionu, w ktorym zyje i gdzie rozwigzywana jest spora cze$¢ dotyczacych go
probleméw. Region - poprzez historie, kulture czy jezyk - integruje sie ze swoimi
mieszkancami, a tym samym ulega znacznemu upolitycznieniu20. Edward W. Said
zauwaza, ze upolitycznienie wielu aspektdw naszej rzeczywistosci wynika z konie-
cznosci przetozenia jej obrazu na jezyk ekonomii. Zatem, aby opanowac jakas$
przestrzen trzeba zdoby¢ nad nig wtadze, a o te najtatwiej za pomoca wiedzy, i to
wiedzy popartej pozycjag gospodarczg?l. Wedtug Ulricha Becka rozwdj nauko-
wo-ekonomiczny tworzy przestrzen, ktdrg mozna nazwac¢ subpolitykag. Dochodzi
w niej do swoistego odwrdcenia i zamienienia tego, co polityczne w niepolityczne
oraz tego, co niepolityczne w polityczne22. Charakteryzuje sie owa subpolityka tym,
ze réznorakim i czesto niemajagcym ze sobg wiele wspolnego podmiotom, znaj-
dujacym sie dotad na zewnatrz systemu politycznego, stwarza si¢ szanse wejscia na
scene polityczng oraz wptywu na zjawiska na niej zachodzace. Ponadto subpolityka
tworzonajest nie tyle przez zwyczajowo funkcjonujgce na arenie politycznej grupy,
ale indywidualnych aktorow, ktdrzy nie tylko rywalizujg ze sobg, ale takze
wystepujg w opozycji do tradycyjnych zbiorowych podmiotéw polityki miedzy-
narodowej. Pytanie jakie rodzi to spojrzenie dotyczy poziomu zrozumienia przez
tzw. zwyklego obywatela tak prowadzonych dziatan w obszarze przestrzeni
wewnatrz i pozapanstwowej. Na ile sg one dla niego obce i niejasne, a na ile wigze
on tego typu aktywno$¢ wtadz swojego kraju z wiasnym zyciem ijego jakoscig.
Kluczowa zdaje sie tu konieczno$¢ ttlumaczenia obywatelowi dziatan jakie, takze
w jego imieniu, podejmuja reprezentujagcy go w demokratycznych panstwach
przedstawiciele. Brak wiedzy wynikajacy z niemozno$ci zrozumienia otaczajgcego
S§wiata przyczynia sie do wzrostu poczucia zagrozenia, a tym samym sprzyja

20 W. Zelazny, Etniczno$é. tad - konflikt - sprawiedliwo$¢, Poznan 2006.
21 E.W. Said, Orienatalizm, Poznan 2005, s. 35-68.
2 U. Beck, Spoteczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa 2002, s. 282.
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akceptacji wszelkich radykalnych postaw. Takim postawom moga sprzyja¢ rGwniez
czynniki kulturowe23. Panstwo, a przynajmniej panstwo w koncepcji europejskiej,
nie jest neutralne ani narodowo, ani ideologicznie w tym sensie, ze jego powstanie
nawigzuje do jakiej$ wielkiej idei. Polityka wspo6tczesnych panstw demokratycz-
nych jest za$ ilustracja, ze mimo deklaracji o neutralnosci wobec religii, jezyka czy
innych dystynktywnych cech jego mieszkaricéw, wtadze uprawiajg polityke, ktdrej
celem jest minimalizowanie zasadniczych ro6znic miedzy mieszkancami. Widac
w tym miejscu swoistg sprzecznos$é. Z jednej strony, jak przedstawiono wczesniej,
panstwo nie jest zdolne (lub tez, z rozmaitych przyczyn, by¢ nie chce) do
kategorycznych decyzji i konkretnych dziatan wobec zawtaszczajagcych przestrzen
Publiczng radykalnych grup czy jednostek. Z drugiej za$ nie zachowuje nigdy
catkowitej neutralnosci w kwestiach dla siebie fundamentalnych, a za takie uznac
nalezy pewng ideologizacje w ksztaltowaniu postawy obywatelskiej. Podobnie
zachowujg sie przedstawiciele partii czy ruchow reprezentujgcych poglady eks-
tremistyczne. Kiedy chodzi o przenoszenie ich warto$ci czy pogladéw z przestrzeni
Prywatnej na publiczng nie wahajg sie domaga¢ i korzysta¢ z ochrony jakg daje im
wolno$¢ gtoszenia wtasnych opinii. Ale gdy chodzi o wchodzenie panstwa w sfere
uznang przez nich za prywatng, nawet wowczas kiedy faktycznie nachodzi ona,
zazebia sie lub wrecz jest czeScig przestrzeni publicznej, gto$no protestujg i od tego
samego panstwa domagaja sie ochrony. Spoteczenstwo wspoéiczesnej cywilizacji
europejskiej to takie spoteczeAstwo, w ktérym ograniczono sie jedynie do respek-
towania zobowigzanh proceduralnych. Musi bowiem ono pozosta¢ zawsze bezstron-
ne, neutralne i niezaangazowane. Korzystanie za$ przez obywateli z okreslonego
Wachlarza wolnosci i swob6d nie moze prowadzi¢ do naruszenia tego, co panstwo
zorganizowane na sposob demokratyczny uznaje za swoj zywotny interes.

RADYKALIZM W SRODKOWO-WSCHODNIEJ EUROPIE?

Jak wynika z przyjetej w tekscie definicji grupy radykalne nie zawsze chca
zmienia¢ panstwo ijego koncepcyjne podstawy. Chodzi raczej o walke, o jakis
szczegOlny rodzaj autonomii w ramach struktury, jakg jest owo panstw np. na polu
ekonomii czy kultury. W oczach zwolennikéw radykalizméw panstwo jest tylko
organizacja, z ktérgwalczgw imie obrony swojej niezalezno$ci. Sami Europejczycy
majg dzisiaj ogromny problem z tym jak majg reagowaé¢ na grupy ekstremistow
wytaniajgce sie sposrdd ich najblizszych wspétmieszkaricoOw i pojawiajgce sie coraz

4] Powszechnie wykorzystywanym przyktadem jest funkcjonowanie pojecia ummy przez wyznaw-
cow islamu. Czlonkowie tej kultury i religii zupeinie inaczej anizeli Europejczycy buduja swoja
tozsamos¢, w tym takze tozsamo$¢ panstwowa. Ponadto prawo i kanony kulturowo-religijne wyznawcow
Wilamu wptywa na inng, anizeli wséréd cztonkéw wspélnot chrzescijanskich, ocene wartosci jakie
charakteryzuja idee nowoczesnego panstwa demokratycznego propagowang przez przedstawicieli
cywilizacji zachodniej.
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czesdciej na terytorium ich witasnych krajow. Z jednej bowiem strony chca
zabezpieczy¢ te wartosci, ktdre sag fundamentem demokracji, m.in. tolerancje, prawo
do wielu wolnosci czy swobode zgromadzenia i organizowania sie obywateli,
z drugiej za$ oczekujg zdecydowanych dziatan witadz chronigcych ich przed
konsekwencjami dziatan grup ekstremistdw. Nie da sie by¢ jednocze$nie popraw-
nym politycznie i skutecznie broni¢ sie przed eskalacjg radykalizmu w przestrzeni
publicznej. Pat, jaki wdwczas powstaje, obserwujemy wielokrotnie tak w polskiej
rzeczywistosci publicznej, jak i u naszych najblizszych sasiadéw. Wspoiczesny
Europejczyk pragnie spokoju, ktérego gwarantem uczynit paAstwo oraz jego
struktury. Zapomniat przy tym, ze dla wiekszosci mieszkancéw Swiata, w tym jego
najblizszego sasiada, walka jest naturalnie wpisana w zycie i koegzystencje
z innymi. Wspotczesna Europa, ulegajagc procesom globalizacji, przeksztatca sie
coraz bardziej w wielokulturowga rzeczywisto$¢, w ktérej swojego miejsca szukajg
takze spotecznosci narodowe, wpisuje sie w te walke. Kiedy$ wojna rozumiana byta
jako rodzaj konfliktu zbrojnego dzielgcego dwa suwerenne podmioty polityczne
- panstwa. Stan wyjatkowy za$ rozumiano jako czasowe zawieszenie konstytucji
oraz zasad prawa, ktére ma miejsce w sytuacji wyjatkowego zagrozenia. Paradoks
wspoltczesnego Swiata polega na tym, ze stan wyjatkowy stat sie dzi$ permanentny
i czasowo nieokre$lony. Nie wiadomo zatem kiedy on sie zakonczy, i kiedy powréci
,stary” porzadek prawny. W terazniejszej rzeczywistosci nie wiadomo takze, kto tak
naprawde jest wrogiem. Stat on sie abstrakcyjny - nie jest bowiem, jak dotychczas,
podmiotem politycznym. Postrzegany jest raczej jako styl zycia czy zjawisko
spoteczne, przed ktdrymi ,,Swiat zachodni” musi sie broni¢. Tak uogdélniona wojna
globalna, ktéra defacto jest permanentnym stanem wyjatkowym, staje sie punktem
odniesienia dla catego ciggu wydarzen politycznych, ekonomicznych czy spotecz-
nych we wspotczesnym Swiecie. Wojna zatem stata sie juz nie tylko narzedziem, za
pomoca, ktérego sprawuje sie wiadze, ale raczej czynnikiem warunkujacym lub
wrecz kreujgcym aktualne zjawiska spoteczne. Stanowi ona perspektywe do oceny
biezagcych zmian. Owa wtadza wojny nad $wiatem jest Zrodiem eksterminacji
i Smierci, ale takze produkcji zycia. Wojna jednak nie zostata przez witadze
oswojona. Jest onaraczej czynnikiem, na ktory owa wtadza jest podatna i od ktérego
zdaje sie by¢ coraz bardziej uzalezniona. Na naszych oczach dokonuje sie bowiem
zmiana postrzegania tego zjawiska, jakie zwykliSmy nazywaé wojng:

- staje sie ona niezdefiniowana temporalnie i przestrzennie,

- zanika wyrazna r6znica miedzy sitami wojskowymi a policyjnymi (mili-
taryzacja policji i nadawanie cech policyjnych wojsku),

- sprawy wewnetrzne i zewnetrzne w polityce panstwa sa coraz trudniejsze
do odro6znienia i zaczynaja tworzy¢ jedng wspOlng polityczng ptaszczyzne ak-
tywnosci witadzy,

- wroga pojmuje sie w kategoriach abstrakcyjnych - podobnie jak pojecie
przyjaciela rozumie sie¢ w mato przejrzysty sposéb. Jest to bardziej idea anizeli
materia czy podmiot.
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Wspotczesna polityka nie rozgrywa sie juz na, dotychczas eksploatowanej,
ptaszczyznie réznic klasowych. Przeniosta sie ona na nowy, niewykorzystywany
dotychczas poziom - postmodernistyczna postpolityka postrzega walke jako $ciera-
nie sie ideologii, idei czy wrecz tego, co publiczne z tym co prywatne24. Dominujace
przez wieki konflikty klasowe zaczynajg ustepowac miejsca podziatlom narodowos$-
ciowym, religijnym, a takze zwigzanym z dostepem do edukacji czy opieki
zdrowotnej. Zamiast dotychczasowej ,klasy robotniczej” mamy z jednej strony
okreslone grupy spoteczne, roszczace sobie prawo do narzucania innym tego, co ich
dotyczy ijest z nimi zwigzane, a z drugiej imigrantow lub reprezentanci $wiata
uznawanego dotad za ,mniej cywilizowany”. W centrum polityki, a zatem takze
wiadzy, jest dzi$ gtéwnie antagonizm tak pojmowanego $wiata. To co charakterys-
tyczne to fakt, ze dzisiejsze ekstremizmy rodzga sie niejako w opozycji od instytucji
Jaka jest panstwo. Po pierwsze, postawy radykalne ujawniajg sie jako wyraz
niezgody czy wrecz sprzeciwu na dziatania panstwa w tzw. prywatnej sferze zycia
spotecznego. Wszedzie tam, gdzie panstwo chce regulowa¢ kwestie postaw,
Swiatopogladu czy przekonan obywatela natrafia nie tylko na opor, ale wrecz na
ostrg obrone ze strony obywateli. Niebezpiecznie robi sie wdwczas, gdy takie
dziatania zar6wno ze strony wtadz, jak ijednostek stajg sie polem walki ideologicz-
nej i to zarobwno ze strony sit politycznych, jak i religijnych. Podsycana wzajemna
niecheé, odraza oraz wzmagane coraz silniejsze poczucie strachu przed reprezentan-
tami strony oponenta doprowadza do ujawnienia sie skrajnych emocji i postaw.

Zasadniczym powodem, nazbyt czesto pomijanym w trakcie dyskusji o ist-
niejagcych czy nowo powstajacych radykalizmach, jest podtoze ekonomicz-
no-kulturowe. Co wiecej, wielokrotnie méwigc i piszac o funkcjonowaniu panstwa
w rozumieniu przedstawicieli $wiata zachodniego zapominamy o dysproporcjach
w rozmaitych regionach Europy25 To co dla Europejczyka z Paryza, Madrytu czy
Londynu uchodzi za standard lub niepodlegajaca refleksji oczywisto$¢, dla miesz-
kancow sporej czesci pozostatych krajow europejskich jest wyrazem obojetnosci
Przedstawicieli $wiata polityki2s. Kolejng watpliwo$¢ budzi kwestia czy i na ile

24 Ciekawy gtos w dyskusji na temat dzisiejszych skrajnych postaw zabrat Amin Maaloufw ksigzce
Pt- Rozregulowany $wiat, Warszawa 2011. Jego opinie mozna krotko, aczkolwiek nazbyt, upraszczajac
okresli¢ jako konieczno$¢ zredefmiowania wspdétczesnych celéw i narzedzi politycznych tak, aby
nadawaty sie one do realizacji zamierzen we wspo6tczesnym $wiecie. Jego zdaniem, zmieniajacy sie $wiat
efie tylko stawia przed ludzmi, w tym gtdwnie politykami, nowe wyzwania, ale takze zostawia im coraz
®niej czasu na podejmowanie decyzji, od ktérych zalezg losy panstw, narodéw czy poszczeg6lnych
ludzi. Zatem przestanki ich dziatan oraz sposéb postrzegania wyzwan politycznych musi ulec zmianie
Pozwalajacej dostosowaé je do aktualnej sytuacji.

%5 Ch. Caldwell, Reflections on the resolution In Europe. Can Europe be the same with different
People in it?, Londyn 2009.

2% Przyktadem catkowicie odmiennego postrzegania polityki, pozbawionego analizy podtoza
kulturowego, jest dyskusja wspo6tczesnych greckich politykéw z przedstawicielami UE, reprezentujgcymi
gtéwnie Niemcy i Francje. Nader czesto podczas tych spotkan ze strony Grekéw pada zdanie ,,Pan/Pani
nie rozumie mojego kraju”. I nie chodzi tu bynajmniej o istote dyskusji, tu zwykle rozméwnicy sg zgodni,
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budowanie panstwa - jego pozycji i znaczenia we wspoétczesnej przestrzeni
miedzynarodowej idzie w parze z budowaniem kultury, a takze co dla ludow
pozaeuropejskich jest wazniejsze27. Czy faktycznie wzrost znaczenia panstwa jako
bytu politycznego jest dla nich cenniejsze anizeli utrzymanie status quo ich kultury?
Czy zatem kierowani dobrymi intencjami, przedstawiciele kultury zachodniej nie
doprowadzili do wzrostu liczby postaw radykalnych i pojawiania sie ekstremistéw
w politycznej przestrzeni Europy Srodkowo-Wschodniej? Zapominamy takze, ze
niezwykle wazne poczucie honoru, koniecznos$é dotrzymywania stowa czy lojalnosé
grupowa niezbedna dla przetrwania w trudnych czasach ograniczenia politycznego
w tej czes$ci Europy, nazbyt czesto kwitowane byty lakoniczne przez politykow
reprezentujacych zachodnie demokratyczne panstwa jako zbedne cechy. Polacy, jak
i wiekszo$¢ spoteczenstw tzw. srodkowo-wschodniej Europy, doskonale pamietaja
jak bolesna po 1989 r. byta nauka zasad demokracji i zycia w nowoczesnym
panstwie. Byta to nader trudna lekcja, chociaz mieliSmy zaplecze w postaci kultury
- wspblnej historii, filozofii, zasad prawa czy religii, ktore byty tozsame z pod-
stawami funkcjonowania nowoczesnego modelu pahstwa w zachodniej czesci
kontynentu. Wyzwaniem dla wspo6tczesnego pafAstwa w tej czesci kontynentu byta
i nadal jest globalizacja oraz jej konsekwencje. Warto jednak pamieta¢, ze system
panstw narodowych, poczawszy od XIX w. az do potowy ubiegtego stulecia, rodzit
sie i rozwijat we wzajemnej wspotzaleznosci politycznej, jakg stworzyty na
przestrzeni wielu lat kraje europejskie. Wyrazat sie on nie tylko poprzez relacje na
ptaszczyznie miedzynarodowej, ale w precyzowaniu pojecia suwerennosci i teryto-
rialnosci oraz monopolu wtadzy sprawowanej w stosunku do obywateli. Takze
w czasie zimnej wojny gwarantem posiadania witadzy byto zapewnienie sobie
bezpieczenistwa na danym terytorium i przewagi gospodarczej nad innymi pod-
miotami. Utrata suwerennosci i mozliwo$ci zapewnienia sobie monopolu uzycia
sity przez jedne panstwa oznaczata zwykle ich wzrost u innych. W wyniku
przesuniecia punktu ciezkosci dajagcego poczucie bezpieczenstwa z roli i znaczenia
tradycyjnie prowadzonej wojny na mozliwosci rozwoju ekonomicznego, wiekszo$¢
panstw dziata na arenie miedzynarodowej na rzecz wzmocnienia swojej gospodarki
w warunkach powszechnej globalizacji. Panstwa uzywaty i nadal uzywaja swojej
sity, wptywow, aby wspieraé modernizacje, stymulowa¢ produkcje, rozwijaé
infrastrukture i technologie czy promowa¢ wtasng kulture w przestrzeni miedzy-

co raczej o sposéb i mozliwos$¢ dziatan politycznych majgcych przynies¢ konkretne efekty, a nie jedynie
markowac aktywno$¢ polityczng. Podobne zdania, cho¢ wygtaszane dotychczas w mniej niekomfortowej
sytuacji dla méwiacego, padaja takze podczas spotkan przedstawicieli nowo przyjetych krajéow UE
z rozmaitymi politykami tzw. Starej Unii. Reprezentujag bowiem inne postawy i posiadajg inne
doswiadczenia anizeli ich adwersarze z Berlina czy Paryza. | c6z, ze zgadzaja sie co do meritum
problemu skoro nie sa w stanie zrozumieé¢ faktu nieprzydatno$ci dotychczasowych metod dziatania
wykorzystywanych we wcze$niejszych podobnych sytuacjach kryzysowych.

27 D. McGhee, The End ofmulticulturalism? Terrorism, inlegration and human rights, Londyn
2008.
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narodowej. Utatwiajg tyra samym na piaszczyznie politycznej i ekonomicznej
dziatania rodzimym korporacjom miedzynarodowym oraz tagodza dziatania innych
podmiotéw tej przestrzeni. Panstwo narodowe w czasach nowoczesnych wy-
znaczato swojg autonomie w obrebie okre$lonych granic poprzez relacje z innymi
PafAstwami narodowymi. Zdolnosé koegzystencji z sasiadami i umiejetno$¢ utrzy-
mania witasnej niezaleznosci politycznej, pomimo zawieranych sojuszy i budowania
wspoélnych koalicji, czynita dany kraj i istniejgca w nim wtadze silnymi w oczach
ich obywateli. Paradoksalnie to zimnowojenny izolacjonizm byt czynnikiem
umozliwiajgcym przetrwanie tozsamos$ci obywateli panstw z tzw. bloku wschod-
niego. Dzieki pewnemu ograniczeniu wptywu Swiata zewnetrznego tatwiej byto
zachowac strukture i utrzymaé okre$lony porzadek. Ich role i funkcje spoteczne,
a takze polityczne byty czytelne, podczas gdy teraz zmiana tozsamosci na jaka
Pozwala ponowoczesna rzeczywistos¢ catkowicie wyklucza zachowanie dotych-
czasowego tadu. Otaczajgca nas rzeczywisto$¢, nazywana coraz czeséciej ponowo-
czesnos$cig28, kreuje bowiem inne, anizeli jeszcze po6t wieku temu, postawy
loczekiwania mieszkancéw wiekszos$ci krajéw reprezentujacych cywilizacje za-
chodniag. Jej immanentng cech, odrozniajagcg od czasOw nowoczesnych, jest brak
u obywateli poczucia pewnos$ci wiedzy na jakikolwiek temat. Coraz czesciej
artykutowane sg przez nich watpliwosci dotyczace tych kwestii, ktére w poprzedniej
epoce uznawano za ,fundamentalne”, oczywiste i- co chyba najbardziej znamienne
" za proste do wyjasnienia. Postawy niepewnos$ci, konformizmu, niezdolnosci do
opowiadania sie za okreslonymi pogladami wynikajagce z relatywizmu sadow
wiekszo$ci mieszkancow krajow europejskich, stajg sie wyzwaniem dla tradycyj-
nych pafnstw narodowych oraz wtadz, ktore stojg na ich czele. Wielokulturowos¢,
ktéra do tej pory wystepowata w poszczeg6lnych regionach $wiata jako efekt
Procesdw migracyjnych o réznym podtozu, nigdy dotad nie stanowita tak czesto
dyskutowanego problemu wsrod cztonkow spotecznos$ci europejskich?29.

MOJE PANSTWO, MOJ REGION, ALE CZY EUROPA

Jednym z powodéw pojawiania sie radykalnych postaw wséréd mieszkancow
Europy jest fakt, iz ich ledwo ,odzyskane”, czy tez ,wyzwolone spod jarzma
komunizmu” panstwo traci swojg suwerenno$¢ na rzecz organizacji wielonarodo-
wych, w tym Unii Europejskiej. Z jednej strony sami sktonni sg uznac jej wartos¢
i wspbitworzy¢, zdajac sobie sprawe z sity, jakg dzieki nim zyskujg na arenie
miedzynarodowej. Samo panstwo, bez sojusznikéw i wsparcia sformalizowanych

28 Termin ponowoczesno$¢, lub tez inaczej pdzna nowoczesno$¢ albo ptynna nowoczesnosc,
rozumiany bedzie za Zygmuntem Baumanem, jako okreslenie na wspo6tczesng rzeczywisto$¢ polityczng
1spoteczng oraz filozofie w niej dominujaca. Zob. Z. Bauman, op. cit.

2 J.N. Pieterse, Ethnicities andgtobal multicutture. Pantsforan octopus, Londyn 2007, s. 89-108.
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struktur, traci zdoIno$¢ dziatania. Z drugiej jednak nie moga pogodzi¢ sie z sita, jaka
tego typu gracze zdobywaja w przestrzeni miedzynarodowej, ostabiajgc jednoczes-
nie gtos ich ,upragnionej wolnej ojczyzny”. O ile 6w paradoks rozumiejg urzednicy
panstwowi i politycy, zwykle na szczeblu centralnym, tym rzadziej dostrzegaja go
przedstawiciele samorzadéw, grup regionalnych czy zwykli obywatele. To rodzi
istotny rozdzwiek miedzy decydentami a adresatami ich dziatan. Ci ostatni czuja sie
w wyniku tego lekcewazeni, co wywotuje w nich coraz wiekszg niecheé¢ wobec
panstwa, ktére reprezentujg owi politycy. Nikt dzi$juz nie zastanawia sig, dlaczego
w XXI w. szerzenie demokracji, a wtasciwie okreslonego jej modelu, stato sie
niemal prawem i obowigzkiem Europejczykow30. Wszystkie panstwa starego
kontynentu, bez wzgledu na dosSwiadczenie drugiej potowy XX w., miaty by¢é
w peini pluralistyczne, liberalne i nastawione na zamieszkujgcych je obywatelsko
nastawionych ludzi. Zapomina sie, ze demokracja jest mozliwa do wprowadzenia
tylko wowczas i tylko tam, gdzie ,indywidualizacja” osiggneta poziom, ktdry
zapewnia jednostkom wolno$¢ dziatania i mozliwo$¢ samodzielnej identyfikacji3Ll
Przez ,indywidualizacje” rozumieé¢ nalezy tu stopien niezaleznos$ci w podejmowa-
niu dziatah kazdej jednostki, niewigzacy sie zwptywem jakiejkolwiek grupy, wobec
ktérej jednostka moze mie¢ zobowigzania. Poprzedni spos6b sprawowania wtadzy,
i to niezaleznie od surowos$ci w egzekwowaniu tzw. prawomys$lnego dziatania,
niszczyt wszelkie indywidualistyczne postawy polityczne. Kolektywne postrzeganie
obywateli przyzwyczaito ich do tzw. odpowiedzialnosci zbiorowej i odzwyczaito od
jednostkowej odpowiedzialnos$ci za los wtasnego kraju. W przypadku, gdy demo-
kracja byta ijest wdrazana w panstwie bez ustanowionej i prawdziwie niezaleznej
wtadzy panstwowej oraz przy matej stabilnosci ekonomicznej czy niemoznosci
zapewnienia bezpieczenstwa, prdby jej wprowadzenia przyniosty odwrotny od
zamierzonego efekt - zorganizowany konflikt pomiedzy grupami ,krewniaczymi”.
W owych wystgpieniach odsrodkowych mozna takze dostrzec przejaw pewnego
kryzysu dotychczasowych form demokracji. W miejsce demokracji obywatelskiej
pojawia sie tzw. etnodemokracja32 Oprocz ponadnarodowych tozsamos$ci wy-
zwanie dla panstwa stanowig tez tozsamosci wewnatrznarodowe. Odradzaja sie te
ré6znice i powigzania, ktore nie zawsze sa dla witadzy panstwowej wygodne,
poniewaz zaktdcajg tworzony przez nig obraz nowoczesnej unifikacji. Niektdre
z tych na nowo odkurzonych tozsamosci sg skonstruowane na podobieAstwo
narodowos$ci. Wyobrazajag bowiem mniejsze narodowosci w obrebie terytorium juz
istniejgcego panstw. Ruchy separatystyczne np. w bytej Jugostawii zyskaty po
1989 r. poparcie o jakim nie mogty marzy¢é od 1945 r. Je$li natozyto sie na taka
sytuacje dodatkowo poczucie odtragcenia politycznego zwigzanego ze zdecydowa-
nym obnizeniem pozycji spotecznej i ekonomicznej, zaczeto dochodzi¢ do gwat-

0 I. Wallerstein, Europejski uniwersalizm. Retoryka wtadzy, Warszawa 2007, s. 41-44.
3l S. Fenton, Etniczno$¢, Warszawa 2007, s. 168.
R S. Bielen, Polityka w stosunkach miedzynarodowych, Warszawa 2010, s. 143.
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townych reakcji oraz zdecydowanego wzrostu nastrojow radykalnych wsréd
cztonkow danej zbiorowosci. Fakt, ze istnieje na Swiecie, w tym takze w Europie,
okreslona liczba panstw, ktére jedynie w znikomym stopniu sg samowystarczalne
finansowo, nie mogac tym samym gwarantowaé¢ ani stabilnosci ekonomicznej,
ani politycznej ochrony swoich obywateli, do tych oséb nie dociera. Powodem
moze by¢ zaro6wno brak wyksztatcenia czy przygotowania do partycypacji w post-
komunistycznej rzeczywistosci, jak i che¢ wiaczenia sie w biezacy nurt polityczny
' zyskanie aprobaty najblizszego otoczenia. Przyktadem takiej ostatniej postawy
jest powotywanie do zycia coraz wiekszej liczby partii, stowarzyszen czy or-
ganizacji politycznych, ktoérych twoércami sa Swietnie zorientowani politycznie
liderzy traktujacy swoja formacje jako trampoline do tzw. kariery politycznej.
Podsycajg oni poczucie strachu czy wrazenie kornica jakiego$ etapu dla zyskania
witasnych korzysci i kompletnie nie dbajac o konsekwencje takiego rozchwiania
emocjonalnego swoich zwolennikéw. Sytuacja taka pokazuje jednak, jak kwestia
ubdéstwa i bogactwa zaledwie w skali Europy, wtadzy panstwa w sensie ogélnym,
a takze zdolnos$ci lub checi pahAstw do zagwarantowania bezpieczehAstwa ich
cztonkom ukazata, ze warunki gospodarcze i czynniki zwigzane z ekonomicznym
bezpieczenstwem ksztattuja namacalny kontekst dziatania spotecznego. Sa to
zmiany, czasami zmiany zasadnicze, na polu tych namacalnych czynnikéw,
ktore sktaniajg ludzi do dziatania zgodnie z - wcze$niej ukrywang - tozsamoscia
1 przywigzaniem33. Kiedy panstwo nie jest w stanie zapewni¢ sobie wtadzy
1Podporzadkowaé sobie ludnosci na catym swoim terytorium oraz we wszystkich
lub przynajmniej w istotnej wiekszos$cijego instytucjach, wéwczasjego mieszkancy
szukajg alternatywnego Zrédta sity czy mozliwosSci usankcjonowania swoich
dziatan. Nader czesto zwracajg sie wowczas do tych grup, zwykle radykalnych
czy wrecz ekstremistycznych, ktére daja im poczucie jedno$ci i tozsamosci.
Moze by¢ to tozsamo$¢ etniczna, religijna czy inna - wazne, aby wigzata
sie z poczuciem wzajemnej lojalnosci wszystkich jej cztonkéw. Odwolywanie
sie do religii jest symptomem kryzysu prawomocnos$ci wiadzy34 W spoteczen-
stwach monoteistycznych rozwija sie dzi$ religijno-polityczny system wartosci,
ktdry w uproszczony sposob stara sie ttumaczyé rzeczywisto$¢ zubozong przez
niszczace dziatanie idei nowozytnych. To co sprzyja narastaniu ekstremalnych
emocji oraz pojawianiu i upowszechnianiu sie radykalnych dziatan jest poczucie
niechcianej zmiany spotecznej. Ludzie nie rozumiejg, a tym samym nie akceptuja,
otaczajacej ich dynamiki zdarzen, co wywotuje ich gwattowny op6r i sprzeciw.
N kontakcie z otaczajgcg rzeczywistoscig oraz zwigzang z nig szeroko rozumiang
nowoczesnos$cig, doSwiadczaja poczucia zagrozenia. W takiej sytuacji dochodzi
zwykle do ujawniania sie skrywanych identyfikacji - narodowych, etnicznych,
religijnych, ktore stajg sie przyczynag rodzenia sie, nawet absurdalnych dla

3B S. Fenton, op. cit., s. 181
3% G. Corm, Religia ipolityka w XXI w., Warszawa 2007, s. 134-135.
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zewnetrznego obserwatora, podziatbw w danym $Srodowisku. Niemniej postrzeganie
innych za ,réznych” wigze sie czesto z ich negatywng oceng, nie tylko jako
gorszych, ale takze przypisywana zostaje im wina za pojawiajgce sie zmiany.

DALSZE PYTANIA ZAMIAST WNIOSKOW

Czy zatem, aby zrozumie¢ dlaczego ludzie stajg sie coraz bardziej zde-
sperowani, a w konsekwencji takze brutalni oraz kto postrzegany jest wowczas jako
cel ich agresji, czy konieczne bytoby zwrécenie uwagi politykéw oraz opiniotwér-
czych mediow na towarzyszace tym zjawiskom warunki? Po pierwsze na sposob,
w jaki réznice spoteczne i kulturowe stajg sie tozsame z cechami dystynktywnymi
pomiedzy ludzmi i grupami. Tam gdzie wzmacniany jest wizerunek narodowy,
pocigga to za sobg jednoczes$nie ciche lub aktywne wykluczanie ludzi definiowa-
nych jako ,,inni”. Wazne staje sie zatem kryterium, na podstawie ktérego kwalifiku-
je sie jednych jako ,,swoich”, a innych uznaje za ,,obcych”. Procesy imigracyjne
prowadzg do tworzenia sie nowych wsp6lnot oraz mniejszos$ci narodowych, a to
z kolei prowadzi do przeksztatcania sie panstw jednolitych w wielonarodowe35.
W spdtczesna filozofia i dziatajgcy w ramach tej dyscypliny naukowcy zostali
poniekad zmuszeni do refleksji na temat wspodtczesnego pojecia wojny, a takze
funkcjonowania panstwa.

Czy rzeczywiscie coraz bardziej istotne jest na ile owe wyznaczniki tozsamosci
ksztattowane sa w warunkach pokoju, a na ile stajg sie one czynnikami utrwalajacy-
mi podziaty w sytuacjach zagrozenia? Zatozy¢ mozna, ze te powstate lub ujaw-
niajagce sie w momentach krytycznych, bedg bardziej sprzyja¢ pojawianiu sie
zachowan ekstremalnych. Ponadto istotne jest, aby zbada¢, kiedy cztonkowie
danych grup uznawani sg za nieprawomocnie obecnych lub posiadajagcych okreslone
dobra oraz czy takiemu stanowisku towarzyszy stan lub jedynie poczucie za-
grozenia. No i, co wazne, na ile ewentualne akty przemocy ze strony przedstawicieli
radykalnych $rodowisk pozostang w przysztosci bezkarne. Nacjonalisci moga by¢
w takich sytuacjach identyfikowani jako ekstremisci, ktérzy - dziatajac pod
wptywem agresywnej emocjonalnej psychiki - dazg do irracjonalnych celéw, albo
tez mozna ukaza¢ ich jako bohaterskie postaci walczace przeciw ciemiezcy36 Teza
0 postmodernizmie sugeruje, ze nacjonalizm zmienit swojafimkcje. Nie jestjuz sita,
ktéra stwarza i reprodukuje pafstwa narodowe, ale staje sie jedng z tych sit, ktdre je
niszcza. Pojawia sie zatem paradoks: im bardziej nacjonalizm angazuje sie w ideat
wspoélnoty narodowej, walczagc o ustanowienie wiasnych panstw, tym bardziej
przyspiesza on koniec funkcjonowania juz istniejgcej wspdélnoty narodowej. Tak

$H J. Symonides, PaAstwo w procesie globalizacji, w: Panstwo w teorii i praktyce stosunkéw
miedzynarodowych, M. Sutek, J. Symonides (red.), Warszawa 2009, s. 157-161.
% M. Billig, Banalny nacjonalizm, Krakéw 2008, s. 47.
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postrzegajac nacjonalizm nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ ile panstwa pojawi sie
na terenie Europy3r.

Dlaczego i czy na pewno wtasnie panstwa Ssrodkowo-wschodniej cze$ci starego
kontynentu oraz ich mieszkancy sa podatni na dziatania wszelkiego rodzaju
ekstremizmu38? Po pierwsze pafAstwa te ledwo co odzyskawszy petng suwerennos$¢
po 1989 r. musiaty niemal natychmiast stara¢ sie ojej utrzymania. Wielokrotnie
konieczno$¢ budowania sojuszy miedzynarodowych odbierana byta przez czesé
ich obywateli jako powtérna forma uzaleznienia politycznego, militarnego i go-
spodarczego. W naturalny sposéb ich op6r i sprzeciw, przy jednoczes$nie stabych
mechanizmach demokratycznych lub obywatelskich, stwarzat podatny grunt dla
wszelkich radykalnych i skrajnych idei. Dodatkowym, zdecydowanie rzadziej
widocznym w Europie Zachodniej, byt czynnik polityczno-ideologiczny. Mtode
demokracje w krajach postkomunistycznych byty z jednej strony niezwykle
wyczulone na wszelkie hasta lewicowe, z drugiej za$ wieloletnie przyzwyczajenie
obywateli do zaspokajania przez panstwo ich potrzeb socjalnych, czynity je
niezwykle podatne na wszelki populizm. Spoteczenstwa te wpadaty zatem w pu-
tapke prawicowego ekstremizmu. Skrajnie antylewicowi, obawiajgcy sie lub
meumiejacy jeszcze korzysta¢ z liberalnej wolnosci i popadajagcy w radykalizm,
coraz chetniej identyfikowali sie z konserwatywnym nurtem prawicowym, ktory
2 biegiem czasu réwniez zaczat pokazywaé swoje ekstremistyczne lub funda-
mentalne oblicze. Sytuacji tej sprzyjata takze odziedziczona po okresie komunizmu
Potrzeba lub juz tylko jako nawyk walki z wtadza i jej reprezentantami. Oni,
czyli politycy, postrzegani byli nadal jako ci, ktorym wierzy¢ nie warto oraz
ktérych stowo i dziatania skierowane sg przeciwko zwykiym mieszkafncom.
Jesli przekonanie to zbiegto sie to z réwnoczesnym poczuciem wykluczenia
ekonomicznego, czynito dane osoby lub grupy skionne do popierania tych,
ktorzy nawet wbrew zdrowemu rozsadkowi obiecywali zmiane ich pozycji.
Kolejnym waznym czynnikiem ksztattujgcym antypanstwowy radykalizm w tej
ezeSci Europy byto opdznienie gospodarcze i zacofanie technologiczne niepo-
2Walajace korzysta¢ lub przynajmniej zaakceptowaé¢ zmian, jakie nidst proces
globalizacji. Panstwo, ktore miato ich broni¢, okazato sie stabe. Coraz czesciej
szukano oparcia w regionach. To ich historia, kultura i dziedzictwo stato sie
Podstawg do tworzenia nowej bardziej nowoczesnej tozsamosci. To z kolei
Wptyneto na wzrost nastrojéw radykalnych i wrogo$¢ wobec dotychczasowych
Wspotobywateli teraz takze szukajgcych swojej tozsamosci. lzolowane spote-
czenstwa, wielokrotnie przez lata ttumigce swoje problemy w czasie budowy
lub walki ze znienawidzonym systemem, zostaty niemal jednego dnia zmuszone

' F. Gotembski, Batkany: nowi aktorzy na starej scenie, w: Dokad zmierza $wiat?, A.D. Rotfeld
fred.), Warszawa 2008, s. 447-464.

K] Nie oznacza to jednocze$nie, ze te same czynniki nie moga kreowa¢ sytuacji w panstwach tzw.
starej Unii.
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do zaakceptowania innego wizerunku $wiata anizeli ten, jaki wyidealizowaty przez
lata separacji od swoich zachodnich sgsiadow. Nie tylko nikt nie czekat na nich
z kwiatami, ale wrecz odwrotnie, postawiono im warunki i wymagania, na ktdre nie
byli przygotowani. Brak znajomosci jezykdw, zasad budowania kompromisu oraz
pewna koncyliacyjno$¢ wymagana na europejskich i miedzynarodowych salonach
budzit tylez samo zdziwienia co ztosci. Gorycz i rozczarowanie znajdowaty ujscie
w coraz gtosniej i chetniej powtarzanych hastach ekstremistéw. Dynamika proce-
sow politycznych i gospodarczych, ponowoczesny styl zycia, zderzenie z wielokul-
turowym zachodnim modelem spoteczenstw oraz konieczno$¢ odnalezienia sie
w nieznanej dotychczas przestrzeni publicznej onieSmielat, wzbudzat obawe,
a nawet lek. Cze$é, zwtlaszcza miodsza, spoleczefistw panstw Europy Srod-
kowo-Wschodniej odnalazta sie w tej nieznanej dotad rzeczywistosci. Pogodzeni
Z nowoczesnos$cig i tempem wspoOtczesnego Swiata szybciej rozumieli dziatania
panstwa, w ktorym zyli. Pozostali stali sie potencjalnymi rekrutami dla wszelkiego
rodzaju radykalnych ruchéw i ideologii. Czy przy wszystkich wyzwaniach jakie
wspoétczesnos$¢ stawia przed nowoczesnym panstwem pojawia sie zatem jeszcze
konieczno$¢ poradzenia sobie z podziatem jego obywateli na umiarkowanych
i radykalnych?

ABSTRACT

The aim ofthe article is not so much to convince readers about the significance and validity o fthe
presented opinions on contemporary radicalisms in Europe, especially its central and eastern part, but
rather to trigger a discussion and ask several questions that flow from the observation of this
phenomenon. The biggest doubts arise in connection with the question about the role ofa contemporary
European state in the creation and stimulation orfacilitation o fthe emergence andfunctioning ofradical
attitudes and movements on its territory. To what extent is this phenomenon a natural outcome of
a variety of views characteristic of democratic (or democratizing) states, and to what extent is it an
unwanted and increasingly difficult to control byproduct of the contemporary politics of European
countries? Focus on a selected group o fEuropean stales, the central-eastern states in this case, allows to
somewhat simplify the complex issue, analyzed by the most prominent scholars, of European citizens
seeking the significance of their nation and country and its identity.
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