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reprezentujgcych wszystkie dziaty slawistyki zaréwno filologiczne jak i historyczne,
etnograficzne i archeologiczne i wychowato pokazny poczet mtodszych sit naukowych,
na ktorych opiera sie obecny rozwdj slawistyki w Czechostowacji i oddziatywanie

na zewnatrz. Obok dziatalno$ci uniwersyteckiej Murko przyczynit sie wainfe
do powstania centralnego organu slawistyki czeskiej, czasopisma ,Slavia“, ktérego
byt wspélnie z prof. O. Hujerem organizatorem i pierwszym redaktorem. Po przejsciu

emeryture w 1932 r. stangt na czele zatozonego z fundacji prezydenta Masaryka
instytutu Stowianskiego (,,Slovansky XJstav*) w Pradze i kierowat jego pracami az
do wybuchu ostatniej wojny, przezywajac z nim razem ciezkie chwile za okupacji
niemieckiej.

Kierownicza rola na stanowiskach dyrektora Seminarium Stowianskiego, redaktora
>Slavii“ i prezesa Instytutu Stowianskiego w Pradze wprowadzita Murke w blizszg
styczno$¢ takze ze $wiatem naukowym polskim, z ktéorym miatl mato sposobnosci do
zaznajomienia sie w czasie pobytu w Wiedniu i w Gracu. Organizujgc praskie Semi-
nai'ium Stowianskie Murko przyczynit sie do utworzenia w nim katedry jezyka i lite-
ratury polskiej i do powierzenia jej prof. Marianowi Szyjkowskiemu z Krakowa,
*tory stworzyt wkrotce okoto siebie sposréd swych ucznidw praskich aktywny ze-
sPot polonistyczny z pierwszym czeskim uczonym-polonista, prof. Karolem Krejcim
na czele. W zwigzku z organizacjg czasopisma ,Slavia“ Murko odbyt w 1923 r.
razem ze wspoétredaktorem prof. O. Hujerem pierwszg podréz po Polsce, odwiedzajac
Wszystkie srodowiska naukowe polskie w celu informowania i pozyskiwania wspot-
pracownikéw dla ,Slavii“ wsérdd naszych uczonych. W tym czasie, bawigc we Lwo-
~le. zetkneli sie przedstawiciele czescy takze z piszagcym te stowa — znanym zresztg

Urce z czasu przejsciowych studiow w Wiedniu w r. 1913/4 — i wystgpili wobec

leSo z propozycja przeniesienia sie do Pragi na katedre jezykoznawstwa poréwnaw-
czego stowianskiego dla skompletowania tamtejszego zespotu katedr stowianoznaw-
zych. Palgce potrzeby organizacyjne i naukowe slawistyki w Polsce nie pozwolity
L oczywiscie przyja¢ tej propozycji, ale przyczynita sie ona na zawsze do zacie$nie-
nia moich stosunkéw z praskim $Srodowiskiem slawistycznym. Drugi raz bawit Murko

Polsce w 1934 r. na Il Miedzynarodowym Zjezdzie Slawistow w Warszawie
j ~ Krakowie, otwierajagc go — w charakterze przewodniczacego poprzedniegp,

Zjazdu (w Pradze 1929 r.) — piekng przemowa, w ktorej podnidst wielkag role

WUd. polskiej w rozwoju studiow slawistycznych i akcentowat konieczno$¢ jak

]scisiejSzej wspoétpracy w tym wzgledzie miedzy wszystkimi narodami stowian-

*mi i niestowiafnskimi. Bylo to ostatnie wystgpienie sedziwego juz, lecz na podziw

Wotnego uczonego na szerokim miedzynarodowym forum nauki stowianskiej, kté-

rozwojowi patronowat od tak wielu lat i zawsze magna pars fuit.

Tadeusz Lehr-Sptawinski

TEODOR SATURNIK (1888—1949)

WaT drUSiei P°t°wie XI1X i w poczatkach XX w. nauka czeska niewatpliwie zajmo-
waé Jedno z naczelnych miejsc w dziedzinie badan stowianoznawczych. Wéréd ba-
Uni™ 2 *eg0 zakresu wymieni¢ nalezy m. i. dra Karola Kadleca, profesora
sw eKytetu Karola w Pradze, jednego z najwybitniejszych znawcow historii praw
2astdanskich. Obok pomnikowych prac z tej dziedziny uczony ten ma jeszcze i te

jangl” ze zapalit do tej pracy naukowej i wyksztalcit (czeSciowo wspélnie z prof.

tyad Kaprasem) grono miodszych pracownikdw nauki, ktdrzy prace te pro-
tyZ 1 lub prowadza dalej,
a to gronie szczeg6lne miejsce zajat od poczatku prof. Teodor Saturnik

zieki temu, ze zainteresowania jego poszty gtdwnie w kierunku badan nad

Pr*eglad Zachodni

Przeglad Zachodni, nr 9-10, 1952 Instytut Zachodni



338 Z zalobnej karty nauki czechostowackiej

historig prawa prywatnego u narodéw stowianskich, podczas gdy zaréwno mistrzo-
wie, jak i pozostali cztonkowie tego zespotu posSwiecali sie przewaznie badaniom
nad prawem publicznym, zajmujgc sie w szczegdlnosci historig stosunkéw ustro-
jowych u Stowian. (W tym tedy wzgledzie mozna by sie dopatrzy¢ pewnej analogii
miedzy stanowiskiem prof. Saturnika w nauce prawnohistorycznej czeskiej a tym,
jakie zajagt w nauce polskiej zmarty niedawno we Lwowie prof. PrzemysiaW
Dabkowski)-

Te szczegolniejsze zainteresowania prof. Saturnika wystgpity juz w poczatkowych
jego pracach, ktérych tematy zaczerpniete zostaty z historii prawa potudniowych
Stowian. Dotyczy to wiec zardwno pierwszej jego powazniejszej pracy pt. Pnspevky
Sireni byzantskeho prava u Slovanu (Przyczynki do sprawy szerzenia sie bizantyii-
skiego prawa u Stowian)2 a takze drugiej pt. Jihoslovanske pravo soukrome ve
svetle pravnich obyceju (Jugostowianskie prawo prywatne w Swietle zwyczajow
prawnych)3 W pierwszej z tych prac, omawiajagc wptyw wazniejszych zabytkéw
prawa bizantyinskiego na najdawniejsze prawo (gtownie tzw. nomokanony) stowian-
skie, zwilaszcza butgarskie, zwrdcit on gtébwng uwage na postanowienia, dotyczace
prawa prywatnego, uwzgledniajagc jednak takze przepisy z zakresu prawa karnego
oraz dotyczace organizacji kosciota. Zastosowatl on w pracy tej metode poréwnaw-
cza, $ledzac na poszczegolnych przepisach wplywy bizantynskie. Jeszcze jednak wy-
razniej wystepuje to szczegodlniejsze zainteresowanie Autora sferg prawa prywatnego
w tej drugiej pracy, opartej przewaznie na dotychczasowej literaturze przedmiotu,
a czesciowo takze na dalszych zabytkach zrédtowych. Tutaj to Autor dat wyra2
m. i. swemu pogladowi na stosunek prawa zwyczajowego do prawa pisanego, przy-
znajac pierwszemu (wbrew opinii, jakg przewaznie spotyka sie w literaturze) wieksze
?naczenie. 4

Juz te dwie prace zwrécity uwage két naukowych na T. Saturnika jako na wybit-
niejszego znawce historii praw stowianskich. Totez gdy po $mierci prof. K. Kadleca
zaszta potrzeba powierzenia opracowania tego przedmiotu dla znanego wydawnictwa
prof. Lubora Niederlego pt. Starozytnosci stowianskie, zwrdcono sie oczy-
wiscie do niego z propozycja napisania tego elaboratu. Saturnik, ktéry pozostawat
w blizszych stosunkach ze zmartym mistrzem do konca jego zycia i z ktérym roz-
mawiat na temat przygotowywanego opracowania tego dzieta, uwazal niejako za
swoj obowiazek uczyni¢ zado$¢ temu wezwaniu6. W taki sposéb doszto do powstania
najwazniejszej bodaj jego pracy pt. O pravu soukromem u Slovanu v dobach star-
Sich (O prawie prywatnym u Stowian w dawniejszych czasach), stanowigcej zeszyt 2
dziatu Il oddziatu Il ,,Stowianskich starozytnosci”, a wydanej przez Czeska Aka-
demie Nauk i Sztuk °. Totez poswiecimy jej tu nieco wiecej uwagi.

Po tym, co juz byto powiedziane na temat zainteresowan naukowych Saturnfka®
nie dziwi zapewne nikogo fakt, ze opracowat on najpierw dziat prawa prywatnego
Wysuniecie jednak na czoto opracowania prawa prywatnego byto i tym spowodo-
wane, ze — zdaniem Autora — ,dla poznania dawnych stosunkéw zyciowych St

> Zyciorys prof. T. Saturnika w opracowaniu VI. V. Froch&zkl zostat opublikowaé
w ,,Czasogis’mie Prawno-Historycznym™, 't. Ill, s. 477—480. — Korzysta! z niego czesSciowo
niniejszych uwag, nie majac niestety moznosci dotarcia do wszystkich prac prof. saturni*
w oryginale.

*Praga 192 s. 173

*Praga 13%, s. 15

*Proch4zka VI, V., j.w, s 478 n.

¢ Zob. Przedmowg do cytowanej dalej w tekscie pracy Saturnika.

*Praga 193, s. 211

7 Jednakze bylo zamiarem Saturnika napisa¢ dalsze czesci, by w ten sposéb da¢ opracowan
catosci (zab. przyt. wyzsj Przedmowe).
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wian wiasnie normy prawa prywatnego maja donioste znaczenie, gdyz stojg one
najblizej codziennych potrzeb zyciowych. Z nich mozna pozna¢, w jaki sposob
uktadali Stowianie miedzy sobg swe sprawy i przez to uzyska¢ wglad w wewnetrzne
stosunki ich zycia domowego" 8

Wiadomo, ze do dziejéw prawa dawnych Stowian na ogdt jest bardzo niewiele
zrodel, jeszcze za$ mniej jest takich, z ktérych mozna bytoby czerpa¢ wiadomosci
0 ich prawie prywatnym. Totez Saturnik zdecydowat sie przy opracowywaniu swego
dzieta na przekroczenie tej granicy czasowej, jaka byta w zasadzie przyjeta w opra-
cowaniach, przeznaczonych dla ,Starozytnosci stowianskich”, tj. czas do X w,,

usznie rozumujac, ze lepiej wciggna¢ w zakres badania takze Zrédta pochodzace

PézZniejszego czasu i da¢ przy ich pomocy petniejszy obraz 6wczesnych stosunkéw
Prywatno-prawnych, niz trzymac¢ sie $cisle podanej wyzej granicy czasowej i podaé
w ostatecznym rezultacie tylko drobne okruchy wiadomosci z tej dziedziny. Zasto-
sowat tu wiec w szerszym zakresie metode tzw. rozumowania wstecznego, wycho-

Z3C z tego zalozenia, ze pOzniejsze Zrodia badz zawierajg wczesniejsze zasady
Prawne (niekiedy nawet bez istotniejszych zmian), badz tez, jezeli zmiany takie

taly nawet dokonane, umozliwiajg one ich odkrycie, a tym samym ustalenie

m i0l dawniej obowigzujgcych. Wiadomo zresztg, ze metoda ta juz dawniej zna-

o powszechne uznanie u historykow prawa podobnie jak i metoda ana-
sii, tj. porébwnywania ze znanymi stosunkami prawnymi innych narodéw sasied-
u, stojacych na odpowiednim stopniu rozwoju kulturalnego, ktéra réwniez zostata
Przez Autora zastosowana (w gre wchodzi gtéwnie prawo germanskie).

z dalsze podstawy swego badania Saturnik zuzytkowat z jednej strony jezyk,
NUgi za$ zwyczaje prawne .Jak wiadomo, jezyk narodu stanowi zapewne jego
"dawniejszy, najstarszy zabytek kulturalny i nieraz nawet poszczegdlne stowa

tu dostarczy¢ Swiadectwa o istnieniu w zamierzchtych czasach pewnych insty-

si, L Prawnych oraz o ich charakterze. Odnos$nie do zwyczajéw prawnych Saturnik
sznie zwraca uwage nha réznice miedzy zasadami prawa ustrojowego i prywat-
go. Gdy pierwsze tatwiej ulegajg zmianom (np. przy zmianie dynastii), to drugie
szujag w zasadzie wiekszg trwato$¢ i niezmienno$é tak, ze nieraz dochowaty sie

Ich przezytki bardzo odlegtej, nawet czaséw poganskich siegajacej przesztosci,

z iY Mkterystyczne cechy dawnego prawa prywatnego Stowian Saturnik przyjat
Wi? strony to, ze widzi sie w nim do$¢ szeroko zastosowang zasade kolekty-
JJ U z drugiej za$ jego rolniczy charakter. Pierwszy przejaw ttumaczy sie, jego
lem> niedojrzatoscig, a wiec pierwotnoscig stosunkéw prawnych u Stowian,
stw \ organizacja dawniejsza oparta byla gtéwnie na zwigzkach krwi (pokrewien-
ind r m\Wch*aniajacych niejako jednostke wraz z jej prawami. Na powstanie praw
rodvV,IdUalnyCh nadeszta pora dopiero wtedy, gdy te zwigzki pierwotne (plemiona,
Zun i rOdziny> byty stopniowo zastepowane i wypierane przez rozwijajaca sie coraz
sie organizacje panstwowga. Ale przezytki dawnych stosunkdw utrzymywaty
(Jo n.C .dy dos¢ dtugo, zwiaszcza w prawie rzeczowym (np. prawo rodéw i rodzin
Wtyrn ~ 0% nieruchomosci). Rolniczy charakter tego prawa przejawia sie m. i
cy;n ’ ze wyksztatcito ono stosunkowo lepiej normy prawa rzeczowego niz obliga-
dlow ktérego normy zwigzane sg wiecej z rozwojem zycia rzemie$lniczego i Han-
eg0>czego w Stowian Owczesnych hie bylo,
stwp AZgl<?du wiasnie na ten Scisty zwiazek tego prawa ze stosunkami pokrewien-
Jedna (*  Podzielit caty material swej pracy na dwie zasadnicze czesci, z ktérych
otyczy stosunkéw rodzinnych, druga stosunkéw majatkowych. W szczegdl-

«'ZKC-_ S- * A ; , L, .
Bal'1er O, Historia poréwnawcza praw stowiariskich, s. 3.

*22
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nosci rozdziat pierwszy pracy omawia Kkilka kwestii wstepnych jak: o zrddiach
i charakterze dawnego prawa prywatnego u Stowian, o podmiotach prawa (w zwigzku
z tym o zdolnosci prawnej o0s6b wolnych i o niewolnikach, otroci), a w koncu
0 przedmiotach prawa. Rozdziat drugi przedstawia zasady prawa rodzinnego i tacza-
cego sie z nim prawa spadkowego. Prawo rzeczowe stanowi tre$¢ rozdziatu trzeciego
a w koncowym rozdziale zostaly przedstawione kwestie prawa obligacyjnego.

W blizsze omawianie tu szczeg6tdw nie mamy ani potrzeby, ani moznosci wcho-
dzi¢. Ogoélnie tylko zaznaczymy, ze praca ta zostata oparta zaréwno na szeroko
uwzglednionym materiale Zzrédtowym, dotyczacym historii prawa poszczeg6lnych
narodéw stowianskich, jak tez i na obficie zuzytkowanej literaturze przedmiotu,
zwiaszcza polskiej i rosyjskiej. Opracowanie to odznacza sie z jednej strony zwie-
ztodcig ujecia, z drugiej za$ jasno$cig przedstawienia poszczegblnych materii praw-
nych, przy czym daje sie zauwazy¢ daznoS¢ Autora do wystrzegania sie jakich$ mato
uzasadnionych domystow i hipotez oraz do pozostawania na realnym gruncie $wia-
dectw Zrédlowych. Dzieki temu praca ta stanowi niewatpliwie powazng pozycje
w czeskiej historycznoprawnej literaturze, a w dorobku naukowym T. Saturnika winna
by¢ chyba postawiona na pierwszym miejscu.

Mimo jednak swych waloréw i powaznego znaczenia praca ta doznala zaraz po
ukazaniu sie do$¢, a nawet trzeba powiedzie¢c — zbyt ostrej krytyki, i to ze strony
kilku autoréw, gtdwnie jednak ze strony prof. R. Rauschera, kierownika Insty-
tutu Praw Stowianskich na Uniwersytecie Komenskiego w Bratystawie. Autor ten
w osobnej rozprawce pt. Nekolik uvah o programu a cilech slovanskych prsvnich
dejin (Kilka uwag o programie i celach historii praw stowianskich) dat najpierw
przeglad prac, ktére na powyzsze tematy ukazaty sie od r. 1900, a drugg czes¢ po-
Swiecit szczegbtowej krytyce wspomnianej wyzej pracy Saturnika.

Saturnik nie pozostat dtuzny swoim krytykom i niebawem wystapit na tamach
czasopisma naukowego prawniczego ,Sbornik ved pravnich a st$tnich" z obszerng
odpowiedzig pt. Poznamky k dejinam prava soukromeho u Slovanu v dobnch star-
sich (Uwagi do dziejow prawa prywatnego u Stowian w dawniejszych czasach) 10>
w ktérej na ogdt z powodzeniem odpart podniesione przeciwko jego pracy zarzuty,
dajac zarazem przyktad rzeczowej i lojalnej polemiki naukowej. W szczegoly tej
polemiki nie bedziemy sie tu wdawali, nadmienimy tylko, ze przyczynita sie ona
do lepszego naswietlenia niektérych spornych kwestii, dajgc zarazem satumikow i
sposobnos$¢ do wykazania umiejetnosci $cistego i subtelnego rozumowania oraz
jasnego formutowania wypowiedzi.

Do zajecia si¢ zagadnieniami ustrojowymi doprowadzita Go ta okoliczno$¢, ze nie-
bawem przyszto Mu wykonczy¢ prace, zaczeta przez zmartego mistrza, prof. Kadleca,
pt. Ustavnl zflzeni Slovanu v dobe pntomne (Konstytucyjne ustroje Stowian w obec-
nej dobie) dla wydawnictwa ,Slovane* (Stowianie), redagowanego przez dra
M. Weingartan. W ten spos6b Saturnik zajat sie rowniez prawem obowigzujacyfl],
Do dziedziny prawa ustrojowego nalezy réwniez dalsza rozprawa pt. Uvod do ustav-
nich dejin slovenskych (Wstep do ustrojowych [konstytucyjnych] dziejow stowackich)-
w ktorej sie zajat gtdwnie wysSledzeniem i oceng wptywdw stowackich i wegierskie*1
na ustrdj tego panstwal2

z pomniejszych prac prof. Saturnika trzeba tu najpierw wymieni¢ rozprawki
z dziejow dawnego prawa niemieckiego pt. O prévu vcelarskem ve star§im prévj®
némeckem (O prawie bartnym w dawniejszym prawie niemieckim)la, gdzie zwr®'

MRocz. XXXV, z. 12, Praga 193% 1 os. odb.
“ Slovane®, t. Ill, Praga 192.
Praga 1931, s. &
“ Sbornik VvEd pr. a st., t. XXXVII, s. 8—03 Praga 1937.
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cono osobno uwage na znang surowos$¢ przepisow karnych tego prawa. Do dziejow
dawnego prawa czeskiego nawigzuje znowu Saturnik w innej pracy pt. Klin $atu
Jako symbol v pravu ¢eskem (Poty ubioru jako symbol w prawie czeskim), zamiesz-
czonej w ksiedze pamigtkowej, wydanej pod redakcjg prof. Wactawa Vanecka
z okazji 60-lecia urodzin prof. Jana Kaprasau. W pracy tej Autor zwrdcit m. L
Uwage na rdznice, jaka w tym wzgledzie wystepuje miedzy prawem czeskim a pra-
wami wschodnimi
Objawszy wyk}ad historii prawa w Europie Srodkowej na wydziale prawa Uniwer-
sytetu Karola w Pradze, prof. Saturnik przygotowat zarys podrecznikowy tego przed-
miotu: Dejiny verejneho prava stredni Evrope. Nastin pfednasek (Historia prawa
Publicznego w Europie $rodkowej. Zarys wyktadow). Tom | tej publikacji obej-
muje dzieje prawa publicznego w Niemczech i Austrii do r. 1526, w tomie Il za$
znalazta sie historia tego prawa w Polsce i Austrii po r. 1526 5 W drugim wydaniu
tego podrecznika (wydanego pt. Pfehled dejin ver. pr. ve str. E.) zostat zamieszczony
takze przeglad dziejéw prawa czeskiego i wegierskiegolfl. Uzupetnieniem niejako
powyzszych px-ac jest opublikowany w r. 1945 przeglad dziejéow prywatnego prawa
srodkowej Europie (Pfehled dejin soukromeho prava ve stredni Evrope. Nastin
Pfednssek). Publikacje te, przeznaczone przede wszystkim dla studiujgcej na wyz-
szych uczelniach miodziezy, zyskaty sobie dobrg ocenelr
. Oprécz wymienionych tu prac wiekszych i mniejszych Saturnik napisat pokazna
s¢ recenzji i sprawozdan z prac historycznoprawnych, dalej nekrologéw i innych
Artykutow okazyjnych, ktore publikowatl przewaznie badZz w ,,Roczniku Instytutu
f°wianskiego® (Roc¢enka Slovanskeho Ustavu), badz tez we wspomnianym juz wyzej
czasopismie ,Shornik ved pravnich a statnich®, do ktérego redakcji wszedt w r. 1929
P° $mierci prof. Kadleca.
poza tg pracg badawczonaukowg i profesorskg na Uniwersytecie rozwijat prof.
aturnik zywa dziatalno$¢ na polu organizacji zycia naukowego. O tym, ze byt on
Naukowcem niejako ,z urodzenia", Swiadczy w pewnym stopniu i ta okolicznos¢,
Ze swg prace ,zarobkowg" rozpoczat (w r. 1914) jako pracownik Muzeum Narodo-
gdzie po kilku latach pracy zostatl powotany na stanowisko sekretarza gene-
ralnego tej placéwki naukowej (w r. 1920). Wiele zastug potozyt miody Uczony
Pracach koto powotania do zycia i dalszej dziatalnosci naukowej zatozonego
Pradze w r. 1926 Instytutu Stowianskiego (Slovansky Ustav), ktory stal sie nie-
awem instytucjg, obejmujaca catoksztatt pracy naukowej we wszelkich dziedzinach
 awistyki. Ot6z Saturnik byt od powstania tego Instytutu jego cztonkiem, pomagat
rzy uktadaniu jego statutu i regulaminéw, a w r. 1934 zostat powotany na stano-
oh 0 sekretarza generalnego. Jego to gtdwnie byto zastuga, ze placdwka ta wyszia
ronng reka z trudnosci, jakie spowodowaty lata kryzysu ekonomicznego, ze mogta
acowaé czas jaki$ nawet podczas okupacji hitlerowskiej kraju, a zwiaszcza ze
nowita zaraz po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej swojg dziatalno$¢. O wspét-
Prof. Saturnika w redakcji najpowazniejszego organu naukowego prawnikow
oskich, jakim byt ,,Sbornik ved prévnich a statnich“, juz nadmienialiSmy18
owyzsze krdtkie uwagi o prof. Teodorze Saturniku jako badaczu i pracowniku
bvi  n’ec'l nam bedzie wolno zakonczy¢ paru spostrzezeniami na temat, jakim On
2, cziowiekiem. Tak sie bowiem zlozylo, Zze piszacy te uwagi miat sposobnosé
kna¢ sie z tym Uczonym podczas swego pobytu na studiach w Pradze w r. 1936

“ Praga 1940,

Igragaﬁgg%thPragal%sl&

i Zob. Prochs$zka VL V, Jw.. s 480
L' c, s 477 n.
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i skorzysta¢ z Jego uczynno$ci i uprzejmosci. Chociaz bowiem zachodzita miedzy
prof. Saturnikiem i autorem tych uwag pewna rdznica wieku a wieksza stanowiska
spotecznego i naukowego, to jednak prof. Saturnik okazywat stale duzo zaintereso-
wania osobg i pracami podpisanego, starat sie na kazdym kroku utatwi¢ mu studia,
a takze uprzyjemni¢ pobyt w Pradze. Cechowatla bowiem prof. Saturnika wielka
prostota i skromno$¢ w obejsciu, harmonizujgca dobrze z Jego rzetelnoscig i prawo-
Scig, ktore Mu byly wiasciwe jako powaznemu pracownikowi nauki.
‘Wojciech Hejnosz

BOGUMIL VYDRA (1889—1952)

Dnia 29 czerwcg 1952 r. zmart \WPradze w wieku lat 63 dr Bohumil Vydra, zastu-
zony polonista czeski, nasz szczery i wielki przyjaciel. Wyszediszy ze studiéw z za-
kresu czeskiej dialektologii, rychto przerzucit si¢ do polonistyki i przez lat 35 dziata*
owocnie i z niegasngcym zapatem na polu czesko-polskiego zblizenia kulturalnego,
przede wszystkim jako historyk literatury, jezykoznawca, publicysta, a wreszcie
pedagog.

Okresami najintensywniejszej chyba dziatalnosci B. Vydry byly lata dwudzieste,
kiedy przez czas diuzszy przebywat w Warszawie, oraz lata powojenne, kiedy to do
ostatnich tygodni swego zycia niestrudzenie oddawat sie pracy leksykograficznej-
W ciggu swej wieloletniej dziatalnosci naukowej, popularyzatorskiej i organizacyjnej
ogtosit szereg cennych publikacji, ktére ukazywaty sie badZz w jego ojczyznie, badz
tez w Polsce. Z wazniejszych pozycji nalezy tu wymieni¢ studium ,,Polska literatura
v prehledu™ (1920), ,,Polska literatura XX stoleti“ (1934), napisana po polsku ,Litera-
tura czeska", wchodzaca w skiad Wielkiej Literatury Powszechnej (1933) oraz — wy-
czerpany juz dzi$ podrecznik — ,,Praktyczna nauka jezyka czeskiego" (1927). Niezalez-
nie od tych prac wiekszego formatu B. Vydra zasilat prase i periodyki czeskie, w szcze-
gélnosci ,,Slovansky pfehled" artykutami informacyjnymi z zakresu polskiego zycia
kulturalnego, a takze redagowat dziat polski w encyklopedycznych wydawnictwach
czeskich (tomy uzupetniajgce do dzieta ,,Ottuv slovnik nauc¢ny", 1930—1940). Opra-
cowat rowniez wiekszo$¢ haset czeskich zawartych w ,,Encyklopedii ilustrowanej
Trzaski, Everta i Michalskiego (1936). Z opracowan $cisle naukowych zastuguje na
wyroznienie jego zwiezta, Zrddtowa monografia o Bronistawie Grabowskim (1930),
pierwsza i jedyna jak dotychczas praca, poswiecona temu wybitnemu slawiscie i thu-
maczowi z drugiej potowy ub. stulecia. Dalej wymieni¢ nalezy broszure ,Zeyer
a Pofaci” oraz studium pokrewne — ,Jirasek a Potaci” (1931). Z uwagi na stale
rosngcg popularnos¢ Jiraska, znanego naszym czytelnikom z najnowszych przektadow
jego powiesci, rzecz ta jest szczegOlnie aktualna i w czasie najblizszym ukaze si$
w polskim ttlumaczeniu.

PoSmiertna spuscizna po B. Vydrze zawiera m. in. gotowy do druku, obszerny
rekopis studium historycznego o wzajemnych stosunkach Polakéw z Czechami i St
wakami od czasow najdawniejszych do wybuchu Il wojny $wiatowej. W ostatnich
miesigcach przed $miercig B. Vydra przygotowywat materiaty do studium o trzech
naszych wybitnych autorkach — Orzeszkowej, Konopnickiej i Zapolskiej. Jak i in°e
jego prace, rzecz ta byta pomyslana jako przyczynek do dziejow polsko-czeskiej
wymiany kulturalnej.

Prace pedagogiczng w zakresie nauczania jezyka polskiego B. Vydra rozpocz8»
w roku 1917. Przez lat kilka byt lektorem naszego jezyka na roznych uczelniach
wyzszych w Pradze. W latach p6zniejszych uczyt tegoz przedmiotu w praskim liceunl
handlowym, ktérego byt dyrektorem. W okresie 1923—1930 przebywat stale w Wal'
szawie, ktorg znal zreszta z czaséw dawniejszych. Byt lektorem jezyka czeskie#0
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