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STOSUNKI MIĘDZY ZIEMIAMI POLSKIMI A TERYTORIUM 
CZECHOSŁOWACJI W PRADZIEJACH1

Bliskie stosunki przyjacielskie, łączące obecnie dw a państw a zachodnio- 
słow iańskie, op ierają  się nie ty lko  n a  w spólnym  pochodzeniu naszych narodów , 
na  w spólnych ideałach i  w spólnych in teresach  politycznych, lecz w ynikają  
także z bliskiego sąsiedztw a i z podobnego położenia geograficznego. To są
siedztwo powodowało, że już od najdaw niejszych  czasów, n iem al od zaran ia  
pradziejów , is tn ia ły  ożyw ione stosunki handlow e m iędzy obecnym i obszaram i 
Polski i Czechosłowacji, częste w zajem ne oddziaływ ania ku ltu row e, a w pew 
nych okresach także w ym iana ludności. Oba te ry to ria  są w praw dzie oddzie
lone od siebie łańcucham i górskim i Sudetów  i K arp a t zachodnich, ale w  gó
rach  ty c h -is tn ie ją  liczne przełęcze i p rzerzynające je  doliny rzeczne, k tó re  
um ożliw iają kom unikację m iędzy obu kra jam i. Z przełęczy najw iększą rolę 
odgryw ała Przełęcz Kłodzka, słabszą zaś Jab łonkow ska i D ukielska. Z dolin 
czecznych najw ażniejszą by ła  dolina Odry, m ającej swe źródła n a  M orawach
i p łynącej n astępn ie  przez p rzerw ę m iędzy m asyw em  sudeckim  a Beski
dami, zw aną B ram ą M oraw ską. B ram a ta  stanow iła w e w szystkich okresach 
pradziejów  jeden  z najw ażniejszych szlaków  w ędrów ek ludzkich  i dróg h an 
dlow ych w  Europie. M niejsze znaczenie m iała  dolina D unajca i jego dopływ u 
u Popradu . P rzy  rozpatryw an iu  stosunków  m iędzy obu k ra jam i należy też 
uw zględnić fak t, że ziem ie Czechosłowacji m ają  i m iały -zawsze cieplejszy 
klim at niż Polska (m. i. n ie  było tu  zlodowacenia) i że są korzystniej położone 
geograficznie, znajdu jąc  się bliżej daw nych ognisk cyw ilizacyjnych na  po
łudniu, zachodzie i południow ym  w schodzie Europy, co w ielokrotnie w ciągu 
dziejów spraw iało, że docierały tu  wcześniej pew ne p rąd y  i zdobycze k u ltu 
row e niż do Polski.

N ajstarszym  św iadectw em  zw iązków  m iędzy ludnością Czechosłowacji
i Polski są znajdow ane u  nas w yroby  z surowców, k tó rych  złoża zna jd u ją  się 
w Słow acji. M am y tu  na  m yśli narzędzia i odpadki z o b sy d ian u 2 i rad io la ry tu  
odkry te  w  czasie rozkopyw ania przez L udw ika Sawickiego stanow iska 
oryniackiego z dom ieszką przem ysłu  solutrejskiego w  K rakow ie na  Zw ie
rzyńcu \  Z aby tk i te  zostały tu  przyniesione przez grupę łowców, k tóra

1 Tłumaczenie francuskie tego artykułu przesłałem przed kilku laty do redakcji 
mającego się ukazywać w Pradze czeskiej czasopisma Eunomia. Ponieważ publikacja 
ta dotąd się nie ukazała, publikuję artykuł w oryginale polskim.

2 Stefan J  a n s a k, Praveke sidliska s obsidianovou industriou na v£chodnom 
Slovensku. Bratislava, 1935, s. 25—27.

1 L. S a w i c k i ,  Wyniki badań obozowiska myśliwców z epoki lodowcowej na 
Zwierzyńcu w Krakowie (Archeologicke Rozhledy I, 1949, str. 75).
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przybyła do Polski przez B ram ę M oraw ską. Nie m am y natom iast pew 
ności, czy b ry łk i bursztynu , znajdow ane sporadycznie na  stanow iskach 
starszej epoki k a m ie n n e j4, p rzybyły  z Polski, czy też są pochodzenia m iejsco
wego. Także w  środkow ej epoce kam iennej docierał do Polski obsydian ze 
Słowacji, ja k  w ynika ze znajdow ania u  nas typow ych form  przem ysłu  mezoli- 
tycznego, w ykonanych z 'tego surow ca w u lkan icznego5.

Szczególnie bliskie stosunki naw iązały  się jed n ak  m iędzy Czechosłowacją 
a Polską dopiero w  młodszej epoce kam iennej. Z urodzajnych  M oraw  przy 
wędrowały wówczas n a  Ś ląsk  i do M ałopolski g rom ady ludności, k tó re  przy
niosły z sobą poza w ażnym i zdobyczam i technicznym i, ja k  pierw sza ceram ika, 
znajomość tkactw a i lepsza obróbka narzędzi kam iennych, przede w szystkim  
Początki up raw y  roli i hodow lę zw ierząt domowych, co spowodowało zupełny 
przew rót w  ówczesnych stosunkach gospodarczych. Ci p ierw si rolnicy, k tó- 
rych na  podstaw ie typow ych ozdób naczyń określam y jako ludność ceram iki 
wstęgowej, p rzybyli n a  ziemie polskie głów nie z M oraw  przez B ram ę Mo
raw ską i szerząc się następn ie  wzdłuż O dry zajęli żyzne te ren y  lessowe środ
kowego Śląska. Posuw ając się dalej wzdłuż tej rzeki do tarli p raw ie  do jej 
Ujścia, gdzie skupili się głów nie w  urodzajnej ziem i p y rz y c k ie j6. Rów no
cześnie w ędru jąc w dół W isły zasiedlili doskonałe gleby lessowe W yżyny 
Małopolskiej i  idąc dalej w zdłuż jej b iegu zajęli czarnoziem y K u jaw  i ziemi 
chełm ińskiej. W niek tórych  osadach m ałopolskich ludności starszej ceram iki 
wstęgowej, np. w W ojciechowie, w  pow. p ińczow sk im 7, znalazły  się m. i. 
ułamki naczyń z charak terystyczną  o rnam en tyką pasem  z k ilku  rów noległych 
unij, w skazujące na  zw iązki z południow o-zachodnią Słow acją, z tzw. typem  
żeliezowskim k u ltu ry  ceram iki w stęgow ej, na  co zw rócił uw agę prof. F i l ip 8.

O bliskich kon tak tach  z Czechosłowacją św iadczą także form y i ozdoby 
młodszej ceram iki w stęgow ej w Polsce, k tó rą  charak te ryzu je  o rnam entyka 
kłuta. Ma ona w  Polsce n iem al identyczny zasięg co starsza ceram ika w stę- 
Sowa, jednakże na K ujaw y i do ziem i chełm ińskiej dotarła, jak  się zdaje, 
nie wzdłuż Wisły, lecz przez zachodnią W ielkopo lskę8. T rudno powiedzieć
2 całą pewnością, czy pojaw ienie się m łodszej ceram iki w stęgow ej w  Polsce 

yło jedynie w ynikiem  w pływ ów  ku ltu row ych  idących z obszaru Czechosło- 
'Vacji, czy też p rzybyła  ona do nas w  tow arzystw ie nowej fa li ludności z po- 
udnia. N atom iast n iew ątp liw ie z przypływ em  now ych grom ad ludzkich n a- 

*eży łączyć zjaw ienie się na  ziem iach polskich k u ltu ry  nadcisańskiej, k tó re j 
°lebka znajdow ała się na W ęgrzech zachodnich. Tw órcy te j k u ltu ry , k tó re j 

zawdzięczamy zaznajom ienie się z pierw szym  m etalem : m iedzią, p rzybyli do nas

y*  S k u t i l ,  Jan tar v palaeolithickych stanicich (Pąm atky Archaeologicke 
1924—25, s. 437—438).

K o s t r z e w s k i ,  Obsidian implements found in Poland (Man XXX, 1930, 
s- 95—98).
„ K o s t r z e w s k i ,  Znaczenie Odry w pradziejach (Przegląd Arch. t. VIII, 
s- /49  mapka I). — Por. Germania t. 18, 1934, s. 173 n.
c , k. N o s e k, Przyczynki do znajomości kultur z cyklu wstęgowych w Polsce 
Wiudniowej (Przegl. Arch. VII, 166, ryc. 9, 1 i 3).

, 'i; F i l i p ,  Pravekć Ceskoslovensko. Praha, 1948, s. 126.
K o s t r z e w s k i ,  1. c. s. 250 mapka II.
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rów nież przez B ram ę M oraw ską, ale sk ierow ali się s tam tąd  głów nie na  Śląsk, 
natom iast słabiej zadom ow ili się w  Małopolsce, a na K ujaw y i do ziemi cheł
m ińskiej dostali się zapew ne przez zachodnią W ielkopolskę. Na Śląsku po
w stała naw et lokalna odm iana k u ltu ry  nadcisańskiej w  postaci k u ltu ry  jo rd a 
nowskiej 10, a także n a  K ujaw ach  k u ltu ra  ta  p rzyb ra ła  pew ne piętno  lokalne, 
tak  że m ów im y tam  o grup ie  brzesko-kujaw skiej k u ltu ry  nadcisańskiej 
Także dw ie dalsze g rupy  ludności ceram iki w stęgow ej, m ianow icie mo
raw sko - słow acka k u ltu ra  ceram iki m alow anej i  k u ltu ra  ceram iki p ro 
m ienistej, k tórej ślady  w  Polsce znam y przew ażnie z M ałopolski, słabiej zaś 
z Górnego Śląska, p rzybyły  do nas z Czechosłowacji, p ierw sza praw dopodob
n ie głów nie z M oraw  południow ych, druga raczej z zachodniej Słowacji.

Tym  ruchom  etnicznym  i w pływ om  ku ltu row ym  z południa  odpow iadają 
tylko znacznie słabsze ślady oddziaływ ań i w ędrów ek k ieru jących  się z ziem 
polskich ku Czechosłowacji. G rupa południow a ludności k u ltu ry  pucharów  
lejkow atych, zajm ująca obszar od środkowego i górnego dorzecza Ł aby poprzez 
Śląsk i M ałopolskę aż poza Bug, do tarła  do Czechosłowacji głów nie wzdłuż 
Łaby, a w słabym  tylko stopniu  przybyła  tu  z ziem dzisiejszej Polski. O istn ie
n iu  jednak  pew nych stosunków  m iędzy odłam am i tej ludności w Polsce i Cze
chosłow acji św iadczy fak t zaznaczania się w ceram ice k u ltu ry  pucharów  lejko
w atych  w  M ałopolsce w yraźnych oddziaływ ań południow ych w  postaci znajdo
w anych tam  naczyń z półksiężycow atym i u c h a m i,2, zapożyczonych z Czech,
i am for z dw om a poziom ym i rożkow atym i u ch am i1S, dla k tó rych  ścisłe analogie 
znajdujem y na M oraw ach 14. Dalszym  przykładem  w zajem nych stosunków  pol
skiego i czechosłowackiego odłam u tej k u ltu ry  je s t znalezienie w  6 m iejsco
wościach na  M oraw ach i w 1 stanow isku w Czechach siekierek z pasiastego 
k rzem ien ia15 w ydobyw anego w  K rzem ionkach, w pow. opatow skim , k tóre  
dostały się tam  przez B ram ę M oraw ską drogą w ym iany handlow ej. S tosunki 
handlow e z Czechosłowacją is tn ia ły  także w okresie panow ania na Śląsku 
k u ltu ry  ceram iki sznurow ej. W yrabiane tam  bow iem  czekany kam ienne typu 
sobótczańskiego spotyka się sporadycznie na teren ie  M oraw, a w yjątkow o 
także w  Czechach 1". Na Śląsku Opawskim , na M oraw ach i w  zachodniej Sło
wacji znajdu je  się też odosobnione znaleziska ceram iki sznurow ej, bardzo 
zbliżone do n iek tó rych  form  naczyń tej k u ltu ry  z ziem  p o lsk ic h 17. Zalicza

10 H. S e g e r, Die keramischen Stilarten . . .  (Schlesiens Vorzeit. N. F. 7, s. 2—10).
11 K. J a ż d ż e w s k i ,  Cmentarzysko kultury ceramiki wstęgowej. . .  w Brześciu 

Kujawskim (Wiadomości Archeol. XV, s. 1—105),
12 K o z ł o w s k i ,  Młodsza epoka kamienna w Polsce (neolit). Lwów 1924 tabl. 

XIV, 4 i 10.
13 Tamże tabl. XIV, 14 i 18; Wiad. Archeol. IX, 236 ryc. 34—35.
14 Obzor Praehist. VII—VIII, tabl. VI, 36 i 38.
15 J. S k u t i l ,  O znaleziskach siekier z tzw. pasiastego krzemienia na Morawach 

(Przegląd Archeol. VI, s. 105—106). Por. też mapkę tych siekier w Casopisie Zem'  
skeho Musea v Brn§ XXXIII, 1946 część I, s. 78.

10 B. K o s t r z e w s k i ,  Znaczenie Odry w pradziejach (Przegl. Archeol. VIII, 
s. 253, mapka V.) — Zeitschr. d. Mahr. Landesmuseums N. F., 1941, s. 149.

17 Por. B u d i n s k y - K r i ć k a ,  Sloyensko v mladśej dobe kamennej (Sloyen- 
ske dejiny tom I, s. 66, tabl. XII, mapka IV. — J. F i 1 i p, Prayfke Ćeskoslovensko. 
Praha, 1948, s. 149, tabl. XIII, 2.
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S1Q je zazwyczaj w  Cz aehc,iłować j i do grupy  złockiej ceram iki sznurow ej, 
w rzeczywistości jednak  należą one raczej do g rupy  krakow skiej 18. W praw 
dzie falisto-sznurow y ornam ent dzbana z Pńova pod K o lin em 19 przypom ina 
ornam entykę ceram iki złockiej, sam a form a naczynia w skazuje jednak  raczej 
na związki ze Śląskiem  20. Z obszaru nadbużańskiej ceram iki sznurow ej dostał 
Się do Czech s z ty le t. krzem ienny, znaleziony w H ornim  K rehu, przechow y
wany w  M uzeum  w  K olinie. N iew ątpliw ie z Polski lu b  przez Polskę do Cze
chosłowacji nap ływ ały  drogą w ym iany handlow ej ozdoby bursztynow e, spo
tykane na południe od Sudetów  i K arp a t w  k u ltu rach  am for k u lis ty c h 21 i ce
ramiki szn u ro w ej22 a także w ku ltu rze  pucharów  dzw onow atych, k tó ra  pod 
koniec neolitu  przenika z Czechosłowacji na  Ś ląsk i do M ałopolski. Szcze
gólnie ozdoby bursztynow e, pochodzące z grobów  tej ostatniej k u ltu ry , od
powiadają, jak  to w ykazał H a je k 2il, całkow icie ozdobom znanym  z pracow ni 
bursztynowych w S chw arzort na  M ierzei K urońskiej (ryc. la - b ) 24, a także 
do niektórych ozdób kościanych k u ltu ry  pucharów  dzw onow atych znajdu ją  
S1ę nad B ałtykiem  ścisłe odpow iedniki z bursztynu . Poza tym , czego H ajek  nie 
zaznaczył, do w isiorków  o soczew kow atym  p rzekro ju  z otw orem  w  środku, 
znajdowanych w czeskich grobach k u ltu ry  ceram iki sznurow ej i k u ltu ry  pu 
charów dzw onow atych, m am y ścisłe analogie w ku ltu rze  am for kulistych i ce
ram iki sznurow ej w Polsce, przyszły więc one do Czechosłowacji zapew ne 
z Polski. W hand lu  bursztynem  m iędzy w ybrzeżem  B ałtyku  a Czechosłowacją 
Pośredniczyły zapew ne osady ludności pucharów  dzw onow atych, istn iejące na 
Wyżynie M ałopolskiej i na Śląsku. N a tu ra ln ą  drogą im portu  by ła  znow u 
kram a M orawska. W reszcie nie jest w yłączone, że surow iec znajdow anych 
w Czechosłowacji siekierek z n efry tu  i serpen tynu  pochodził ze złoży śląskich 
w okolicy Jordanow a, w  pow. dzierżoniow skim  2°. U jm ując krótko całokształt 
stosunków m iędzy obszarem  Polski a te ry to rium  Czechosłowacji w  młodszej 
epoce kam iennej, należy stw ierdzić, że rola ziem polskich w  stosunku do 
Czechosłowacji n ie  by ła  w praw dzie w  tym  czasie całkowicie b ierna, jednakże 
cgolny bilans w ypada w yraźnie na korzyść naszych sąsiadów  południow ych, 
^wiązkom bow iem  z Czechosłowacją zaw dzięczają ziemie nasze nie tylko za
znajomienie się z wyższymi form am i życia gospodarczego, lecz także poznanie 
P^rw szego m etalu : miedzi. Mimo dzielących oba k ra je  łańcuchów  górskich

n ' Wystarczy porównać okaz z Vesela pod Pieśfanami, wyobrażony w wymienio- 
z c  ■ iW ^P rzednim  przypisku dziełach Filipa i Budinskiego—Krićki z kubkiem 
tabl x v i 0'' W ^0W' st°Pnickim ( K o z ł o w s k i ,  Młodsza epoka kamienna w Polsce,

!" F i l i p ,  1. c. tabl. XIV, 10.
H. S e g e r, L. c. s. 69, ryc. 267 i i.

D , “ rozany n. O. (S t o c k y, Obzor Praehistoricky IV, tabl. XIV, 9—21), Kazin 
^ernośicami ( F i l i p ,  1. c., s. 149).

2* S t o c k y ,  Prav§k zemś ćeske. I, tabl. LXXV„ 12 i LXXVII, 1. 
rint  ̂  ̂ e Bernsteinfunde in der mitteleuropaischen Glockenbecherkultur (Su-

2< K i Fk U’ S‘ 21~ 32)- ryc j o s, Der Bernsteinschmuck der Steinzeit. Królewiec 1882. Por. Hajek, 1. c.,
25 j  Jr. ~7 Por- też C h i 1 d e, Prehistorie migrations in Europę. Olso, 1950 s. 166. 

Ver wp 11 * C- S- ^ or- G e s c h  w e n d t ,  Der schlesische Nephrit und seine
ndung in vorgeschichtlicher Zeit (Altschlesien 10, s. 26—44).

7*
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rozw ijały  się po obu stronach  tej n a tu ra ln e j granicy  w ciągu młodszej epoki 
kam iennej na ogół te  sam e k u ltu ry . I tu  i  tam  m am y te  sam e g rupy  nad- 
dunajsk iej ceram iki w stęgow ej, na obu obszarach w ystępu ją  ju tlandzka  ku l
tu ra  pucharów  lejkow atych  i środkow o-niem iecka k u ltu ra  am for kulistych, 
wreszcie zarów no w  Czechosłowacji, ja k  w  Polsce spotykam y k u ltu rę  cera
m iki sznurow ej i  ibery jską  k u ltu rę  pucharów  dzw onow atych. Nie do tarła 
natom iast do Czechosłowacji środkow o-rosyjska k u ltu ra  ceram iki dołkowo- 
grzebykow ej (praugrofińska) a w Polsce nie stw ierdzono dotychczas obecności 
k u ltu r  bernbursk ie j oraz m ichelsberskiej, reprezentow anych  w  Czechach.

Rów nież w  początkach epoki brązow ej stw ierdzam y istn ien ie  po obu stro 
nach gran icy  tej samej k u ltu ry  unietyckiej, k tó ra  pow stała  ze stopienia się 
z sobą rozm aitych k u ltu r  końcow o-neolitycznych, przede w szystkim  k u ltu ry  
ceram iki sznurow ej, k u ltu ry  pucharów  dzw onow atych i m łodszych grup  cera
m iki wstęgowej (w Czechach głów nie ceram iki k łutej). Jednym  z głównych 
cen trów  tej k u ltu ry  były  Czechy, gdzie w  zw iązku z istn ien iem  obfitych złóż 
cyny w  G órach K ruszcow ych rozw inął się bogaty  przem ysł m etalow y, zby
w ający swe w yroby  daleko poza gran icam i Czechosłowacji. Także do ziem 
polskich przychodziły  z Czech — ja k  się zdaje przez Przełęcz K łodzką — drogą 
w ym iany różne ozdoby, np. un ietyckie  szpile uszate (ryc. 2 c— d ) 26 znane 
liczniej ze Śląska, a sporadycznie z W ielkopolski (W ilanowo, pow. kościański)
i Pom orza (Sm iardowo, pow. złotowski), dalej znacznie liczniejsze szpile z k u 
listą , skośnie p rzek łu tą  głów ką, k tó re  do ta rły  aż do okolic G d ań sk a27, rzadkie 
okazy z głów ką rozklepaną i zw iniętą w  stożkow atą ru rk ę  (ryc. 2a—b ) 28, złote 
kolczyki z pó łto ra  zw oju (W eronikopol, pow. kępiński')29, a poza tym  liczne 
siekierki p łask ie  ty p u  czeskiego. Z Czechosłowacji lub  przez ten  k ra j z połud
niowego w schodu przyszły do Polski brązow e topork i bojow e z guziczkowa- 
tym  obuchem  (ryc. 3a), jak ie  znam y z Czech ze S lanskiej H ory i K am yka SOi 
a z Polski z Brzeźna, w  pow. starogardzkim  na  P o m o rzu 31. Z W ęgier zaś po
przez M oraw y i B ram ę M oraw ską docierały do Polski naszyjn ik i brązow e 
z końcam i zw iniętym i w  uszka 32, a ze W schodu tą  sam ą drogą szpile cyp ry j
skie (Zaborowo, pow. leszczyński). T rudniej określić z pewnością, skąd Polska 
o trzym yw ała surow iec brązow y albo głów ny jego składnik: miedź. Jeżeli nie 
sprow adzaliśm y kruszcu surow ego z Czech, to p rzybyw ał on do nas w  każdym  
razie poprzez obecne ziemie Czechosłowacji z obszaru W ęgier czy Siedmio-

20 B. K o s t r z e w s k i ,  1. c. s. 253, mapka VII.

29 Por. okaz ze Srebrnejgóry, w pow. wągrówieckim. ( K o f k a ,  Dwa nowe sta
nowiska kultury iwieńskiej w pow. żnińskim. Przyczynki * do pradziejów P o ls k i  
zachodniej, Poznań, 1937, s. 17, tabl. I, 2).

29 J. K o s t r z e w s k i ,  Wielkopolska w czasach przedhistorycznych. Wyd. Ii- 
Poznań, 1923, ryc. 129.

30 S c h  r a n i ł ,  Studie o vzniku kultury uneticke v Cechach. Praha, 1921, s. 65. 
ryc. 12, 2 i 4. — S c h r  a n i 1, Die Vorgeschichte Bóhmens und Mahrens tabl. XXIII-
2 i 8. Nieco odmienny okaz znaleziono w Bańovie na Morawach ( F i l i p  1. c., 
ryc. 40, 1).

31 C o n w e n t z ,  Das Westpreussische Provinzialmuseum. Gdańsk, 1905, tabl. 46, 3.
32 B. K o s t r z e w s k i ,  1. c., s. 256, mapka VIII.

27 Tamże.
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grodu. Przew aga wysoko rozw iniętego przem ysłu  brązow ego w  Czechosłowacji 
yła początkowo tak  w ielka, że w I okresie epoki brązow ej m ogliśm y licznym  

importom z południa przeciw staw ić jedynie  przyw óz bursz tynu  i ozdób bu r- 
sztjmowych z Polski, spotykanych tak  pospolicie w grobach k u ltu ry  un ietyc- 
^lej w Czechach, że np. na  cm entarzysku w T ursku  ozdoby z tego surow ca 
występowały w edług obliczeń Stockiego w  jednej trzeciej grobów, a w  Zvo- 
eneysi naw et w  71,4°/" grobów  33. N atom iast w  m oraw skich grobach tej k u ltu ry  

bursztyn jest stosunkow o rz a d k iM.
Bardzo żywe były  też stosunki ziem polskich z obszarem  Czechosłowacji 

w II okresie epoki brązow ej (1500— 1300 przed  n. e.), k iedy na  Ś ląsku
1 W W ielkopolsce rozw ijała się k u ltu ra  przedłużycka, w  Małopolsce, 
we wschodnim  skraw ku  W ielkopolski i n a  M azowszu k u ltu ra  trzciniecka, 
w znacznej części Czech k u ltu ra  m ogił południow o-czeskich a w  południow ych 
M orawach i w  przyległej części Słow acji k u ltu ra  m ogił środkow o-dunajskich. 
, rw ała  więc n adal żyw a w ym iana handlow a m iędzy obu kra jam i, o czym 
świadczy im port do Polski k ilku  odm ian b ranso le t brązow ych typow ych dla

u ltu ry  mogił południow o-czeskich oraz szpil uszatych typu  czeskiego. Oprócz 
ransolet taśm ow atych z końcam i rozszerzonym i odgiętym i n a  zew nątrz  (ryc. 
a b)̂  zdobionych najczęściej m otyw am i k rzyw olin ijnym i (łukam i i soczew

kami) 35, dostaw ały się do Polski z południow ych Czech podobne, lecz cieńsze 
bransolety podłużnie żeb ro w an e38 oraz b ranso le ty  z blachy złotej z końcam i 
rozwidlonymi i zw iniętym i w  podw ójne s p ira le 37. Szpile uszate czeskie, sku
piające się głów nie w  zachodnich Czechach, dotarły , szerząc się w zdłuż Nysy 
uzyckiej i lewego brzegu Odry, aż do u jścia  te j rzeki (M iędzyzdroje)38, a spo

radycznie przen ikały  do Polski także szpile k o ło w a te 3”. Równocześnie n iek tó re  
rodzaje szpil, w ytw arzane  na  obszarze k u ltu ry  przedłużyckiej, docierały z Pol-

1 na pograniczne obszary Czech i Słowacji. M am y tu  na m yśli szpile czo- 
Powate (ryc. 5a—b), pospolite na Ś ląsku i w  W ielkopolsce, znane m i w  2 egz.
2 Czechosłowacji: z Cernoźic pod Jarom eficam i na  M oraw ach 40 i z ok. K rnova

33 S t o c k £  w Casopisie Spolećnosti Pratel Starożitnosti XXXVIII, 1930, s. 7.
/j, „s  k u t i 1, Poznamki k ’nekterym prumyslum a remesliim Stareho Hradiska 
laoo ca narodopisneho a prumysloveho musea mesta Prostej ova a Hane. XV, 

s. 57).
Starożitnosti zeme ćeske I, 2 tabl. II 7, 9, 11, 14—15, VII, 10, 11—14, VIII 

' 4’ 12’ XV> 5’ 7’ x v m - 8, 15> x x > 12. 17. 20, 22, i i .  — J. K o s t r z e w s k i ,  
^ittelaUe ^  r^c' ^ P e t e r s e n > Von der Eiszeit bis ins

16*' L C-’ tom If 2< tabL IV> 7’ 12> 22—23, XI, 5, XIV, 13, XV, 4 i 11, XIII, 
7 . XXr> — Sbornik mestskeho historickeho musea v Plzni VII, 1922, tabl. IV, 
’ 37 ’ — R i c h t h o f e n ,  Die altere Bronzezeit in Schlesien tabl. 18b.

VII Po°r: skarb z Kaczorów w pow. chodzieskim (Wiad. Archeol. VI, s. 109 n., tabl. 
PorinK 1 i analogie czeskie w Pamatkach Archaeologickich XXI, łam 331—332. 
v  i ,  n® okazy podaje Pić: 1. c., tom I, 2, tabl. VII, 8, tabl. VIII, 15, tabl. IX, 5,

as ’ 4 1 XVIII, 19.
39 p ' K o s t r z e  w s k i ,  1. c., s. 260, mapka XII.

i atwi°r ' Album zabytków przedhistorycznych W. Ks. Poznań, tom II, tabl. XLI 31 
^naiogie czeskie np. u F i l i p a ,  1. c., tabl. 19, 12.

* U 1 P. 1. c., tabl. 19, 8. — S c h  r a n i ł ,  1. c., tabl. XXVIII, 12.

Przegląd Zachodni, nr 9-10, 1952 i Instytut Zachodni



102 Józef Kostrzewski

na Śląsku czesk im 41, wczesne szpile uszate z szablasto w ygiętym  trzonem
i dużą głów ką tarczow atą (ryc. 6a—b), znane w  Czechach z Drażkovic pod 
P a rd u b ic a m i42 i z V e lim ia43, oraz szpile beczułkow ate, znalezione w Czechach 
w L ubni pod P r a g ą 4ł. N atom iast u  innych  szpil, znanych zarów no z Polski 
jak  i z Czechosłowacji, np. szpil w rzecionow atych 45, tru d n o  rozstrzygnąć, czy 
dostały się one do Czechosłowacji ze Ś ląska, czy też n a  odw rót okazy polskie 
przyszły do Czechosłowacji, bo typ  ten  w ystępuje  w  Czechach, a szczególnie 
na M oraw ach rów nie licznie jak  w  P o lsc e 40. Z innych  zabytków  przedm iotem  
im portu  z po łudnia  są zapew ne szczypce, znalezione w  grobie szkieletow ym  
w  K unow ie, w  pow. gostyńskim  47. W ażniejszą jednak  rolę niż stosunki h an 
dlowe odegrały w pływ y ku lturow e, oddziaływ ające w tym  czasie z obszaru 
zachodniej S łow acji na ziemie środkow ej i w schodniej Polski, zajęte przez 
ludność k u ltu ry  trzcinieckiej. W Słow acji rozw ijała się w  I okresie epoki b rą 
zowej k u ltu ra  m adziarow ska, pokrew na ku ltu rze  unietyckiej. Od niej, jak  się 
zdaje, p rzejęła  k u ltu ra  trzcin iecka pew ne form y naczyń, m ianow icie am fory 
z o rnam entyką guzow ą 4S.

Jeszcze bliższe stosunki łączą obszar Czechosłowacji z ziem iam i polskim i 
w III okresie epoki brązow ej. W dorzeczu środkow ej i górnej O dry pow staje 
wówczas k u ltu ra  łużycka, k tórej słabsze ślady  spotykam y też nad  górną W isłą
i na  Pom orzu G dańskim . Pod koniec tego okresu z jaw iają  się na  te 
renie północnych Czech i M oraw  cm entarzyska popielnicow e płaskie (np. 
M ostkovice)49 i nieliczne m ogiły (V oznice50, Jefice  i i.) z ceram iką niem al 
identyczną jak  polska, odpow iadającą analogicznym  znaleziskom  z Górnego 
Ś lą s k a 51 i M ałopo lsk iE2, k tó re  p reh isto rycy  czechosłowaccy tłum aczą dość 
pow szechnie jako w ynik  w targn ięcia  ludności k u ltu ry  łużyckiej z Polski po
łudniow ej n a  'pograniczne obszary Czechosłowacji °3., Rów nocześnie wzdłuż

41 Mitt. d. Anthropologischen Ges. in Wien 1886, s. 173, ryc. 81.
42 F i l i p :  1. c., tabl. 19, 5. — S c h r d n i l ,  1. c., tabl. XXVIII, 10. — P i Ć, 

Starożitn. II, 3, tabl. XVI, 6.
43 Muz. w Kolinie.
41 Zprava kuratoria mestskeho musea prażskeho 1911, s. 27, ryc.
w B. K o s t r z e w s k i ,  1. c., s. 258, tabl. X.
411 Bolko v. R i c h t h o f e n, 1. c., s. 64 n. Sam skarb z Hradiśtia pod Kromefiżem 

dostarczył ok. 10 egz. tej ozdoby.
47 Roczniki Tow. Pozn. Przyjaciół Nauk, t. 43 (1916), tabl. I. 11 i III, 2.
48 Por. Slovenske dejiny, t. I, tabl. XIV, 7.
49 C e r v i n k a, Morava za praveku tabl. XXVIII. 28—30. Por. też F i l i p ,  1. c 

ryc. 51.
50 Pi ć ,  1. c., II, 3, łam 5—6, ryc. 5.
51 R a s c h k e, Oberschlesien nach den Diktaten zu Versailles und Genf, ryc. 

39—40.
52 K o z ł o w s k i ,  Cmentarzysko ciałopalne łużyckie III okresu epoki b ro n z o w e j  

na uroczysku Wysyłek w Iwanowicach, pow. miechowski (Wiad. Arch. V, s. 43
i nast. — Ż a k i ,  Początki rozwoju kultury łużyckiej w dorzeczu górnej Wisły- 
Lublin 1950.

53 N i e d e r l e ,  Lidstvo w dobś prehistoricke, s. 373 n., 376 n. — P i ć, 1. c., 
II, 3 łam 5—6. — S c h r a n i 1, 1. c, s.. 137—138. — F i l i p ,  1. c., s. 198—200, mapka 
46 na s. 199. — B ó h m, Zakłady hallstattskś periody v Cechach (Obzor Praehist- 
X, 52 i 237).
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Łaby przedostają się g rupy  tej samej ludności z obszaru Saksonii i Łużyc do 
Czech północnych, co jed n ak  nie należy już do naszego tem atu . W zw iązku 
z tym  p rzen ikają  też na południe typow e form y ozdób brązow ych zachodnio- 
Polskich, przede w szystkim  późne szpile uszate (ryc. 7a—b ) s z p i l e  pasto- 
rałow ate (ryc. 7c— d )53 i szpile z w rzecionow ato zgrubiałą, poprzecznie żebro- 
w aną g łó w k ą5". Na odw rót z Czech dostają  się na  Śląsk szpile brązow e 
z bogato profilow aną głów ką (ryc. 8a—b ) 57, okazy z głów ką dw ustożkow atą po
przecznie żeb ro w an ą58 i —  być może — szpile z grubą, poziom ą głów ką ta r-  
czowatą r'°. W rezultacie m am y już w  końcu III okresu, a szczególnie poczy
nając od IV  okresu epoki brązow ej po obu stronach  obecnej g ran icy  polsko- 
czechosłowackiej, podobnie jak  w początku epoki brązow ej, ludność o tej samej 
kulturze. W ystarczy porów nać np. ceram ikę z cm entarzysk  czeskich z IV  
okresu epoki b rą z o w e j00 z odpow iadającym i jej czasowo zabytkam i z środ
kowego Śląska 61, aby się o tym  przekonać. Is tn ie ją  też rozm aite form y 
wspólne w dziedzinie ozdób, ale ty lko  n iek tó re  typy  spośród n ich  przybyły  
z Polski do Czechosłowacji, np. zapinki p ły tow e z soczew kow atym  kabłąkiem
i tarczam i sp ira lnym i na k o ń cach 62 oraz n aram ienn ik i skośnie żłobkow ane 
z końcam i g ła d k im i63. N iew ątpliw ie im portem  z Polski jest naszy jn ik  z pacior
ków bursztynow ych z B lućiny na  M o raw ach 83a, do którego b liską analogię 
znam y z grobu z III okresu  epoki brązow ej w  P iekarach  w  pow. św idnickim  
(dawniej strzegom skim ) na  Ś lą sk u 83b, a ścisły odpow iednik na  cm entarzysku 
z przełom u III i IV  w. w  Sierpowie, w  pow. łęczy ck im 03e. N atom iast inne  form y 
wspólne obu k ra jom  dostały  się do nas poprzez Czechosłowację, np. noże 
brązowe z sztabą do rękojeści, zaopatrzone w  k ilka  otw orów  dla przyn itow ania

M Por. okazy z Horinevsi (P ić , 1. c. II, 3, s. 47, ryc. 26 — S c h r a n i l ,  1. c. tabl. 
XXXVI, 12), z Kostelca nad Orlicą ( F i l i p ,  1. c. tabl. 19, 7), z Zachlumi S c h r a -  
ni l ,  1. c. s. 177).

53 Por. R i c h t h o f e n, 1. c. s. 70.
"c F i l i p ,  1. c. tabl. 19, 16. — R i c h l y ,  Die Bronzezeit in Bohmen tabl. XXII, 10.

— S c h r a n i l ,  1. c. tabl. XXXIII, 8.
p °r. okaz z Doczowa, w pow. kluczborskim (R a s c h k e, 1. c. s. 39. ryc. 41). 

Odpowiedniki czeskie i morawskie podają: F i l i p ,  Popelnicova pole a poćatki że- 
lezne doby v Cechach. Praha, 1936—1937, s. 6, ryc. 1, 8. i C e r v i n k a ,  Morava 
za praveku tabl. XXXI, 6.

-  Wrocław - Osobowice (Altschlesien 10, s. 18, ryc. 21, 2). — Piekary, pow. średzki 
(oląsk) Schlesiens Vorzeit in Bild u. Schrift N. F. V. s. 44, ryc. 13. Odpowiedniki 
z Czech np. u F i l i p a ,  1. c. tabl 19, 41.

. K o z ł o w s k i ,  1. c. s. 51, ryc. 15. Odpowiedniki z Czech i Moraw podaje np.
1 1 c, 1. c. II, 3, tabl. I, 2 i C e r  v i n k  a, 1. c. tabl. XXXI, 5.

” Por- P i ć ,  1. c. II, 3, tabl. 1—10 oraz zabytki z Plańan, Lhania czy Platenic 
w Muzeum Narodowym w Pradze.

;;; Schlesiens Vorzeit N. F. VIII, tabl. II i ryc. 2—7 (S e g e r).
. Por.  S p r o c k h o f f ,  M arburger Studien mapka 4—5 (s. 222) i F i l i p ,  Popel- 

mcoya pole, ryc. 68—70.
“ri F i l i p ,  Popelnicova pole, ryc. 27, 19.
**a Roćenka, Nar. a Prum. Musea mesta Prostćjova a Hane XV,. 1938 s. 58, ryc. 3.
“''b Schlesiens Vorzeit N. F. V, 44 ryc. 10.
°'v  Swiatowit XVII, s. 110 ryc. 14, 2.
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okładzin i kółkiem  do zaw ieszan ia64 i b rzy tw y  półksiężycow ate z rękojeścią 
d rucianą zakończoną kółkiem  65, w ytw orzone zapew ne we Włoszech, k tóre  
poprzez te ren  Czechosłowacji do tarły  do Polski. Jeżeli w ierzyć Rasch- 
kem u to w  B ranicach, w pow. głubczyckim , na  Ś ląsku znalazły się naw et 
ślady k u ltu ry  know iskiej, tak  typow ej dla Czech.

Jeszcze w iększe ujednolicenie w  dziedzinie ;ku ltury  m ateria ln e j po obu 
stronach  gór granicznych następu je  w  ciągu V okresu epoki brązow ej, co p re - 
historycy czescy tłum aczą dalszym  stopniow ym  przypływ em  ludności ze Śląska
i s tąd  m łodszą fazę k u ltu ry  łużyckiej w  Czechosłowacji nazyw ają  w prost 
k u ltu rą  śląską lub  śląsko-p laten icką ( F i l i p ) .  W ceram ice spotykam y w  tym  
czasie zarów no w  Czechach i na  M oraw ach, jak  n a  Ś ląsku polskim  te same 
form y naczyń z podobnie w yrów nanym i profilam i, u  k tó rych  szyjka przechodzi 
niewidocznie w  brzusiec. Zdobią je  też identyczne ornam enty , złożone z do- 
teczków oraz linij czy żłobków, uk ładających  się w  pasm a poziome, pionowe, 
ukośne czy łukow ate  albo tw orzących pasm a zaplatanych  z sobą tró jkątów . Spo
tykam y tu  też te  sam e typy  grzechotek w  kształcie p o d u szek 67, p ta szk ó w 88 
lub naczyniek  ja k  w  Polsce zachodniej. Z najdu jem y tu  w reszcie identyczne 
g lin iane naśladow nictw a rogów  do p ic ia 70, naczynia w  kształcie bu tów  7\  tzw. 
ta b a k ie rk i7Z, naczynia zoom orficzne (ryc. 9a—b ) 73 i kubk i z kończastym  dnem  74. 
Już w  ciągu IV  okresu  epoki brązow ej ludność Ś ląska zapożycza z Czech um iejęt
ność nadaw an ia  pow ierzchni naczyń glin ianych srebrzystego połysku, co okre
ślamy zw ykle jako grafitow anie, i technika ta  upow szechnia się n a  Ś ląsku 
w V okresie epoki brązow ej a w W ielkopolsce zapanow uje we w czesnym  
okresie żelaznym . Zarów no w  Czechosłowacji, jak  w Polsce są w użyciu w V 
okresie epoki brązow ej liczne identyczne ozdoby, np. szpile z głów ką dw u- 
stożkow atą lub  w azow atą, szpile z końcem  rozpłaszczonym  i zw iniętym  w  uszko
i okazy z głów ką poprzecznie żebrow aną, a także podobne form y narzędzi, np. 
b rzytew  trapezow a tych i sierpów  z guzkiem , siekierek z tu le ją  i kam iennych

64 P e t e r s e n ,  Die geschweiften Bronzemesser in Schlesien (Altschlesien 3, s. 205
i n., szczególnie s.209—212). — Mapka Bogdana Kostrzewskiego (Przegl. Arch. VIII, 
s. 263, mapka XV) podaje jedynie noże bez kółka na końcu.

65 M e r  t i n s, Wegweiser durch die Urgeschichte Schlesiens ryc. 224. — P e t e r 
s e n :  Schlesien von der E isze it... ryc. 172. Por. F i l i p ,  Popelnicova pole, s. 115, 
ryc. 65.

68 H a s c h k e ,  Oberschlesien, s. 40.
67 F i l i p ,  Popelnicova pole, ryc. 41, 3 — F i l i p ,  Prav§ke Ćeskosl., ryc. 55, 17.
88 F i l i p ,  Pop. p. ryc. 41, 4. F i l i p :  Prav. Ceskosl. ryc. 55, 10—11, 13, 15. — Ro- 

ćenka. . .  m. Prostejova VI, tabl. VIII, 2. — C e r v i n k a ,  Morava, ryc. 99.
89 F i l i p ,  Pop. p. ryc. 41, 1 — Roćenka m. Prostejova VI, tabl. VIII, 3—5 i 8—10.
70 F i l i p ,  1. c. ryc. 47, 7. — P i ć :  Starożitnosti II, 3 ryc. 35. (Stary Kolin) F i l i p :  

Prav. Ceskoslov. ryc. 55, 22. Naczynie ze Starego Kolina jest jednak późniejsze od 
większości okazów polskich.

71 R z e h a k  w Zeitschrift des Vereins fur die Geschichte Mahrens u. Schle
siens 10, 1907, s. 249 i n. — P i ć ,  S tarożitnosti... II, 3 ryc. 36. — F i l i p :  Pop. pole 
s. 92, ryc. 47, 8. — F i l i p :  Prav. Ceskosl. ryc. 55,2—3 i 35.

72 P ić ,  1. c. II, 3 tabl. XVII, 14. — F i l i p ,  Praveke Ceskoslovensko, ryc. 55, 5 i 9.
»  Pi ć ,  1. c. tabl. XII, 17, F i l i p :  1. c. ryc. 55.
7i F i l i p ,  1. c. ryc. 55,20.
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K u r o ń s k a )

R y c . 2. S z p i le  b r ą z o w e ,  a )  S r e b r n a g ó r a ,  p . w ą g r o w ie c k i ,  b )  Z iź ic e  (C z e rb u s ) ,  c ) 
W i la n o w o , p .  k o ś c i a ń s k i ,  d ) N e p r o b i l i c e  ( C z e c h y ) .

R y c . 3. C z e k a n y  b r ą z o w e ,  a )  K a m y k  p . P P i le p a m i  (C z e c h y ) ,  b )  B r z e ź n o ,  p .  s t a r o g a r d z k i .
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R y c . 4. B r a n s o l e t y  b r ą z o w e ,  a )  
C z e c h y , b )  P a s z o w ic e ,  p .  j a w o r 

s k i  (Ś lą s k ) .

R y c .  5. S z p i l e  b r .  c z o p o w a te ,  a ) 
J o r d a n ó w ,  p .  d z i e r ż o n io w s k i ,  b )  

Ć e r n o ź ic e  (M o r a w y ) .

Przegląd Zachodni, nr 9-10, 1952

R y c . 6. B r ą z o w e  s z p i l e  u s z a t e ,  a) 
J o r d a n ó w  p . d z i e r ż o n io w s k i ,  b )  

D r a ź k o w ic e  (C z e c h y ) .

R y c . 7. S z p i l e  b r ą z o w e  u s z a t e  i p a s to r a ło w a te ,  
a )  W ę g rz c e ,  p . w o ło w s k i ,  b ) K o s t e le c  n . O . 
C z e c h y , c) Ł ę g o w o , p . ś w i e b o d z i ń s k i ,  d) H o s to -  

m i c e  p . B i l i n ą  (C z e c h y ) .



b
R y c . 8. S z p i le  b r ą 
zo w e  z  p r o f i l o w a n ą  
S tó w k ą , a )  D u c z ó w  
M a*y, p . k lu c z b o r -  

s ki« b )  B le ś n o  
i (C z e c h y ) , 

a b

R y c . 10. T r o j a k i ,  a )  K ią -  
c z y n  p .  s z a m o tu l s k i ,  b ) 

P l a t £ n i c e  (C z e c h y ) .

R y c . 9. N a c z y n i a  g l i 
n i a n e ,  w  k s z ta łc i e  

c z w o r o n o g . ,  a )  H r u -  
b o ic e  (M o r a w y ) ,  b ) 
L u b a s z ,  p . c z a r n -  

k o w s k i .

R y c . 11. Ż e la z n e  c z e k a n y  b o jo w e ,  a )  G o r s z e w ic e ,  p . s z a m o tu l s k i ,  
( b )  P l a t S n i c e  (C z e c h y ) .

Przegląd Zachodni, nr 9-10, 1952
b

Instytut Zachodni



a b

R y c . 12. G l in i a n e  id o l e  k s ię ż y c o w e ,  a )  H r a d e n i n  (C z e c h y ) ,  b )  W o js z y c e ,  p o w .
w r o c ł a w s k i .

R y c . 13. N a c z y n i a  z  IV  V w . n .  e . ,  a )  S i e d l e m i n ,  p . j a r o c i ń s k i ,  b ) Z ł o ta ,  p . s a n d o m ie r s k i*
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toporków pięciobocznych76. Oczywiście n ie  w szystkie form y w spólne zostały 
zapożyczone przez czesko-m oraw ski odłam  k u ltu ry  łużyckiej spoza Sudetów , 
bo n iek tóre  form y w prost odw rotnie dostały się do nas z obszaru Czechosło
wacji lub  poprzez ten  obszar z południa, np. na jstarsze  zapinki okularow e 
(małe okazy z jednego kaw ałka  okrągłego d ru tu )78, pochodzące z W ęgier lub  
Bałkanów, i noże z kolcem do w bicia w rę k o je ść 77, znane najliczniej ze Szw aj
carii.

Naw iązane w poprzednich okresach stosunki m iędzy om aw ianym i obszaram i 
ożywiły się jeszcze w początku epoki żelaznej, w  zw iązku z w zrasta jącą  w y
mianą handlow ą, tłum aczącą się popytem  na  now y m etal: żelazo. W pływ y 
Południowe, wychodzące częściowo z te ren u  Czechosłowacji, głów nie jednak  
idące poprzez ten  k ra j ze w schodnich Alp czy W ęgier, potężnie oddziałały 
na Polskę zachodnią. W zakresie ceram iki zaw dzięcza im  k u ltu ra  łużycka 
W Polsce m. i. zaznajom ienie się z now ym i form am i naczyń, np. z w azam i 
typu V illanova z silnie zw ężającą się górną częścią brzuśca i w ysoką le jkow atą  
Szyjką, z trzem a rożkow atym i guzam i u  jej n a s a d y 78. W ynikiem  tych  sam ych 
Wpływów jest też zapew ne pojaw ienie się w  Polsce d w o jak ó w 70 i tro jaków  
(ryc. 10a—b ) 80, naczyń w  kształcie sty lizow anych czworonogów 81 oraz pokryw  
stożkowatych z przedziuraw ionym  nieraz  g u z e m 82. Z obszaru czeskiej k u ltu ry  
bylańskiej p rzen ik ła  do Polski za pośrednictw em  g rupy  śląsko-platenickiej 
kultury łużyckiej um iejętność zdobienia naczyń barw nym i ornam entam i 
a w tow arzystw ie nowej technik i przyszły też do nas now e w ą tk i zdobnicze
0 charak terze zapew ne sym bolicznym , np. try k w etry , sw astyki, rozetki i sza- 
chownice z tró jk ą tó w 83. Poprzez Czechy dostały się też doPolski rozm aite  w yroby 
detalow e, np. p łaskie siekierki żelazne z bocznym i w y stęp am i84, żelazne i b rą-

75 F  i 1 ip ,  1. c. ryc. 55, 14.
70 F i 1 i p, 1. c. tabl. 20, 26. — F i l i p ,  PopeInicova pole, ryc. 70, 4. — Schlesiens 

v°rzeit N. F. IV, 37 ryc. 68 .
77 F i l i p ,  P raveke Ceskoslovensko tabl. 24, 30 i 32. Z Polski por. okazy z D a

ro w y , w  pow. śrem skim , z K ętrzyna, w  pow. kartusk im  oraz okazy śląskie, w y
c e n io n e  w Altschlesien t. III, 217—218, ryc. 10.

78 Por. Schlesiens Vorzeit N. F. VIII, tabl. IV, 1. — Przegląd Archeol. III, 125
rVc. ix .

J. K o s t r z e w s k i ,  W ielkopolska w  czasach przedhist. Wyd. II, ryc. 330—331.
F i l i p ,  1. c. ryc. 55, 33.

K o s t r z e w s k i ,  1. c. ryc. 332. — M e r t i n s ,  W egweiser d. d. Urgeschichte 
ocnlesiens ryc. 186. — F i l i p ,  1. c. ryc. 55, 34.

81 J- K o s t r z e w s k i ,  1. c. ryc. 329. —  F i l i p ,  1. c. ryc. 55, 4 i  32,
Por. np. okazy z Nedakonic na M orawach ( F i l i p ,  1. c. ryc. 56, 5) z Sedic, 

^°w. SedlCany i P latenic (Muz. Nar. w  Pradze), z N am est na M orawach (Muz.
Ołomuńcu) i odpowiedniki z Polski z Chojna w  pow. raw ickim  (J. K o s  t r z e  w - 

Ą l> ^ c. ryc. 325). Ju trosina, w  pow. rawickim , Brudzewa, w  pow. kaliskim  (Przegl. 
ttfp0 ***’ 236, ryCi ^ S )  * z licznych miejscowości na Śląsku ( M e r t i n s ,  Weg- 
K lser, ryc. 193 . — P e t e r s e n ,  S c h le s ie n ...  ryc. 222, 7. — G l a s e r :  D. bem alte

eramik d. fr. Eisenzeit in Schlesien. W rocław, 1937.
^  F i l  i p, 1. c. ryc. 61. — G l a s e r ,  1. c. tabl. 12, 6 , tabl. 13—15. 

taKl B- K o s t r z e w s k i ,  Znaczenie Odry, s. 291 i m apka XVII. — G l a s e r ,  1. c.
D1- 16, 10 i 12. — F i l i p ,  tabl. 28, 1. — P i ć .  1 .c. II, 3 tabl.
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zowe miecze z szerokim i dolnym i okuciam i p o ch ew 85, fibu le  h a rfo w a te 86, 
północno-italskie w iad ra  żeb ro w an e87, w ęd z id ła88 i  łańcuchy  b rą z o w e 80. N a
tom iast spo tykane zarów no w Polsce zachodniej 99 jak  w C zechach91 żelazne 
czekany bojow e (ryc. l l a —b) zostały zapew ne na  obu obszarach zapożyczone 
od Scytów. Z w yrobów  m etalow ych k u ltu ry  łużyckiej w Polsce dostaw ały się 
sporadycznie do Czechosłowacji drogą hand lu  szpile brązow e z dw iem a ta r 
czami sp ira ln y m i92, ku jaw sk ie  naszyjn ik i skośnie żłobkow ane z końcam i roz
płaszczonym i i zw iniętym i w  u sz k a 53 oraz nagolenniki typu  kujaw skiego 
O statn ie dw a typy  w zdłuż D unajca do tarły  aż na Orawę. Na odw rót ludność 
k u ltu ry  łużyckiej na Ś ląsku zapożyczyła z Czechosłowacji tzw. idole księży
cowe (ryc. 12a—b ) 95, zapew ne w raz z odpow iednim i w ierzeniam i (kultem  księ
życa) oraz w spom niane wyżej sym bole relig ijne  stosow ane w  ceram ice m alo
w anej. W pływ y zaś idące z obszaru k u ltu ry  bylańskiej w Czechach w płynęły 
naw et na zm ianę obrządku pogrzebowego przez część ludności Polski połud
niowej, pow odując przejście od palen ia  zwłok do grzebania zm arłych nie spa
lonych 9e. W spólne losy obu om aw ianych obszarów  w yraziły  się też w tym , 
że w  ciągu .ostatniej fazy wczesnego okresu żelaznego spadła zarów no na 
Czechosłowację, ja k  na  Polskę n aw ała  sc y ty jsk a 97, k tó re j ślady znaczą spalone 
grody z typow ym i tró jg ran iastym i g ro d k am i scytyjskim i.

85 S c h w a r t z ,  M aterialien zu einer p rahist. K artę  d. Prov. Posen. N achtrag II. 
Poznań, 1880, tabl. II, 7 i 9. — J. K o s t r z e w s k i ,  W ielkopolska, II  wyd., ryc. 340
1 351. — P e t e r s e n ,  Schlesien, ryc. 199.

81 G l a s e r ,  1. c. tabl. 3, I, 6 i II, 6 . — P  et e r  s e n, 1. c. ryc. 205. — J. K o 
s t r z e w s k i ,  1. c. ryc. 377. — J. F i l i p ,  1. c. tabl. 20, 27 i 28.

87 Schlesiens Vorzeit t. VII, 195 n. N. F. t. III, 40 n. i t. IX, 8 tab. I. — Altschle- 
sien II, 33 n. — J. K o s t r z e w s k i ,  1. c. tabl. VI. — J. F i l i p ,  1. c. tabl. 26, 8 i 13.

83 Schlesiens Vorzeit VII, 197, 10, N. F. IX, 8 tabl. I. — P e t e r s e n ,  Schlesien 
ryc. 222, 18. —• J. K o s t r z e w s k i ,  W ielkopolska wyd. II, ryc. 359—360. — P  i Ć,
I. c. II, 3, tabl.

89 Schlesiens Vorzeit VII, 198 ryc. i N*. F. IX, 8  tabl. I. — E b e r t ,  Reallexikon XII. 
tabl. 91 B, f.

99 J. K o s t r z e w s k i ,  Czekany bojowe łużyckie z wczesnej epoki żelaznej 
(Wiad. Archeol. XI, 169—173, tabl. X X VIII—XXIX).

91 P am atky  Archaeol. XXI, łam  81—84, tabl. II, 8 . — P  i ć, 1. c. II, 3, tabl. XXX,
2 i XXXI, 7.

92 J. F i l i p ,  1. c. tabl. 19, 62. — J. K o s t r z e w s k i ,  W ielkopolska. Wyd. II, 
ryc. 366, przyp. 411.

01 H a m p e l ,  A bronzkor em lekei M agyarhonban II. B udapest 1892, tabl. 
CLXXXIV, 1.

" H a m p e l ,  1. c. tabl. CLXXXIV, 2.
95 J. F i l i p ,  Popelnicova pole, s. 28, ryc. 11. — P i ć ,  1. c. II, 3 tabl. XXXIV,

20—21. — S  e g e r, K ultsym bole aus schlesischen G rabern  der frtihen E ise n z e it  
(Opuscula Archaeologica O scari Montelio dicata, s. 215—222).

90 Z. D u r c z e w s k i ,  G rupa górnośląsko-m ałopolska ku ltu ry  łużyckiej w Polsce. 
Kraków, 1939—1946, s. 21—20. Por. też A ltschlesien VII, 232—242 (Pfiitzenreiter)
i X, 54—105 (Hufnagel).

97 J  a h n, Die skythischen Fundę in Schlesien (Schlesiens Vorzeit N. F. IX,
11—25. — S u l i m i r s k i ,  K u ltu ra  łużycka a Scytowie (Wiad. Archeol. XVI, wyd-
II, s. 76—100). — S u l i m i r s k i ,  Scythian an tiąu ities in C entral Europę (The 
A ntiquaries Jou rna l XXV, 1945 n r  1—2). — S k u t  i 1, Skythische Fundę aus M ahren 
(Zeitschrift des M ahrischen Landesm useum s N. F. III,« 1943, s. 78. — P  r  e i d e 1,
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W IV w. przed  n. e. w targnę ły  z Czech przez Przełęcz K łodzką na Śląsk 
środkowy grom ady ludności celtyckiej z bardzo charak terystyczną  k u ltu rą , 
a około r. 300 przed n. e. now a fala  Celtów w kroczyła przez B ram ę M oraw ską 
na G órny Ś ląsk i do sąsiedniego sk raw ka M ałopolsk i98. Św iadectw em  pobytu  
Celtów na tych  dwóch obszarach są nie ty lko skarby  m onet celtyckich, lecz 
1 osady z typow ą ceram iką g rafitow ą (Cieszyn, N owa Cerekw ią, pow. głub- 
czycki, Wyciąże, pow. m iechowski, Mogiła, pow. krakow ski, i  k ilkadziesiąt 
dalszych) a także z ceram iką m alow aną typu  stradonickiego (Tyniec i Mo- 
g^a). Dzięki tem u ponow nie po obu stronach  g ran icy  polsko-czechosłowackiej 
Powstaje bardzo podobny obraz stosunków  etnicznych, bo an i na  południe, ani 
na północ od Sudetów  Celtowie nie stanow ili jedynej ludności, lecz tylko 
Warstwę panu jącą  nad  starszą ludnością k u ltu ry  łużyckiej. W tow arzystw ie 
Celtów zjaw iło się w  Polsce południow ej koło garncarsk ie  i doskonałe piece 
do w ypalania naczyń z osobnym  paleniskiem , oddzielonym  od kopulastej części 
górnej dziurkow anym  dnem  Celtow ie przynieśli z sobą znajom ość żaren 
rotacyjnych, n iek tó re  now e narzędzia (pilniki, nożyce) i p rzybory  jeździeckie 
(ostrogi), różne zdobycze z dziedziny m eta lu rg ii i początki gospodarki pie
niężnej 10“. w  Czechosłowacji budow ali oni też pierw sze osady o charak terze 
miejskim, a podobny ch a rak te r m iała, być może, rów nież osada celtycka w No
wej Cerekwi, w pow. głubczyckim . W yw arli oni też, szczególnie w późnym  okrę
c ę  lateńskim , pow ażny w pływ  na k u ltu rę  ludności m iejscowej. W ostatn im  
wieku przed n. e. obszar Ś ląska środkowego, gdzie najliczniejsze ślady k u ltu ry  
celtyckiej spotykam y we w czesnym  okresie lateńskim , zajęty  jest już  w yłącz
nie przez ludność k u ltu ry  przew orskiej, na tom iast na Ś ląsku górnym  Celtowie 
trzym ają się, podobnie ja k  w Małopolsce, aż do początku naszej ery.

Bardzo bliskie stosunki is tn ieją  też m iędzy obszaram i Polski i Czechosło
wacji w okresie rzym skim , kiedy oba k ra je  podlegają znacznym  wpływ om  
tul tu ry  prow incjonalno-rzym skiej. Na teren ie  Czech, zaw ojow anych około 
Początku n. e przez M arkom anów , rozw ija się na podłożu silnej jeszcze t r a 
dycji celtyckiej o ryginalna twórczość przem ysłow a, k tórej p ro d u k ty  dostają 
S1S z Czech na Śląsk i do południow ej W ielkopolski. P rzybyw ają  do nas stam - 
3d nowe ty p y  zapinek np. wczesne form y fibul z oczkam i i fibul silnie profi- 
owanych, szpile z profilow aną głów ką, brązow e okucia rogów do picia, n ie

które form y skuw ek do pasa, im aczy i okuć brzegu tarczy  oraz nożyce 
z ażurow ym i ozdobami o s trz y Iot. Z Czech zapożyczyła też ówczesna ludność

Re,r Skytheneinfall in O stdeutschland und die skythischen Fundę aus Bóhmen 
as lesien v * 1934- s- 215—219. Tabl. XXXIX).

Z Die K elten in Schlesien. Lipsk, 1931. — R o s e n - P r z e w o r s k a :
a»o k* celtyckie na ziemiach Polski. W arszawa, 1939. 
ln M. J a h n ,  1. c. s. 148, tabl. IX, 1—2.
100 r  -t j - , 1 7

r • , * k o s t r z e w s k i ,  D. ostgerm anische K u ltu r der Spatlatenezeit. W iirzburg- 
Psk, 1918—1919, — P e s c h e c k ,  D. friihw andalische K ultu r in M ittelschlesien. 
10° W’ 1939- s ' 128—133. 

s P ® s c h e c k ,  D. friihw andalische K u ltu r in M ittelschlesien. W rocław, 1939, 
n a i c l 128' — N iektóre ozdoby, naśladow ane w Czechach według wzorów naddu- 
P ; ’ nP- Profilow ane sprzączki czw orokątne zakończone główką p taka (por. 

tarożitnosti n > 3> tab l- LXIV> 2 i LXIX ,15 i 29) dotarły  aż na Pomorze (Sko- 
*•* Pow. gdański).
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Polski technikę zdobienia naczyń glin ianych kółkiem  zębatym , a n iek tó re  n a 
czynia z tak im  ornam entem  m iałoby się ochotę uznać w prost za im porty 
z C zech102. Także spotykana w  Polsce o rnam entyka grzebykow a w ce ram ice103 
i poziom e w ałk i zdobiące nasadę szyi w ielu  naczyń w  I w. n. e .194 uw ażać 
można za rezu lta t oddziaływ ań idących z obszaru Czech i kontynuujących  
tradycję  ceram iki celtyckiej. O ile w pływ y i im porty  celtyckie i m arkom ań- 
skie docierały do nas przew ażnie przez Przełęcz Kłodzką, to  im porty  ita lsk ie  
i p row incjonalno-rzym skie p rzybyw ały  do Polski głów nie w zdłuż M oraw y
i Beczwy przez B ram ę M oraw ską, k ie ru jąc  się stam tąd  z jednej strony  nad  
górną Odrę, z drugiej s trony  zaś nad  górną Wisłę. Przychodziły  w ięc do Polski 
poprzez M oraw y w  I i II w. n. e. naczynia brązow e z Ita lii, m isy  glin iane 
z w ytłaczaną o rnam entyką (terra sigillata) z G alii lub z Niemiec południow ych, 
naczynia szklane i srebrne, n iek tó re  ozdoby (głównie zap inki i paciorki), n ie
liczne okazy b ron i i narzędzi a naw et posążki bóstw  rzym skich i eg ipsk ich ,05.

A le i z Polski dostaw ały  się w  okresie rzym skim  n iek tó re  w yroby na  obszar 
Czechosłowacji. Na pierw szym  m iejscu należy tu  w ym ienić n iek tó re  odm iany 
zapinek, np. fibu le  brązow e o konstrukc ji kuszow atej z w ysoką pochew ką 10°, 
zapinki z dwom a k ap tu rk am i dla cięciwy 107 i fibu le  z szerokim , taśm ow atym  
kabłąkiem  i grzebykiem  na  głów ce 108.

Szczególnie b liskie stosunki łączyły w  starszym  okresie rzym skim  po łud
niow o-zachodnią część M ałopolski i przyległy  skraw ek Ś ląska polskiego z pół
nocną S łow acją (głównie z dorzeczem Wagu), na obu bowiem  terenach  roz
w ijała się w  I i II w. n. e. ta  sam a k u ltu ra , posiadająca w iele p ierw iastków  
celtyckich, nazw ana przez B eningera k u ltu rą  puchow ską |,J", przez R ichthofena 
m ylnie p rzypisana W an d a lo m no. P ierw sze jej ślady w  M ałopolsce stw ierdził 
R. Jam ka, k tó ry  określił też jej zasięg i przypisał ją  lugijsk iem u plem ieniu 
B u ró w m . O statnio odkry ła  stanow isko tej k u ltu ry  A. K ietlińska na Ś ląsku 
cieszyńskim  przy rozkopyw aniu  G óry Zam kowej w Cieszynie.

W m łodszym  okresie rzym skim  łączyły Polskę z Czechosłowacją rów nież 
żywe stosunki handlow e. M. i. do tarły  do Polski południow ej poprzez M oraw y 
znad D unaju  wczesne fibule z podw iniętą nóżką, o konstrukc ji jednolitej, 
z górną cięciwą 112, k tó re  p rzetw orzyły  się na Pom orzu i w  b. P rusach  W schod-

los Z. H o ł o w  i ń s k a, Naczynia z okresu rzymskiego, zdobione kółkiem  zębatym 
(Przegl. Archeol. VIII, 73—83).

103 P e s c h e c k ,  1. c. s. 118 i 126, ryc. 101, 3—4, ryc. 157, 3, tabl. 14, 7, tabl. 23, 
5—8, 10, 13 i 18.

101 P  e s c h e c k, 1. c. s. 117, tabl. 13, 2, tabl. 14, 1, tabl. 15, 6—7, tabl. 16, 2.
105 K. M a j e w s k i ,  Im porty rzym skie na ziemiach słowiańskich. Wrocław, 1941.
100 S v o b o d a ,  Cechy a rim ske im perium , s. 83, ryc. 9, 11—13 i tabl. VI, 3 i 11.
107 S v o b o d a ,  1. c. s. 81, ryc. 29 (na str. 152).
108 S v o b o d a, 1. c. s. 94 i nast., ryc. 14.
100 B e n i n  g e r, Die germ anischen Bodenfunde in der Slowakei, s. 59—100.
110 R i c h t  h  o f e n, G erm anische K rausengefasse d. 4. Jah rh u n d erts  (Mannus, 

Ergarzum gsband VI, s. 73 n.).
111 R. J a m k a ,  Sprawozdanie z badań w ykopaliskowych w  osadzie przedhisto

rycznej w K rakow ie—Woli Duchackiej (Sprawozd. z pos. P. A. U: 1946, s. 123—125).
112 S v o b o d a ,  1. c. s. 116, ryc. 19, 2 1 , ryc. 20.
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nich na  typ  dw udzielny, o konstrukcji kuszow atej. Te późne form y zapinek 
z podw iniętą nóżką dostają się znow u drogą w ym iany sporadycznie do 
Czech 113 a rów nocześnie p rzen ikają  tam  druciane fibu le  esow ate o konstrukcji 
kuszowatej z w ysoką pochew ką, zdobione im itacją  f i l ig ra n u 114, sprzączki pół
koliste z zgrubiałym  brzegiem  ram y  U5, sreb rne  b ranso le ty  z głów kam i wężo
wymi 118 i zdobione g ro ty  oszczepów 117. Form ą w spólną obu obszarom  są m. i. 
w isiorki k ap su łk o w a te118 i w iad e rk o w a te119, p rzy  czym pierw szy z tych  typów  
Przyszedł raczej z Czech do Polski 12°. Z innych  w ym ienionych tu  form  pocho
dzenia polskiego większość przybyła  z obszaru k u ltu ry  „gepidzkiej“, m niejsza 
część zaś z te ry to riu m  k u ltu ry  przew orskiej. Szczególnie ciekaw y je st fak t, że 
naw et n iek tó re  typy  naczyń glin ianych  czeskich, m ianow icie am fory z ucham i 
umieszczonymi tuż pod k raw ędzią  m , naw iązu ją  do form  pom orskich 122. Dwa 
okazy podobne znalezione na Ś lą sk u 123 oraz spotykane tam że liczne typy  ozdób 
Pomorskich posłużyły prof. Jam ce do w ysunięcia hipotezy o przesunięciu  się 
części ludności Pom orza w  I—II w. n. e. na  obszar Ś ląska i M ałopo lsk i124. 
Raczej jednak  ozdoby pom orskie zarów no n a  te ry to riu m  Polski południo
wej jak  też w  Czechosłowacji uznać należy za w yraz stosunków  hand lo 
wych 125 łączących południow e dzielnice Polski i  ziemie czesko-m oraw skie 
z Pomorzem, gdzie bogato rozw inięty  przem ysł odlew niczy w ytw arzał rozm aite 
odmiany fibul i in n e  ozdoby, oparte  co p raw da  w znacznej m ierze n a  w zorach 
Przejętych z południa. Ten zalew  te ry to riu m  k u ltu ry  przew orskiej form am i 
ozdób pom orskich sta je  się zrozum iały, poniew aż ludność Polski południow ej 
1 środkowej już poczynając od okresu  późnolateńskiego zaprzestała  w yrabiać 
bransolety, naszyjn ik i i podobne ozdoby, a w  zakresie fibul nie w ykazała aż 
do końca III w. praw ie  żadnej oryginalnej twórczości. Jedyn ie  odosobnione 
okazy am for typu  pom orskiego m ogłyby świadczyć o obecności nielicznych 
Przybyszów z Pom orza na  tery to riu m  Śląska i C zechosłow acji125a.

113 P  r  e i d e  1, H eim atkunde des Bezirkes K om otau- Chomutov, 1935, s. 95, tabl. 
XIV, 21.

114 S v o b o d a ,  1. c. s. 168 n„ ryc. 30, 1 i tabl. XVII, 17.
111 S v o b o d a, 1. c. s. 134—135, tabl. VII, 2.
118 S v o b o d a, 1. c. s. 135, tabl. VII, 11.
117 Sudeta XII, 1936 s. 45—48. — A ltbóhm en-A ltm ahren I, 94 i nast.
118 S v o b o d a, 1. c., s. 135, przypisek 55, ryc. 39, 2. 
u  S v o b o d a, L c. s. 135, ryc. 10, 2 i tabl. X I, 8.
120 K 1 e e m  a n  n, Zwei ostgerm anische K apselanhanger aus Glogau und die 

^ rb re i tu n g  der K apselanhanger (Altschlesien VIII, 76 i in.).
21 P r  e i d e i ,  Die germ anischen K ulturen  in Bohmen und ih re Trager. Kassel, 

tQm I, 133, ryc. 163.
2 Por. S c h i n d l e r ,  Die Besiedlungsgeschichte der Goten und Gepiden. Lipsk,

m P ‘ T a b L  4 > 4 — 17 - t a b L  5 - 8 > 1 2  ' t a b 1 ' 6 ’ 7 '3 T a c k e n b e r g ,  Die W andalen in Niederschlesien s. 83.
* J a m k a ,  S łow ianie w pierwszych w iekach naszej ery w  św ietle m ateriałów  

f  .^historycznych odkrytych na Śląsku i w  M ałopolsce (Slavia A ntiąua I, Poznań 
7®- s- 20 n.).

‘ Ostatnio P  o u 1 i k przyłączył się do opinii Jam ki, przyjm ując, że już w  pierw - 
ym lub drugim  w ieku n. e. następuje dopływ  ludności wenedzkiej znad dolnej 
isły na obszar Czechosłowacji (Archeologicke Rozhledy III, zesz. 2—3, s. 99).

a Pom ijam  tu naczynie bez uch z M odran pod P ragą, zdobione na brzuścu pas- 
etn tró jkątów  na przem ian gładkich i chropow atych (Obzor P raehistoricky IX,
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N atom iast możem y w ykazać przesuw anie  się w  ciągu młodszego okresu 
rzym skiego grom ad ludzkich z Polski na obszar Słowacji. Ś ladam i tych em i
gran tów  spoza K arp a t są groby ciałopalne k u ltu ry  przew orskiej z III i IV  w. 
n. e. spo tykane w Słow acji (w dorzeczu górnej Cisy) i na  Rusi P rzykarpac- 
kiej 12!i. P reh isto rycy  niem ieccy dopatru ją  się tu  W an d aló w 127, k tórym  przyp i
su ją  k u ltu rę  przew orską, raczej należy jednak  w spom niane groby łączyć 
z przenikaniem  S łow ian z Z akarpacia  na  południe 12s. Ludność, k tó ra  pozosta
wiła po sobie te  groby, dostała się do S łow acji i na Ruś P rzykarpacką  poprzez 
przełęcze karpackie: D uklańską i Jabłonicką.

W yraźne ślady dalszego nap ływ u ludności spoza K arp a t m am y na  obszarze 
Czech, M oraw  i zachodniej S łow acji z V—VI w. n. e. w  postaci grobów  popiel
nicowych płask ich  i w mogiłach oraz osad z ceram iką ty p u  praskiego wyod
rębnioną przez I. B orkovsk iego12". Jest ona bliźniaczo podobna do ceram iki 
znanej z młodszego okresu rzym skiego w  Polsce, np. z m ogii typu  siedlem iń- 
skiego (ryc. 13a)130 oraz z grobów  płask ich  w  Spicym ierzu, w  pow. tu reckim  
z osady w  Złotej, w  pow. sandom ierskim  (ryc. 13b)132 i innych miejscowości. 
Tu już ponad  w szelką w ątpliw ość m am y do czynienia ze S łow ianam i, ponie
waż ceram ika ta  rozw ija się na obszarze Czechosłowacji (ryc. 13c), a tak  samo 
w Polsce dalej aż do zaran ia  dziejów, k iedy  m am y tu  do czynienia jedynie 
z ludnością słow iańską.

Po osiedleniu się A w arów  n a  n izin ie w ęgierskiej ludność S łow acji podlega 
pew nym , przew ażnie przecenianym  w pływ om  ich przem ysłu  m eta low ego133, 
którego w yroby znajduje  się poza tym  rzadziej na  M o raw ach I34, w Cze
chach 185 i w Polsce 13°. Św iadectw em  bezpośrednich stosunków  obszarów

177, ryc. 1) bardzo zbliżone do naczyń pom orskich z II—III w., ponieważ pochodzi 
ono z grobu z pierwszej połowy I w. naszej ery, jest więc starsze od analogicznych 
okazów pomorskich. Por. S c h i n d l e r ,  Besiedlungsgeschichte der Goten und Ge- 
piden, tabl. 7, 8.

126 B e n i n g e r, 1 ,c. tabl. 7, m apka 9.
127 R i c h t h o f e n ,  Z ur Vorgeschichte der O stgerm anen (Wiener P raehistorische 

Z eitschrift 1932, s. 136—144). — B e n i n g 0 r, 1. c. s. 143.
128 J. K o s t r z e w s k i ,  Ziemie polskie w  starożytności (Pam iętnik V II powszech

nego zjazdu historyków  polskich we W rocławiu. W arszawa, 1948, 1. 161—171, szcze
gólnie s. 168). — J. F i l i p ,  Pravóke Ceskoslovensko, s. 321.

129 I. B o r k o v s k y ,  Staroslovanska keram ika w  stfedni Europę. Tabl. I—II.
130 A. K a r p i ń s k a ,  K urhany  z okresu rzymskiego w  Polsce, s. 66, ryc. 49.
131 W iadomości Archeologiczne XVI, wyd. II, tabl. XIV, 2.
132 Tamże tabl. XXXVII, 15 i XXXI, 1—2.
i*3 N i e d e r l e ,  A vari a Slovane; E i s n e r ,  Slovensko v  praveku. Bratislava, 

1933, s. 239 n. — T e n ż e ,  Slovensko v dobe ku ltu ry  hrad iśtnej (Slovenske dejiny 
t. I. B ratislava, 1947, s. 120 n.

134 S k  u t i l ,  A varske należy na M oravś. Litovel, 1937. P  o u 1 i k, S taroslovanska 
M orava s. 110—112. — P o u 1 i k, K u ltu ra  m oravskych Slovanu a A vari (Slavia 
A ntiqua I, 325).

135 F i l i p ,  P raveke Ceskoslovensko, s. 324 n. N o v o t n y, K ovani avarskeho typu 
z Cech (Obzor Prehistoricky XIII).

l3« R a j e w s k i ,  Zabytki „aw arskie" z Biskupina w pow. żnińskim  (Wiadomości 
Archeol. XVI. Wyd. II, s. 341—347).
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Polski i Czechosłowacji w  czasie istn ien ia  państw a aw arskiego są spoty
kane w  Czechach sporadycznie naczynia dw usto żk o w ate137, oraz n iek tó re  
watki zdobnicze138 typow e dla g rupy  północnej Słow iańszczyzny zachodniej.

Zdarzeniem  w ielkiej w agi w dziejach obu narodów  było przybycie w  r. 965 
do Polski D obraw ki jako żony pierwszego historycznego w ładcy Polski. P rzy 
bycie D obraw ki do Polski przyczyniło się do silnego rozszerzenia się w pły
wów czeskich w Pclsce. Św iadectw em  ich jest m. i. przejęcie przez Polaków  
praw ie całej term inologii z Czech dotyczącej k u ltu  chrześcijańskiego i organi- 
Zacji kościelnej 139. Za pośrednictw em  czeskim zapoznała się też Polska z n ie 
jedną nowością w  zakresie k u ltu ry  m ateria lnej, np. z jedw abiem  14°, i z now ym i 
roślinami upraw nym i (np. m archw ią i rzodkw ią) U1. Z Czech przyszły też do 
Polski pew ne m otyw y zdobnicze, np. wężownica, op latająca kółka z zaznaczo- 
nyni śro d k iem 14a. P rzybyw ały  też stam tąd  rozm aite tow ary, np. naczynia 
flaszow ate!43 i garnk i z silną dom ieszką g ra f i tu 1'*4, a poza tym  liczne m onety 
czeskie. Na odw rót z Polski dostaw ały się do Czech n iek tó re  ozdoby srebrne 
z ornam entem  filigranow ym , spotykane w  skarbach, np. w  Z a tc u 145 i w  Ci- 
stevsi, w pow. H radec K ra lo v e 14<i, a być może także m isy żelazne 147, w y ra
żane  na Śląsku, jak ie  znam y z k ilku  miejscowości w  C zechosłow acji148.

Z tego krótkiego, bynajm niej nie w yczerpującego p rzeglądu  widzim y, że 
memal we w szystkich okresach pradziejów  istn ia ły  bardzo żywe stosunki 
między obszarem  Czechosłowacji a te ry to rium  Polski. Obok licznych p rzy k ła 
dów w ym iany handlow ej m iędzy obu k ra jam i m ogliśm y przytoczyć sporo 
świadectw doniosłych w pływ ów  kulturow ych, idących najczęściej z południa 
na północ, a naw et dowody k ilkakro tnej w ym iany ludności. W ostatn iej dzie-

13‘ Pamatky Archeol. X X XII, 118 ryc. 19b. — F i l i p ,  1. c. tabl. 45, 14.
J ' 1'  B o r k o v s k y ,  1. c. ryc. 18, 4 i 21, 2. — P o  u l i k ,  S taroslovanska M orava, 
abl. VIII, 3. — Pam atky  Archaeol. XLI, tabl. X, 47. K n o r  r, Slavische K eram ik 

2Wischen Elbe und Oder, s. 168. — Archeol. Rozhledy III, 55 ryc. 56.
Uj E. K l i c h ,  Polska term inologia chrześcijańska. Poznań 1927.
110 B r u c k n e r ,  Dzieje ku ltu ry  polskiej I. 101. — B r u c k n e r ,  Słownik etym o- 

°giczny języka polskiego, s. 204.
141 B r u c k n e r ,  Dzieje kult. poi. I, 102—103,

. "" R a j e  w s k i, w  dziele: Gniezno w zaraniu  dziejów. Poznań, 1939, s. 84, ryc. 12
s. 88  ryC 14 (tekst s. 97). — H e n s e l ,  Przyczynek do związków kulturow ych 

in„ * Czechosłowacji w  okresie wczesnohistorycznym (Sprawozd. z pos. P. A. U.
49, s. 21—23).

K n o r r ,  1. c. tabl. 9. — K u r t z ,  Slawische Bodenfunde in Schlesien, s. 12—13
Gniezno w zaraniu dziejów tabl. XLIV, 5.

J- K o s t r z e w s k i ,  Czy naczynia przedhistoryczne były przedm iotem  handlu? 
b rzeg i. Archeol. VIII, s. 3, ryc. 4).

P r  e i d e 1, Die G erm anen in Bóhmens F riihzeit tabl. XV.
F i l i p ,  P raveke Ceskoslovensko tabl. 48.

J  B u r k o w a ,  Żelazne m iski śląskie (Z O tchłani W ieków 1949, s. 150—152). 
X C Ilf° 4  E i s n e r ,  Slovensko v pravśku. B ratislava 1933, s. 249, przyp. 59 i tabl.
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dżinie najdonioślejszą rolę odegrała im igracja  k ilku  grup  ceram iki w stęgo
wej do Polski, k tó re j k ra j nasz zawdzięcza początki up raw y  roli i w ażne 
ulepszenia techniczne, oraz przybycie w  początku okresu lateńskiego odłam u 
ludności celtyckiej na Ś ląsk i do M ałopolski. Z drugiej strony, dzięki w ta r
gnięciu tw órców  k u ltu ry  łużyckiej do Czech i M oraw , przez blisko tysiąc la t 
istn iała po obu stronach  łańcucha górskiego, dzielącego nasze k ra je , ludność
o w spólnej ku lturze, rep rezen tu jąca  zapew ne przodków  ludności p rasłow iań
skiej. Przesunięcie się zaś części ludności z Polski pod koniec okresu rzym 
skiego i  w  okresie w ędrów ek ludów  na  południe u trw aliło  s tan  rzeczy w ytw o
rzony w  czasach przed naszą erą  i przyczyniło się do stw orzenia obecnego 
stanu  stosunków  etnicznych.
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