marian wojciechowski

STRUKTURA SPOLECZNA KRAKOWA W ROKU 1869

W opracowaniu niniejszej rozprawki opieraliSmy sie, na materiale Zzrédio-
wym znajdujgcym sie w Archiwum Panstwowym w Krakowie: na spisie lud-
nosci wedtug stanu z dn. 31 grudnia 1869 roku.

Analiza struktury spotecznej badanego osrodka jest szczeg6lnie owocna, gdy
°bejmuje diuzszy czasokres, a wiec gdy mozna poréwna¢ co najmniej dwa
°ddalone od siebie momenty badania; innymi stowy, pozadane jest zobrazowa-
nie uktadu sit klasowych nie tylko poprzez stwierdzenie pewnego stanu tego
oktadu, ale takze przez zanalizowanie okresu poprzedzajacego wybrany mo-
ment, tzn. przez zbadanie zmian zasztych w tym uktadzie.

Z tych wzgledéw konieczne byto poréwnanie wynikéw z roku 1869 z okre-
sem wczesniejszym. Dla tego celu postuzyliSmy sie materiatem ze spisu z roku
850 zamieszczonym w studium dra Juliusza Demela pt. ,,Stosunki gospodarcze
* spoleczne Krakowa w latach 1846—1853“ 1. Materiat ten nastepnie zostat
Przez nas przepracowany. Nie chcac na tym miejscu omawia¢ jego ksigzki,
°graniczymy sie tylko do kilku momentéw interesujacych z punktu widzenia
°Pracowywanego materiatu z roku 1869.

Okres 1846—1853, obfitujagcy wprawdzie w wazkie wypadki natury poli-
tycznej, wybrany byt przez dra Demela — jak sie zdaje — wiasnie z tego punktu
Widzenia. Objecie badaniem tak krotkiego okresu nie pozwolito na wysnucie
sZerszych wnioskdw, zamkniecie pracy na roku 1853 — kiedy to zakonczyta
SWE zywot rada miejska, powstata w niespokojnym roku 1848 —nie pozwolito
N i, na zbadanie skutkdw uwiaszczenia chtopow w Galicji.

Wspomniany autor pisze2 ze po masie proletariackiej miasta malo pozo-
wato $ladéw indywidualnego i zbiorowego bytu, ze brak jest dostatecznej ilosci
Zrodet do zapoznania sie z zyciem najubozszych warstw ludnosci. Istotnie, do
°Pracowania zagadnienia zwigzanego z polityka rady miejskiej czy tez do
Przedstawienia dziejow kupiectwa krakowskiego znajdziemy wiele Zrodet;
Natomiast do poznania zycia najubozszych warstw ludnosci miejskiej, w ar-
cMiwum — im dalej od czaséw nam wspdiczesnych, tym mniej bedzie odpo-
wiednich danych. W takim wypadku trzeba koniecznie siegna¢ do Zrddet staty-
stycznych, ich analiza bowiem wyjasni¢ moze fakty, co do ktérych wydawatoby

ze przedstawienie ich jest niemozliwe. Mamy tu na mysli spisy ludnosci,
aksy cen, wykazy ptac, rejestry podatkowe itd. Analizujac ten rodzaj zrddet
~siadamy, z grubsza biorgc, dwie mozliwosci: albo opracowanie spisu ludnosci

Q1Biblioteka Krakowska nr 107, Krakéw 1951. Autor niniejszej rozprawki ma mity
Dotyigek ztozenia podziekowania drowi Juliuszowi Demelowi jak roéwniez prof.
» Waszakowi i prof. Wt Rusinskiemu za szereg Udzielonych cennych uwag i rad.
“Op. cit,, s. 17.
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dla wysledzenia wszystkiego, co dotyczy spraw zwiazanych z proletariatem, albo
objecie catosci zagadnienia, ktore streSci¢ mozna w stwierdzeniu: liczebnosci
proletariatu, jego miejsca w uktadzie sit klasowych badanego osrodka, zbadanie
jego stopy zyciowej przez rekonstrukcje budzetéw rodzinnych. Autor wspom-
nianej ksigzki chciat wyraznie ,,wylapac¢" zagadnienia zwigzane z zyciem prole-
tariatu, co w niejednym wypadku mu sie udato, ale pominiecie lub stabe wyzy-
skanie Zrodet statystycznych nie pozwolito na catkowite wyczerpanie tematu.
Wystarczy wspomnie¢ rozdziat o cenach i ptacach.

Opracowujqc spis Iudnos’ci z roku 1869 Wybralis’my pierwszq ze wspomnia—
stanem z roku 1850 strukture spoteczng Krakowa w roku 1869 — u progu
rozwoju kapitalizmu wolnokonkurencyjnego w Galicji — staramy sie ustalic,
o ile stan z 1869 r. siegat korzeniami do okresu wcze$niejszego o lat dwadziescia.

W ksigzce swojej dr Demel przedstawit m. i. wyniki spisu ludnosci Kra-
kowa z 1850 r.3 Autor utozyt w porzadku alfabetycznym wszystkie istniejgce
w tym czasie w Krakowie zajecia, podajgc obok kazdego z nich liczbe zatrud-
nionych; dowiadujemy sie wiec, np. ze w 1850 r. byt w Krakowie 1 biskup i 13
nastepujacych alfabetycznie blacharzy. Ten sposob zestawienia pozwolit na
przepracowanie i wykorzystanie materiatu dla poréwnania z okresem o 20 lat
pozniejszym. Dr Demel wypisatl wspomniane liczby z indeksu do spisu ludnosci-
Indeks ten, sporzadzony wspotczesnie ze spisem, obejmowat tylko gltowy gospo-
darstw domowych rodzinnych i samotnych oraz wszystkie osoby zamieszkate
wspdlnie z glowg gospodarstwa, o ile miaty one inne nazwisko. W indeksie
podane bylo nazwisko umieszczonej osoby, jej zajecie oraz numer porzadkowy
arkusza, na ktorym osoba ta zostata spisana. Indeks sporzadzony byt dla
utatwienia urzednikom pracy w materiale spisowym, ktéry byt m. i. pod-
stawg do sporzadzania rejestrow poborowych. Jesli gospodarstwo domowe
rodzinne, umieszczone z reguty na jednym arkuszu spisowym, obejmo- _
wato np. pracujgcego meza — glowe gospodarstwa, zone, pracujacych
dwoéch synow, pracujgcg kuzynke zony (o odmiennym nazwisku od ojca
rodziny), a takze stuzacg — w indeksie figurowali, tylko: ojciec, kuzynka
zony i stuzaca, nie figurowali pracujgcy synowie, czyli pracujgcy czion-
kowie gospodarstwa domowego, zwani inaczej pracujacymi cztonkami rodziny-
Poniewaz dr Demel korzystat tylko z indeksu, nie ujat ich w swoich liczbach,
nie uchwycit réwniez pracujgcych cztonkdw rodziny, gdyz spis z 1850 r. takich
rozréznien nie przewidywat. W kontekscie tym wytlumaczalna staje sie np-
kwestionowana przez autora niska liczba studentow Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w 1850 r.4 Sg to wszystko studenci mieszkajgcy na stancji, stanowiacy
gospodarstwa domowe osoby samotnej, przewaznie synowie ziemian lub boga'
tych chlopéw. Wiekszo$¢ studentow rekrutowata sie w tym czasie ze statych
mieszkancow Krakowa mieszkajgcych u rodzicow, skutkiem czego nie mogli onl
figurowa¢ w indeksie do spisu.

3 Op. CIt S. 47—75 Spis ludnosci z r. 1850 oparty byt takze na danych wczes:

niejszych, z
4 Op. cit,, s S7.
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Sposoby opracowania arkuszy spisowych i indeksu byty w latach 1850
11869 podobne, z tym, ze sformutowanie pytan w arkuszach w 1869 r. wyma-
Salo dokfadniejszych odpowiedzi. W instrukcji podanej na arkuszu spisowym
E1850 r. polecano podaé imie i nazwisko osoby spisywanej, date i miejsce uro-
jenia, miejsce zamieszkania, zawdd oraz odpowiedZ na pytanie, czy spisywany
lest pracownikiem najemnym, czy tez samodzielnym. Podstawg spisu w 1850 r.
bylo gospodarstwo domowe, czyli w zasadzie rodzina, umieszczone na jednym
arkuszu spisowym. Jesli jednak wraz z rodzing np. rzemie$lnika-majstra za-
mieszkiwat czeladnik lub terminator i stuzgca czy tez sublokator, spisywano ich
na tym samym arkuszu; wskazéwki jednak podane na kazdym arkuszu spiso-
wym nie wprowadzaly tu pojecia gospodarstwa domowego osoby samotnej5
aczkolwiek de facto rozréznienie to wprowadzono, umieszczajac wszystkie te
°soby w indeksie do spisu. W mys| zasad spisu z 1850 r. nie przewidziano wpro-
wadzenia pojecia gospodarstwa zbiorowego (np. klasztory), aczkolwiek znéw

facto pojecie to wprowadzono spisujac na jednym arkuszu wzgl. arkuszach
Wszystkich mieszkancow gospodarstwa zbiorowego; wszyscy czionkowie tego
S°spodarstwa byli nastepnie wpisani do indeksu.

Instrukcja do spisu z 1850 r. ograniczyta sie tylko do ogdlnego okre$lenia
famej nazwy zawodu oraz do rozgraniczenia pracownikdéw samodzielnych od
tajemnych. W praktyce nie zawsze byto to stosowane; wiadomo jednak, ze
Sszewc” oznaczat w tym czasie majstra szewskiego; pracownika, ktorego kwali-
fikacje nie byty stwierdzone dyplomem, oznaczano zwykle — zgodnie z dwczes-
nym zwyczajem — terminem ,wyrobnik". Jesli chodzi o pracownikéw najem-
nych, ograniczano sie w zasadzie do stwierdzenia samego stosunku do pracy
Podajac np. tylko okreSlenie ,,czeladnik" bez sprecyzowania rodzaju czynnosci
Wykonywanych przez niego.

Instrukcja do spisu z dnia 31 grudnia 1869 wprowadzala reguly, ktére
Wspisie w 1850 r. stosowano — rzec mozna — ,intuicyjnie”. Wskazowki
“mieszczone na kazdym arkuszu spisowym z 1869 r. méwig wyraznie, ze ru-

0 W rozprawce niniejszej wprowadzamy terminy zastosowane przy przeprowadza-
lin Narodowego Spisu Powszechnego z r. 1950. W mys$l instrukcji do tego Spisu
Ivarodowy Spis Powszechny, Instrukcja Techniczna... wydana przez Generalnego
~m°misarza Spisowego...) str. 5. ,Spisywane o0soby mogg tworzy¢: gospodarstwa
r’mowe i gospodarstwa zbiorpwe. Gospodarstwa domowe moga byé: a) rodzinne,

osoby samotnej. Za gospodarstwo domowe rodzinne nalezy uwazac¢ rodzing miesz-
ajaca razem i wspolnie utrzymujacg sie. Cztonek rodziny mieszkajgcy wspolnie

Godzing, ale utrzymujacy sie oddzielnie, stanowi odrebne gospodarstwo domowe,
0 gospodarstwa domowego rodzinnego mogg naleze¢ rowniez osoby n|espokrew-
njone z rodzing, ale wspdlnie z nig mieszkajace i wspdlnie z nig utrzymujace sig:
P. wychowanek, sierota, pracownica domowa... Jednak pracownicy zatrudnieni

zawodzie pracodawcy, u ktorego mieszkaja, oraz praktykanci w tym zawodzie

* powinni by¢ wliczeni do gospodarstwa domowego pracodawcy. Tworzg oni
~dzielne gospodarstwa domowe, chocby za swag prace otrzymywali pelne utrzy-
"Janie. Gospodarstwo domowe osoby samotnej stanowi kazda pojedyncza osoba
/.Rymujaca sie oddzielnie... Gospodarstwem zbiorowym nazywamy gospodarstwa
ftstytucje), w ktorych mieszkajg lub przebywajg czasowo dla celow mieszkalnych...

tedyncze obce sobie osoby i pojedyncze obce sobie rodziny."

W niniejszej rozprawce traktowaliSmy pomocnice domowe (stuzace) zamieszkate

Pracodawcy, jako gospodarstwa domowe osoby samotnej.
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bryka ,urzad, zarobkowanie, zatrudnienie”™ ma by¢ oznaczona ,jak najdoktad-
niej", np. , kategoria urzednika, czy jest na pensji, w czyjej stuzbie pozostaje;
przedmiot przemystu lub fabrykacji, gatunek konsensu na handel itd.”. In-
strukcja ta przewidywata dalej, ze w arkuszu wymieni¢ nalezy tylko gtdwny
rodzaj zarobkowania, ze osoby ,,bez pewnej kondycji" wymieni¢ winne $rodki,
z ktérych sie utrzymujg itd.

Instrukcja postanawiata, ze w stosunku do wszystkich oséb powyzej lat 14
pracujacych lub pomagajacych ,,gtowie familii" w pracy zarobkowej, rubryka
»,urzad, zarobkowanie, zatrudnienie" musi by¢ wypetniona. Je$li osoby te nie
pracuja, nalezy zaznaczy¢:. prowadzi gospodarstwo, chodzi do szkoly itp. oma-
wiana rubryka — w mys$l zasad instrukcji — pozostaé moze nie wypetniona
tylko co do oséb ponizej lat 14, chyba ze osoby te réwniez pracuja.

W praktyce rubryka ta pozostata niewypetniona dla wielu 0sdb powyzej
Lat 14; problem ten staramy sie wyjasni¢ w dalszym ciggu niniejszych rozwa-
zan. Wypelnianie poszczeg6lnych rubryk zgodne byto z instrukcjg do spisu.

Poniewaz dr Demel opart swoje liczby dla 1850 r. na indeksie do spisu, z po-
minieciem cztonkéw rodziny, przeprowadziliSmy przeto dla 1869 r. kwerende
zrédtowa w indeksie do spisu z tego roku, wypisujac dla kazdej osoby wymie-
nionej w indeksie (przypominamy, ze indeksy z lat 1850 i 1869 oparte byly
na tych samych zasadach) osobng karteczke z nazwa zajecia. Kartki te pose-
gregowano nastepnie, stosownie do podziatu, ktéry oméwimy ponizej. Chcac
poza tym otrzymac liczbe pracujacych i pomagajacych czionkéw rodziny prze-
prowadzono kwerende Zrodtowg w arkuszach spisowych. MieliSmy w reku
kazdy arkusz spisowy wypisujac z nich okreslenie zawodu cztonka rodziny,
okreslenie zawodu jego ojca lub matki czy tez opiekuna oraz wiek. W ten spo-
sob uzyskaliSmy dodatkowo liczbe pracujgcych czitonkéw rodziny oraz sposob-
no$¢ $ledzenia mozliwosci awansu spotecznego lub proletaryzacji dzieci, oczy-
wiscie tylko zamieszkatych z rodzicami.

Przeprowadzajgc kwerende Zrodtowg otrzymaliSmy 14.708 kartek z okre-
$leniem zawodu lub Zrodta utrzymania oséb umieszczonych w indeksie do spisu
i 1172 kartki z okreSleniem zawodu pracujacych cztonkdw rodziny. Razem
15.880 kartek. Liczba ta obejmuje takze osoby nie pracujgce; sg to wszystkie
osoby zamieszkate ,,przy familii": babki, ciotki i kuzynki, ktore znalazty ste
w indeksie jako osoby odrebnego nazwiska od glowy gospodarstwa, dalej, ucz-
niowie i studenci zamieszkali na stancji, ubodzy i sieroty. Wszystkie te osoby
— jak to pézniej wyjasnimy — wylgczy¢ nalezy z analizy i rozpatrywac jedy’
nie ludnos¢ pracujaca zawodowo i ludnos¢ posiadajgca state dochody bez pracy-
Ponadto wylgczeni zostali nieliczni wojskowi, zamieszkali poza garnizonem
(spis nie obejmowatl wojska skoszarowanego); wylaczono jeszcze 37 osdb, kto'
rych okreslenia przynaleznosci zawodowej niesposéb byto odczytat. wszyst'
kich tych wylgczonych oséb:

przy familii* 1.742
ubogi 130
uboga 262
sieroty i wychowanice 244
uczniowie i studenci 123
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wojsko i policja 5
nieczytelne 37
jest razem 2.543

Odejmujac te liczbe od 14.708 — petnej liczby os6b umieszczonych w indeksie
do spisu — otrzymamy 12.165 jako liczbe os6b pracujgcych zawodowo i maja-
cych state dochody bez pracy. Chcac przyréwnaé liczby podane przez dra De-
ttiela dla 1850 r. do liczb dla 1869 r. nalezato réwniez wylgczy¢ wspomniane
Wyzej rodzaje osob z danych dotyczacych 1850 r. Liczba ta po wylaczeniu wy-
nosi dla 1850 r.: 11.653 osoby. Mamy wiec dla: 1869 roku 12.165

1850 , 11653, «czyli o 512
°s6b mniej niz w roku 1869.

Zanim przejdziemy do dalszych rozwazan, podamy jeszcze, ze ludno$¢ Kra-
kowa wedtug spisu z 1850 r. wynosita 39.701 osob, w 1869 r. 49.835 oséb. Rozkiad
ludnosci w 1869 r. wedtug pici i wieku przedstawiat sie nastepujaco °

Wiek Liczba mezczyzn Liczba kobiet
1— 6 3.420 3.509
7—12 2.974 2.975

13—14 1.081 995

15—17 1.562 1.365

18—19 989 \

20—24 2035 ( 3.669

25—32 3.326 )

33—36 1.490 7.526

37—40 1218 ) A

41—50 2.501 2.841

51—60 i wiecej 2.982 3.377

R azem: 23 578 26.257

(23578 +>26.257 = 49.835)

11.653 osoby, gltowy gospodarstw domowych rodzinnych i samotnych — pra-
cujagce oraz majace state dochody bez pracy, stanowig w 1850 r. 29,30 ogétu lud-
nosci; w 1869 r. — 12.165 tych samych osob stanowi 24,4% og6tu ludnosci. Liczby
te nie obejmujg pracujacych cztonkéw rodziny; z tym zastrzezeniem wydawa-
tby sie, ze liczba os6b bioracych bezposredni udziat w podziale dochodu narodo-
wego spadta prawie o 5% podczas gdy ogdlna liczba ludnosci wzrosta o 255°%n
(z 39.701 na 49.835). Liczba os6h, gtéw gospodarstw domowych rodzinnych i sa-
motnych pracujacych oraz majacych state dochody bez pracy, wzrosta — jesli
Podamy tu liczby bezwzgledne — o 512 (réznica 12.165 — 11.653); przyrost
°golny liczby ludnosci wynidst 10.134 osoby. Z tego zestawienia wynikatoby,

pomijajac w tej chwili pracujgcych cztonkéw rodziny nie uwidocznionych
Whspisie, przybyly 9.622 osoby nie pracujace (od sumy przyrostu 10.134 odej-
mujemy 512), co po uwzglednieniu nawet przyrostu naturalnego stanowi liczbe
Dyt wysoka. z tej niezgodnosci wysnu¢ mozna trzy wnioski: 1) albo — prze-
prowadzajgc badania zrodtowe dla 1869 r. — nie uchwycono wszystkich pra-

8 Statystyka m. Krakowa, przez Jana Grzegorzewskiego. Krakow 1882, S. 12
W arkuszach spisowych spotkaliSmy 1 kobiete w wieku 106 lat!
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cujacych; 2) albo tez spis przeprowadzony zostat niedokfadnie, w szczegdlnosci
— jak to zaraz wyjasnimy — odnosnie do pracujacych cztonkéw rodziny, kto-
rych liczba otrzymana dla 1869 r. jest chyba za niska, bo tylko 1172 na og6lna
liczbe ludnosci 49.835; 3) albo tez Krakéw stanowit w 1869 r. rezerwuar sil
roboczych.

Przeprowadzajac kwerende Zzrodtowa mieliSmy w reku kazdy arkusz spi'
sowy. Systematyczna kontrola wykazata, ze kazda osoba, ktora wedlug zasad
utozenia indeksu do spisu winna sie tam znajdowac, znajduje sie tam rzeczy'
wiscie. Sadzimy, ze spis z 1869 r., doktadny co do pracujacych gtow gospodarstw
domowych rodzinnych i samotnych, nie obejmuje wszystkich pracujacych
cztonkéw rodziny, ktérzy w pewnej mierze mogg sie miesci¢ w liczbie przy'
rostu 9.622. Niedoktadno$¢ ta nie jest tak wielka; liczba 1.172 pracujgcych
cztonkéw rodziny uwidocznionych w spisie z 1869 r. nie byfa wiele wyisza,
w kazdym razie daleko jej bylo do liczby 9.622, co znaczy, ze w Krakowie
w 1869 r. byt powazny rezerwuar sit roboczych. Twierdzenie to postaramy siE,
w miare moznosci, podbudowac i udokumentowa¢ w dalszym toku rozwazan-

WysuneliSmy twierdzenie, ze w spisie z 1869 r. nie uchwycono wszystkich
pracujagcych cztonkéw rodziny. Fakt ten rzuca sie w oczy przy przegladaniu
arkuszy spisowych. Przytoczymy tutaj typowy przykiad; rodzina zydowska,
ojciec faktor — wdowiec, nie bedacy wiascicielem domu, w ktérym mieszka*
ma — wedbug arkusza spisowego — na utrzymaniu troje dzieci w wieku od
35—39 lat i czworo w wieku od 9—13. Mato prawdopodobne, aby przy tak
licznej i ,,dorostej" rodzinie pracowat tylko ojciec. Podkreslamy, ze dla rodzin
zydowskich jest to przyktad do pewnego stopnia typowy; tego rodzaju wypadki
zdarzaja sie rowniez w ubozszych rodzinach chrzescijainskich. Sadzi¢ nalezy, ze
spisywana gtowa gospodarstwa domowego w wielu przypadkach nie ujawniata
pracy swych dzieci; wsréd rodzin zydowskich pewnag role mogla tu grac
obawa przed zwiekszeniem wymiaru podatkéw, jesSli np. ojciec zajmowat siS
handlem, a dzieci mu pomagaty, podobnie mogto by¢ tez w ubozszych rodzinach
rzemies$lniczych zaréwno zydowskich, jak chrzescijafiskich. Podkreslamy tl)
specjalnie przypadki rodzin zydowskich, poniewaz znanym i historycznie udo-
kumentowanym jest fakt, ze Zydzi, chronigc sie przed wzmozonym wyzyskie#l
podatkowym ze strony panstwa, ukrywali prawdziwg liczbe dzieciTwierdzenie
d niedokfadnosci spisu odnosnie do pracujacych cztonkéw rodziny utrzymule
sie rowniez w konfrontacji z nieliczng zresztg literaturg przedmiotu. Zajmiemy
sie tym szerzej, albowiem jest to przyczynek do zagadnienia poczatkow rez
woju statystyki w Polsce.

W r. 1887 ukazat sie w Krakowie zeszyt | Statystyki Miasta Krakowa, re
dagowany przez pioniera statystyki w Polsce, profesora Uniwersytetu Jagiet
lonskiego, dra Jozefa Kleczynskiego8 Zajmuje sie on w tej publikacji nawio’
sowo badaniem spisu z 1869 r. Z analizy jego wynika, ze og6lna liczba pracu'
jacych i majacych state dochody bez pracy wynosita w tym czasie 22.488 osob-

7 Majer Bataban, Historia i Literatura zydowska, wyd. Ill, b. d., s. 343 i

8 Statystyka Miasta Krakowa, zestawiona przez Biuro Statystyczne Miejskie \°,,
kierunkiem i redakcjg Prof. dra Jézefa Kleczynskiego, Zeszyt I, Krakow 1°°~’
s. 97 (cyt. Kleczynski).

Przeglad Zachodni, nr 1-3, 1953 Instytut Zachodni



Struktura spoteczna Krakowa w roku 1869 175

Wedtug naszych obliczen bytlo w Krakowie pracujacych i majacych state do-
chody bez pracy 12.165 gtéw gospodarstw domowych i 1.172 cztonkéw rodziny,
razem 13.367. Mamy pewnos$¢ co do uchwycenia wszystkich os6b — gtdéw gospo-
darstw domowych, natomiast nie uchwycono — jak wiemy — wszystkich pra-
cujacych czionkéw rodziny, poniewaz w spisie niekiedy ich pominigto. Nale-
zatloby sadzi¢ — trzymajgc sie wywoddw Kleczynskiego — ze liczba pracuja-
cych cztonkéw rodziny wynosi w 1869 r. 22.488 minus 12.165, co daje liczbe
10.323, u nas za$ tylko, i to zgodnie ze spisem: 1.172. Ale liczba 1.172 obejmuje
Wszystkich cztonkOw rodziny ujetych w spisie, gdzie wiec Kleczynski znalazt
roznice 10.323 minus 1172 = 91517 W tym stanie rzeczy jest oczywiste, ze
Wszystkie osoby powyzej lat 14, w stosunku do ktérych nie wypetniono ru-
bryki ,urzad, zarobkowanie, zatrudnienie" i co do ktoérych nie zaznaczono, ze
mieszkaja ,przy familii” lub sie ucza, Kleczynski zaliczyt do pracujgcych. Dal-
sza analiza wykaze, ze jest to do pewnego tylko stopnia zgodne ze stanem fak-
tycznym (przypominamy tu przyktad rodziny zydowskiej), niemniej Kleczynski
Powinien byt wspomnie¢ o dokonanej korekturze. Nalezy przypuszczaé, ze do-
liczyt on tylko dzieci cztonkéw warstw ubozszych: drobnych rzemiesinikow,
handlarzy itp., mamy na to dowdd posredni.

Gtoéw gospodarstw domowych rodzinnych i samotnych bylo w Krakowie
w 1869 r. wedlug naszych obliczen: 12.165. Chcac z tej liczby otrzymaé osoby,
ktore miaty na utrzymaniu nie pracujgcych cztonkdéw rodziny, nalezy —zadana
liczba bedzie oczywiscie tylko z grubsza doktadna — odja¢ duchowienstwo,
firnerytéw, stuzbe domowa zenska oraz robotnice-wdowy Po odjeciu tych po-
zycji otrzymamy rdznice 9.578 jako przypuszczalng liczbe os6b majacych na
Utrzymaniu nie pracujacych cztonkéw rodziny. Jedli zatozymy, ze kazda z tych
°sdb miata na utrzymaniu nie pracujacag zone lub nie pracujacego meza, otrzy-
mamy tak samo liczbe 9.578; od tej liczby odejmujemy 211 jako znang nam
2 wiasnych badan liczbe zon pracujagcych (patrz tabl. 4a), otrzymamy wtedy
réznice 9.367 10 Do tej liczby doliczy¢ mozemy dzieci do lat 14 jako nie pracu-
jace, albowiem — jak wynika z pdzniejszego toku rozwazan — praca miodocia-
nych w Krakowie nalezata w tym iczasie do wyjatkdw. Otrzymamy wtedy 9.367
' 14.954 (dzieci do lat 14) = 24.321 jako liczbe nie pracujacych czionkéw ro-
dziny. Liczba ta jest prawie zgodna z analogiczng liczbg Kleczyniskiego, ktory
Podaje, ze osob takich byto w Krakowie 24.100 (patrz tabl. 1). Tylko ze otrzy-
mana przez nas liczba 24.321 nie obejmuje ciotek, babek i teSciowych i wszyst-
kich ,,ubogich krewnych" pozostajgcych na utrzymaniu rodziny. Liczba ta nie
°bejmuje réwniez nie pracujagcych i nie uczacych sie dzieci powyzej lat 14.
Pieczynski podaje, ze uczniéw i studentdw byto w Krakowie w 1869 r.: 3.247
liczba ta nie wchodzi do sumy 24.100; patrz tablica 1), nie wiemy niestety, ilu
ASréd tych 3.247 ucznidw byto w wieku powyzej, ilu ponizej lat 14.

9 Nie chcac uzyskac zbyt wysokiej, niezgodnej ze stanem faktycznym liczby, odje-
,'Smy takze i robotnice-wdowy, aczkolwiek wiele z nich miato na utrzymaniu czton-
6w rodziny, w wielu wypadkach jednakze byly to osoby samotne.

1 Nie znamy, niestety, liczby nie pracujgcych mezéw, ktoérzy pozostawali na utrzy-
maniu zon; liczba ich nie byta chyba wysoka.
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Z powyzszego wynika, ze Kleczynski wszystkich cztonkéw rodziny, w sto-
sunku do ktérych nie wypetniono rubryki ,urzad, zarobkowanie, zatrudnie-
nie™* i co do ktoérych nie zaznaczono, ze sie uczg lub sg ,,przy familii", zaliczyt
mechanicznie do pracujacych. o tym, ze zostali zaliczeni gléwnie cztonkowie
rodzin ubozszych, Swiadczy proba Kleczynskiego utozenia statystyki zawodo-
wej mieszkafncdw Krakowa, w ktorej liczby osob zajetych w rzemio$le i handlu
sg niewspOtmiernie wyzsze od analogicznych liczb osiggnietych przez nas na
podstawie analizy tych samych materiatow, z ktérych korzystat Kleczynski.
Wolno przypusci¢, ze Kleczynski niestusznie doliczat nie pracujgce dzieci do
zawodu ojca, co zreszta wykaze analiza dokonana w dalszym toku wywoddw.

Aby dorzuci¢ jeszcze maty przyczynek do historii statystyki w Ppolisce,
podamy sposdb obliczania odsetka analfabetéw zastosowany przez tegoz Kle"
czynskiego dla Krakowa w 1880 r. Wyliczyt on, ze w Krakowie bylo w tyi®
czasie 36,7°/0 analfabetéw1l, jak na miasto wyjatkowo duzo. Po blizszym przyj'
rzeniu okazuje sie, ze procent analfabetow wynosi nie 36,7, lecz 17,1, poniewaz
Kleczynski zaliczyt do analfabetow wszystkie dzieci od 0—10 lat.

Do rozwazan nad struktura spoteczng Krakowa w 1869 r. posiadamy petna,
liczbe pracujacych gtow gospodarstw domowych rodzinnych i samotnych,
wszystkich cztonkéw gospodarstw zbiorowych, oraz niepetng liczbe pracujacych
cztonkéw rodziny. Dane dra Demela dla 1850 r. obejmuja tylko gtowy gospO'
darstw; te wiec osoby musimy dla lat 1850 i 1869 omawia¢ osobno, osobno row-
niez omawia¢ pracujgcych cztonkéw rodziny w 1869 r. Nie chodzi nam o prze'
prowadzenie szczegdtowej analizy stosunkow zawodowych, lecz raczej o $le'
dzenie zmian w ukiadzie sit klasowych, przy czym jednak w wielu wypadkach
problemy te tgczg sie z soba. Dotkliwym brakiem jest niemozno$¢ uchwyce'
nia wszystkich pracujgcych cztonkéw rodziny w 1869 r.; brak ten staraliémy
sie powetowal zestawiajgc przynalezno$¢ zawodowa i pozycje spoteczng ojcov?
z przynalezno$cig zawodowg i pozycjg spoteczng objetych przez spis czynnych
zawodowo dzieci zamieszkatych u rodzicow.

Podstawg odtworzenia struktury spotecznej ludno$ci jest podziat jej we'
dtug pewnych z gory przyjetych kryteriéw. Stosownie do zagadnien poddanych
badaniu, mozemy przeprowadzi¢ podziat ten wedtug pici, wieku, zawodu czy
tez sytuacji spotecznej ludnosci. Przeprowadzajgc badania nad strukturg sp0
teczng Krakowa przyjeto podziat ludnosci pracujacej i posiadajacej state d°'
chody bez pracy (wiasciciele domoéw i emeryci sg klasycznym przyktadem PO
siadajacych state dochody bez pracy) wedtug sytuacji spotecznej tej ludno$ct
Gdybysmy rozpatrywali catg ludnos$¢: czynng i bierng zawodowo, nie bylibysSmy
w stanie da¢ obrazu stosunkdw spotecznych, zmian zachodzacych w ukiadzie
sit klasowych. Stosunek przedstawionych liczb bytby zafatszowany nieréwn0
mierng w poszczegdlnych klasach spotecznych liczbg nie pracujacych cztonké”

“ Kleczynhski, s. 87. W Zeszycie Il Statystyki Miasta Krakowa, ktory sf
ukazat w r. 1889, bigd ten poprawiono, odejmujac od ogdlnej liczby nie umiejgc”
czytac ,,dzieci do lat 6, ktore nie czytajg z powodu niemowlectwa" (s. 110). W
prawce niniejszej jako analfabete traktowaliSmy nie umiejgcego czyta¢ osobnl
powyzej lat dziesieciu.
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lodziny, nie biorgcych bezposredniego udzialu w podziale dochodu narodo-
wego 12

Podziat ludnosci wedtug jej sytuacji spotecznej jest podziatem tzw. ,,su-
biektywnym". Dla uzupelnienia obrazu warto by przedstawi¢ podziat ludnosci
Wedlug kryteridw ,,obiektywnych", przynaleznosci $cisle zawodowej kazdego
Pracujacego. W takim wypadku urzednik i stuzacy w urzedzie spotkaliby sie
wgrupie ,,administracja"; czeladnik, terminator i majster spotkaliby sie w gru-
Pie ,,rzemiosto”. Podziat taki ma swoje walory, uzupetnia poglad na znaczenie
danej grupy ludnosci w ekonomice badanego osrodka. Niestety, co do Krakowa
A omawianym okresie niesposdb dokonac takiego podziatu, albowiem znajac
sytuacje spoteczng badanych jednostek nie zawsze znamy rodzaj wykonywa-
nych przez nie czynnosci zawodowych. Wiemy np., ze ,,wyrobnik" oznacza pra-
cownika fizycznego — wyrobnika, ale tylko w 162 na 1-2% wypadki znamy ro-
dzaj czynnosci zawodowych przez tych wyrobnikow wykonywanych (np. wy-
robnik $lusarski). Dane Zrodtowe pozwalajg na przeprowadzenie podziatu rze-
miosta krakowskiego wedtug kryteriow ,,0biektywnych", totez podziat taki sta-
raliSmy sie tam zastosowac (patrz tabl. 3). W stosunku do catej ludnosci pra-
zacej i posiadajacej state dochody bez pracy, jak wspomnieliSmy, nie jest to
Niestety mozliwe. Istnieje wprawdzie préba dokonania takiego podziatu uczy-
niona przez wymienianego juz Kleczynskiego, jest to jednak préba bardzo nie-
udolna. Przytaczamy jg in e’enso (tabl. 1), zastuguje ona na krétkie omoéwienie.

ZaznaczyC nalezy, ze Kleczynski zajmuje sie gtownie analizg spisu z r. 1880;
Podziat i liczby wymienione w zataczonej tablicy dostosowane sg do kryteriow
przyjetych przez Kleczynskiego dla tego roku; kryteriow tych niestety nie
Podaje.

Nalezy zwr6ci¢ uwage, na niekonsekwencje w przeprowadzeniu podziatu,
pddziela sie np. adwokatéw i notariuszy (domyslnie: wolne zawody), a ,do
tednego worka" pakuje sie stuzbe zdrowia, a wiec lekarzy razem z catym
Rersonelem pomocniczym. Wecale nie budzag zaufania liczby podane w tablicy,
Nak np. — dla r. 1857 — zupetnie przemystu skérzanego, tkackiego, ktory
~Nr. 1869 jak Lfilip z konopi" wyskakuje z liczbg 1500, liczbg nie umoty-
wowang danymi uwidocznionymi w spisie. Do grupy ,,wyroby chemiczne" Zza-
rzeni zostali w r. 1857 ludzie z grup innych; liczba ta jest nieproporcjonalnie
Wysoka w poréwnaniu z nastepnymi latami. Z drugiej strony — méwimy teraz
0 roku 1869 — niewytlumaczalne sg liczby niektoérych pozycji: nauczycieli
~ szerokim tego stowa znaczeniu (wihacznie z bonami i guwernantkami) uwi-
eczniono w spisie: 366, Kleczynski podaje liczbe 532; wedlug niego
"o w 1869 r. 93 wyrobnikéw (w r. 1857: 1803, w r. 1880: 3589). Widac wiec,
% Prébowat on — dla r. 1869 — doliczy¢ wyrobnikéw do poszczegdlnych grup

tablicy, nie wiemy, na jakiej podstawie, skoro olbrzymia wiekszo$¢ wyrob-

nie posiada okre$lenia rodzaju wykonywanych czynnosci zawodowych.
°zostang tajemnicg Kryteria sporzadzenia omawianej tablicy; liczby tam po-

j 1 Ujecie problemu wskazane powyzej jest tylko jeszcze jednym podkresleniem
rasady dzi$ juz powszechnie stosowanej. Na stuszno$¢ tej zasady zwraca uwage
lo~in w ,,Rozwoju kapitalizmu w Rosji"", s. 155 i nast.,, wyd. polskie. Warszawa
a32 (cyt. Lenin).
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Tablica 1
Ludno$¢ Krakowa w latach 1857, 1869 i 1880 wediug zawoddw #

Zawody Rok 1857 Rok 1869 Rok 1880
duchowni 374 663 958
urzednicy i studzy w urzedach 1.044 773 1.267
wojskowi 24 — 50
nauczyciele — 532 709
literaci i artysci 161 201 271
adwokaci i notariusze 29 55 92
stuzba zdrowia 150 257 185
gospodarstwo wiejskie 223 277 260
rybotéwstwo i polowanie 17 10 1n
gornictwo i wyroby z metalu, kamienia
I drzewa — 1.265 1.428
przemyst budown. i sztuki — 646 515
wyroby chemiczne: aptekarze, tyton
i Srodki spozywcze 2.659 727 873
przemyst tkacki — 1.500 2.070
wyroby skérzane i papierowe — 1.792 2,095
inny przemyst — — —
handel i posrednictwo handl. 1.109 3.157 3,767
przedsiebiorstwa przewozowe — 586 633
instytucje kredytowe — 119 181
kapitalisci, wt. dom., emeryci 577 1.656 1724
stuzba osobista 1.502 8.179 7.997
wyrobnicy 1.803 93(!) 3.589
uczniowie — 3.247 7.120
cztonkowie rodziny 24,538 24.100 23.273
zaktady dobroczynne — — 543
zarobek inny lub nieznany — — 223
Razem: 34.210 49.835 59.830

*) Statystyka Miasta Krakowa, zeszyt I, s. 97.

dane nie zastugujg niestety na wiare. Ciekawy jest tylko fakt kompletnej
prymitywnos$ci metod statystycznych zastosowanych czy firmowanych prze
Kleczynskiego, cztonka c. k. komisji statystycznej wiedenskiej13 skadinad bar
dzo zastuzonego badacza. Z drugiej strony, zasady ogoélnoaustriackiego spidJ
ludnosci z r. 1869, ktérego odcinek krakowski poddaliSmy badaniu, sporzadzon0
w sposéb odpowiadajacy regutom zdrowego rozsadku.

Zgodnie z tym, co powiedzieliSmy juz wyzej, w niniejszej rozprawce prZ®
jelismy podziat ludnosci wedtug jej sytuacji spotecznej (p. tabl. 2). Kazda u™'1l
doczniona tam grupa taczy w sobie ludno$¢ pracujaca i posiadajacag state dO
chody bez pracy, ludnosé, ktdrej pozycja na szczeblach drabiny spofecznej jef
do siebie zblizona. | tak grupa pierwsza obejmuje ludzi stojagcych na ,,najwy2'
szychll szczeblach 6wczesnego spoteczenstwa krakowskiego; grupa piata lud*’
ktérzy pod wzgledem swej sytuacji spotecznej znajdowali sie w najgorszyc
warunkach. Innymi stowy, kazda grupa tgczy w sobie ludzi o podobnej stopie
zyciowej. Podziat ten nie rozgranicza ludnosci wedtug jej stosunku do narzS”1

BKleczynski, Zeszyt Il, Krakéw 1889, s. 3.
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Tablica 21&

179

Gtowy gospodarstw domowych rodzinnych i samotnych w latach 1850 i 1869

wedtug zrodia utrzymania

Gtowy gospodarstw domowych

Grupa |
Wiasciciele débr
dzierzawcy majatkow
wiasciciele domoéw *
Wiasne fundusze
Przemyst i finanse
przedsiebiorcy ustugowi
Posrednictwo handlowe |
Wolne zawody
Wyzsi urzednicy
%ucz. szk. wyzsz i $redn.
duchowienstwo (chrz. i zyd.)

Grupa Il
Urzednicy
Naucz. szk. podst. i guwern.
Rzemie$lnicy samodzielni
Posrednictwo handlowe Il

Grupa Il

Wiasciciele rent
Obywatele
Ertieryci

Grupa IV

funkcjonariusze
Subiekci i prakt. handl.

Grupa V

Czeladnicy
~erminatorzy
Robotnicy
Robotnice
~JUzba domowa meska
Ajuzba domowa zenska
;?/*L_JZba w instyt. i stroze

i

Razem:

*W tym 8 wspdtwiascicieli.

Rok 1850
llosé «fo
116 10
53 0,4
250 21
1 0,2
480 41
111 10
874 75
124 1,1
65 0,6
57 0,5
467 4,0
486 41
65 0.6
1.102 9.4
1.288 11,0
1 s
10 0,2
68 0,6
195 17
73 0,6
885 7,6
221 19
1.407 121
807 6,9
798 6,8
1.353 11,6
235 2,0
52 0,4
11.653 100,0

los¢

11

20
305
101
224
123
933
271
114
108
475

676
228
1.229
1.203

85
38
286

228
217

648
298
1.446
784
372
1317
294
31

12.165

** Wskaznik wyprowadzony z sumy 12 165 (100 = 11.653).

Rok 1869

% Wskaznik

09
01
25
0,8
18
10
7,7
2,2
09
09

. 39

5,6
19
10,1
99

07
03
2.4

95,7

37,7 -
122,0
918.0

46,6
110,8
106,7
218,55
175,3
1894
101,7

139,1
350,7
111,5

93,4

380,0
420,0

117,0
297,0

73,2
134,8
102,7

97,1

46,6

97,3
1251

59,6

104,4 **

a Poszczegblne podgrupy w niniejszej tablicy obejmujg nastepujgce wymienione
arkuszach spisowych zrodta utrzymania: a) witasciciele débr, b) dzierzawcy ma-
jtkow, c) wiasciciele doméw — w tablicy uwidoczniono to zrddto utrzymania tylko

~ Wypadku jesli wiasciciel domu nie podat innego zajecia,
J Przemyst i finanse: fabryka maszyn,

d) witasne fundusze,
miyny, przedsiebiorstwa budowlane, ,fa-

tyki": spirytusu, kapeluszy, parasoli, pior, robot ztotniczych, wody sodowej, waty,
MNOrnikéw, mydta i Swiec, zapatek, cegiet, wtasciciele: browaréw, olearni, spedytorzy,
wzedsiebiorcy (bez blizszego okre$lenia), spekulanci, bankierzy, kapitalisci, f) przed-

ij.
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produkcji, aczkolwiek z natury rzeczy do takiego podziatu jest bardzo zbli-
zony. Podobny podziat, na ktérym zreszta sie wzorowaliSmy, poprzedzony po-
dziatem wedtug kryterlow ~obiektywnych", przeprowadza Lenin w ,,Rozwoju
kapitalizmu w Rosji"#¥4 Lenin omawia ludnosé catej Rosji, tak miejskg jak
i wiejska, a z uwagi na syntetyczny charakter swej ksigzki nie analizuje dro-
biazgowo poszczegoélnych grup spotecznych, podaje tylko pozycje i liczby ogdine.
Lenin, dzielgc ludno$¢ Rosji na 4 grupy:

1 wielka burzuazja, obszarnicy, wyzsze rangi i inni,

2. zamozni drobni wytworcy,

3. ubozsi drobni wytwoércy,

4. proletariusze i potproletariusze,
zaznacza § ze ,,aby nie rozbija¢ na drobiazgi jednolitego obrazu gospodarczego*
nalezy do grupy 11 zaliczy¢ wiekszg cze$¢ administracji handlowo-przemysto-
wej, inteligencji burzuazyjnej".

Podobnie wyglada i nasz podziat, z tym, ze nie wystepuje tu wiasciwie uwy-
puklona przez Lenina | grupa; w O6wczesnym Krakowie — poza nielicznyml

siebiorcy ustugowi: utrzymujacy pensjonaty, studentéw na stancji, hotelarze, fryzje'
rzy — utrzymujacy sity najemne, witasciciele omnibuséw, wtasciciele fiakréw — utrzy-
mujacy sity najemne, kominiarze — utrzymujacy sity najemne, utrzymujacy zaktady
fotograficzne; g) posrednictwo handlowe I: wszyscy kupcy (tytut ten mogt nosic¢ tylko
cztonek Kongregacji), restauratorzy, ksiegarze, posrednicy handlu zbozem, jubilerzy*
ztotnicy, zegarmistrze, aptekarze, rzeznicy-kupcy (w odro6znieniu od rzeznikow-kr3'
marzy), piekarze-kupcy, ogrodnicy, h) wolne zawody: lekarze, akuszerki, adwokaci
notariusze, dziennikarze, artysci (muzycy, malarze, rzezbiarze) aktorzy, literaci, inzy-
nierowie wolnopraktykujacy, technicy, organisci, stroiciele fortepianow, i) wyz?1
urzednicy: radcy sadowi (najliczniejsi), nadprokuratorzy, prokuratorzy, inzynierowi®
kolejowi i wojskowi, dyrektorowie bankéw itp., j) nauczycielstwo szkét wyzszycl
i Srednich: profesorowie, docenci, adiunkci i asystenci Uniwersytetu Jagiellonskiego-
profesorowie, adiunkci i asystenci Instytutu Technicznego, cate nauczycielstwo szko>
$rednich, k) duchowienstwo: chrzescijanskie i zydowskie (Swieckie i zakonne), 1) urze-
dnicy: wsrod nich nalezy odrézni¢ panstwowych i prywatnych, np.: komisarze, prak-
tykanci konceptowi, urzednicy sadowi, kasjerzy, buchalterzy, oficjalisci, itp, ) na-
uczycielstwo szk6t podstawowych i guwernantki, m) rzemie$lnicy samodzielni’
w branzy metalowej: $lusarze, kowale, rusznikarze, blacharze, mosieznicy, kotlarz®
nozownicy, gwozdziarze, szlifierze, bronzownicy, konwisarze, pilnikarze; w branz?
budowlanej: ciesle, malarze, szklarze, lakiernicy, kaflarze; w branzy drzewnej: sto-
larze, bednarze, kotodzieje, tokarze; w branzy meblarskiej: tapicerzy; w branz®
widkienniczej: sukiennicy; w branzy skoérzanej: szewcy, garbarze, siodlarz”
passamonicy, rymarze; w branzy odziezowej: krawcy, kusnierze, czapnicy, k®
pelusznicy, rekawicznicy, ponczosznicy; w branzy galanteryjnej: pantoflarze, far
carze, grzebieniarze, parasolnicy, szezotkarze, szmuklerze, waciarze, perukarz j
w branzy ceramicznej: garncarze, w branzy spozywczej: piwowarzy, piernikarze, ¢
kiemicy, miodosytnicy, rybacy; w branzy papierniczej: introligatorowie; w branw
chemicznej: mydlarze i farbiarze; w branzy kamieniarskiej: kamieniarze; w bran"
artystycznej i precyzyjnej: grawerzy, poztotnicy, rzezbiarze; inni: powroznicy; n) P°.
$rednictwo handlowe II: sklepikarze, kramarze, przekupki i przekupnie, trafikancj
handlarze, tandeciarze, faktorzy, wekslarze; o) wtasciciele rent, p) obywatele, r) erner
ryci, s) funkcjonariusze: wozni, strazacy, straznicy rogatkowi, listonosze, telegrafii.
konduktorzy itp.; t) subiekci i praktykanci handlowi, v) czeladnicy, u) terminator”’
w) robotnicy i robotnice patrz s. 191, x) stuzba domowa meska i zenska, y) sWzD
v instytucjach i Stréze domdéw, z) inni: muzykanci szynkowi, fiakrzy.
X Lenin, s. 158
15 Tamze, s. 159.
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zyjatkami — drabina spoteczna ,,zaczyna sie¢" od leninowskich ,,zamoznych
drobnych wytwdrcow". W naszej wiec grupie | znajdujg sie razem drobni
Przedsiebiorcy krakowscy, wyzsi urzednicy, takze duchowienstwo. Grupa Il
1UI to ,,ubozsi drobni wytwércy", grupa IV ,poOtproletariusze”, grupa V ,,pro-
letariusze”.

Podziat Lenina ma z koniecznosci charakter ogolny; w naszych badaniach,
koszacych charakter analityczny, zmuszeni byliSmy przeprowadzi¢ podziat
Walebiajacy sie w szczegdly struktury spofecznej- Krakowa.

Powstaje jeszcze pytanie, czy warunki zrodtowe pozwalaty na konsekwentne
dokonanie omdwionego podziatu. Otéz utrudniajg one jego przeprowadzenie
w 3 wypadkach: jesli chodzi o rzemiesinikdw samodzielnych, wiascicieli do-
méw i — w najmniejszym stopniu — o posrednictwo handlowe. Poza tym nie
napotykaliSmy zadnych trudnosci. | tak np. w arkuszach spisowych okresla

zawsze, czy spisywany jest majstrem, czy tez czeladnikiem lub terminatorem;
Tiste okreslenie urzedu zajmowanego przez spisywanego pozwala na oddzie-
Inie urzednikéw wyzszych i nizszych.

W wypadku rzemieslnikéw samodzielnych, a wiec w olbrzymiej wigkszosci
Majstréow (wolnos¢ handlu i rzemiosta wprowadzona ustawg z 1859 r.X lega-
lizowata funkcje dawnych ,partaczy”, ci jednak wystepujg w spisie przewaznie
Jako wyrobnicy), mielisSmy trudno$¢ w rozdzielaniu majstrow bogatszych i bied-
niejszych. Rzemieslnik rzemie$inikowi nierdwny, wsréd nich .mogg by¢ ludzie
Z duzym zasobem majatkowym, ale mogg tez by¢ samotnie pracujacy drobni
Wytworcy. Nie majac warunkow do dokonania tego rozdzielenia woleliSmy
taktowacé rzemiesInikow samodzielnych facznie, zdajac sobie sprawe z niedo-
kladnosci. Usuwa ja w pewnej mierze zaliczenie bogatszej czesci rzemieslni-
kow. rzeznikdw, piekarzy, jubilerow, ztotnikéw i zegarmistrzéw do podgrupy
"Posrednictwo handlowe I"; pracownicy ci prowadzili zwykle detaliczng sprze-
daz swych wyrobdw; w ich zawodzie zdajg sie przewaza¢ czynnosci handlowe,
~a wyréwnanie wspomnianej niedoktadnosci pozwoli réwniez szczeg6towe zba-
danie struktury rzemiosta krakowskiego.

W podgrupie ,wilasciciele doméw" mieszczg sie zaréwno wiasciciele matych
domkéw na przedmiesciu, jak czynszowych kamienic w $rédmiesciu. | tutaj
.akze zdajemy sobie sprawe z niedoktadnosci, jednak nie mamy — co mozliwe
Jest u rzemie$lnikéw —e sposobnosci korektury popetnionego bledu. Biad ten
Uwydatnia sie na tablicy 4, gdzie stwierdzamy istnienie dzieci-proletariuszy,
ktérych ojcowie sg wiascicielami domoéw; sg to dzieci wkascicieli matych dom-
ow przedmiejskich.

W najmniejszym stopniu napotykamy trudno$ci przy omawianiu ludzi zaj-
mujagcych sie posrednictwem handlowym. Bogatsi kupcy i agenci handlowi
i“stali zaliczeni do podgrupy ,posrednictwo handlowe 1“, mozna ich w zdecy-
°Wany sposob oddzieli¢ od drobnych handlarzy, tandeciarzy i sklepikarzy,
*0Ozy zaliczeni zostali do podgrupy ,posrednictwo handlowe Il. Trudnos¢
lednakze polega na tym, ze w ,posrednictwie handlowym II" znajdujg sie
?aPewne takze ludzie o wyzszej stopie zamoznosci. Niesposoh ich jednak od

Demel, Op. cit., s. 262.
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reszty oddzieli¢. Zdajemy sobie sprawe takze i z tej niedoktadnosci, pewne
skorygowanie jej nastgpi¢ moze — podobnie jak u wilascicieli doméw — przy
analizie zagadnienia pozycji spotecznej dzieci zamieszkatych przy rodzinie w sto-
sunku do pozycji spotecznej rodzicow.

W dalszym ciggu przejdziemy do analizy tablicy 2. Obejmuje ona glowy g°'
spodarstw domowych rodzinnych i samotnych oraz cztonkéw gospodarstw zbio-
rowych w latach 1850 i 1869 wedtug ich Zrodta utrzymania, nie obejmuje WiEc
pracujacych i pomagajacych czionkéw rodziny.

Jesli chodzi o grupe I, znaczniejsze zmiany obserwujemy w podgrupie
,wiasne fundusze". Kryja sie tutaj ludzie zyjacy z dochodu bez pracy. wzrost
tej grupy spowodowany jest w 1869 r. najprawdopodobniej przyptywem do
miasta bytych ziemian, ktérzy w wyniku uwilaszczenia chlopéw zmuszeni byl*
likwidowaé swoje posiadtosci. Lektura ,,Pamietnikéwll Chiedowskiegol na-
prowadzita nas na trop dziennikarza Powidaja, ktory w spisie jako zrodto utrzy-
mania podaje ,wiasne funduszelt wida¢ z tego, ze ,,wihasne fundusze" obejmo-
waly takze wolne zawody, z drugiej jednak strony w omawianym okresie trudno
byto sie utrzymacé ,,zgodnie z wymaganiami stanul wylgcznie z samej pracy
dziennikarskiej. Znaczne zmiany obserwujemy réwniez w podgrupach ,wyzsl
urzednicy" i ,,nauczyciele szkét wyzszych i $rednich™. Wzrost pierwszej $wiad-
czy o rozwoju biurokracji austriackiej, wzrost drugiej o rozwoju Krakowa jak®
centrum kulturalnego Galicji, 0 czym Swiadczy réwniez podwojenie sie Ind"
nosci zatrudnionej w wolnych zawodach — jest to wyraz wzrostu popytu na
ustugi tej ostatniej grupy ludnosci.

Ciekawe jest znaczne zmniejszenie sie liczby dzierzawcdw majgcych swoje
pied a terre w miescie, zmniejszenie bedace prawdopodobnie réwniez skut-
kiem uwlaszczenia chtopdw. Niewatpliwym sygnatem ksztalttujacych sie form
kapitalizmu wolnokonkurencyjnego jest zmniejszenie sie¢ o polowe podgrupy
»przemyst i finanse", aczkolwiek niewielki to byt przemyst i niewielkie finanse;
spadek ten obejmuje m. i. tzw. spekulantéw (z 331 na 64). Moze on by¢ réwnie2
spowodowany bankructwem drobnych przedsiebiorstw skutkiem pewneg0
rozwoju komunikacji kolejowej Galicji z resztg monarchii. Niskie koszty tran-
sportu towar6éw wywotywaty konkurencje, ktérej nie mogly wytrzymac tech-
nicznie zacofane drobne przedsiebiorstwa w Galicji. Spadek liczby ,finan-
sistow-spekulantow — drobnych posrednikéw kredytowych, powodowany
jest rozrostem ogolnoaustriackich i galicyjskich instytucji kredytowych 1§ kt®'
rych powstanie kurczyto mozliwosci posrednikéw i kapitalistow (w dwczesny?L
tego stowa znaczeniu).

Niewielki wzrost podgrup ,,przedsiebiorcy ustugowi" i ,,posrednictwo hafl
dlowe 1+ spowodowany jest wzrostem popytu na ustugi wskutek powickszeni3
sie liczby ludnosci.

7 Kazimierz Chtedowski, Pamietniki, Wroctaw 1951, t. I, s. 133.

18 Zwraca na to uwage takze Chtedowski (t I s 134) Okres 1860—1870 zn3'
mionowato powstawanie w miastach i miasteczkach galicyjskich przeréznych inS%
tucji kredytowych, przewaznie w postaci kas oszczednosciowych. Tak np. w 1¢
powstata w Tarnowie ,,Kasa Oszczednosci miasta Tarnowa'; Dzieje miasta TarnO™’
opr. Dr J. Leniek, Fr. Herzig, ks. Fr. Le$sniak, Tarnéw 1911, s. 197.
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W grupie Il obserwujemy znaczny wzrost nauczycielstwa. W 1850 r. na
Prawie 40.000 ludnosci miat Krakébw — nie liczac nauczycieli pracujgcych
cztonkéw rodziny — tylko 30 nauczycieli; reszta to guwernantki, nauczyciele
Prywatni itp., a wiec nauczycielstwo wylacznie do dyspozycji klas posia-
dajagcych. W 20 lat pdzniej na prawie 50.000 ludnosci Krakow liczyl, tacznie
z nauczycielami, cztonkami rodziny uwidocznionymi w spisie, 255 nauczycieli,
w tym 80 prywatnych, guwernantek itp., po odjeciu ich wiec wiasciwie 175
nauczycieli. Sadzi¢ nalezy, ze liczba nauczycieli pracujacych cztonkéw rodziny
Uwidoczniona w spisie jest wiarygodna. Wieksze prawdopodobienstwo opusz-
czenia rubryki ,urzad, zarobkowanie, zatrudnienie™ istnieje przy zonie czy
corce robotnika chodzacej dorywczo do pracy anizeli przy pracowniku etato-
wym — nauczycielu. Liczba dzieci w wieku szkolnym (7—12 lat) wynosita
w 1869 r. 5949 os6b, tak wiec na jednego nauczyciela przypadato Srednio ok.
M0 dzieci; nie $wiadczy to korzystnie o stanie oSwiaty. W ciagu lat 20 powie-
kszyta sie liczba nauczycielstwa w szkotach podstawowych, niemniej daleko tu
jeszcze do normalnych stosunkOw; zwieksza sie natomiast znacznie nauczy-
cielstwo szkdt wyzszych i $rednich (1894°0 w stosunku do stanu z 1850 r.)
Liczby te $wiadcza, ze wzrosto silnie ksztatcenie inteligencji, ktéra w tym cza-
sie rekrutuje sie w przewazajgcej wiekszosci z klas posiadajgcych.

Dalszym wyrazem Wzrostu inteligencji jest wzrost liczby urzednikéw, niz-
szy nieco od wzrostu liczby urzednikéw rang wyzszych, co sie ttumaczy tym,
ze tablica 2 nie obejmuje pracujagcych cztonkéw rodziny, z ktérych w wielu
Wypadkach mogli sie rekrutowac nizsi urzednicy. Wyzszy urzednik byt juz
2 reguty gtowa gospodarstwa. W 1869 r. spis wykazuje 58 urzednikéw, czion-
kéw rodziny.

Powazng pozycje w grupie Il stanowig rzemie$lnicy samodzielni. Wspomi-
naliSmy juz o trudno$ciach przy przeprowadzaniu podziatu z uwagi na szeroki
2akres pojecia ,rzemies$lnik samodzielny”. Dodajmy, ze dla dokonania po-
dziatu rzemieslnikow na bogatszych i biedniejszych nalezatoby znaé¢ volumen
Produkcji poszczeg6lnych warsztatow, jak tez liczbe sit najemnych zatrudnia-
nych przez poszczeg6lnych majstrow. Mozna by réwniez dokonaé takiego roz-
dziatu poprzez analize katastréow podatkowych, w szczegblnosci wysokosci sumy
Podatku ptaconego przez kazdego wytwérce; bytaby to jednak praca syzyfowa,
nalezatoby bowiem zna¢ najpierw nazwiska wszystkich rzemie$lnikéw, a na-
stepnie $ledzi¢, ile kazdy z nich placi podatku; ograniczenie si¢ bowiem do
Snaej liczby placacych poszczegdlne sumy podatku, liczby wyciggnietej z ka-
tastru, mogtoby doprowadzi¢ do przedstawienia wykrzywionego obrazu; skoro
°Pieramy sie na spisie ludnosci, mozemy bra¢ liczby wytacznie ze spisu. Z dru-
Sigj strony, przynalezno$¢ do klanu majstrow cechowych, aczkolwiek nie da-
Hca przywilejow zniesionych ustawg o wolnosci handlu i rzemiosta z 1859 r.,
dawata nawet drobnemu wytworcy odpowiednie stanowisko w hierarchii spo-
®cznej. Do wyrdéwnania wspomnianej niedoktadnosci przyczyni sie w duzej
bierze szczegblowe zbadanie struktury rzemiosta krakowskiego.  Sto-
nki w tym rzemioSle ilustruje tablica 3; rzemieSlnicy zostali tu podzieleni
13 branze. Dla 1850 r. dysponujemy tylko liczbg majstrow (sposéb przepro-
wadzenia spisu w 1850 r. uniemozliwia rozdzielenie czeladnikdw i termina-
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Tablica 3
Rzemiosto krakowskie w latach 1850 i 1869 wg branz
«b £ 1850 2o 8< 9 Rok 1869
. . \3 3 ro. 1 e»<§
Branza § § . % E C%; 00 Tizauor-
‘—-c.’;‘ “o hg Jo = S 0
© © oS = IS “k s
‘@ £ @ £ B © BE
2g Eg =8 2= AR, [s9 B
Metalowa 69 6,3 123 10,0 88 59 139 12 178
Budowlana 103 93 128 10,4 52 49 9,6 0,8 124
Drzewna 104 9.4 129 10,5 120 40 152 1,2 124
Meblarska 13 12 14 11 14 u 23 18 107
Wiokiennicza 4 04 15 12 — - — 375
Skérzana 251 22,8 289 23,6 172 100 259 0,9 115
Odziezowa 350 31,8 346 28,1 153 56 19,8 0,6 99
Galanteryjna 76 6,9 62 5,0 12 1 2,2 0,4 82
Ceramiczna 10 0,9 - - - - — -
Spozywcza 47 4,3 42 34 12 10 21 05 91
Papierniczal 16 1,4 30 24 10 u 21 0,7 187
Chemiczna 37 3,4 23 19 5 1 0,6 0,3 62
Kamieniarska 10 0,9 15 12 9 3 1.2 0,8 150
Artyst. i precyz. 6 05 6 0,5 4 6 1,0 16 100
Inni2 6 0,5 7 0,7 15 28 41 6,1 e -

Razem: 1102 1000 1229 1000 6663 3853 100,0 08 1114

1 Tylko introligatorowie.

2 Tylko powroznicy.

3 Wigcznie z czeladnikami  terminatorami, cztonkami rodziny zatrudnionymi Poz8
rodzina.

4100 = 1102.

toréw na poszczeg6lne branze). Dla 1869 r. mamy liczbe majstrow, czeladni-'
kéw i terminatorow w poszczegllnych branzach, ponadto umieszczono
w tablicy wskaznik wzrostu lub spadku liczby rzemie$lnikéw samodzielnych
w stosunku do 1850 r. oraz ilos¢ sil najemnych (czeladnikdéw i terminatorow)
przypadajgcg Srednio na jednego rzemie$lnika w danej branzy. Wspomniano
juz, ze odnosnie do liczby pracujacych i pomagajgcych cztonkéw rodziny spjs
nie daje w zupetnosci zadowalajacych danych. Sadzi¢ wiec nalezy, ze UWI'
doczniona w tablicy liczba czeladnikdw i terminatoréw, aczkolwiek uwzglednis
pracujgcych cztonkdéw rodziny uwidocznionych w spisie, moze nie by¢ zupetnie
wiernym odtworzeniem stanu faktycznego. W szczegdlnosci nie uwidoczniono
w spisie catkowitej liczby czeladnikéw i terminatorow pomagajacych w war'
sztacie ojca; mamy natomiast calg liczbe czeladnikéw i terminatoréw nie zwi*!'
zanych weztami pokrewienstwa : pracodawca, mieszkajacych u pracodawcy
lub stanowigcych gtowe gospodarstwa rodzinnego. Ten stan rzeczy pozwala jrZ
na wysnuwanie pewnych wnioskdw odnos$nie do stanu zamoznosci poszczegol-
nych warsztatow rzemie$lniczych. Powazniejszy bowiem warsztat musiat z3
trudnigc wiekszg liczbe phatnych sit najemnych. Nie jesteSmy w stanie nato-
miast uchwyci¢ czeladnikow i terminatorébw mieszkajacych u rodzicdw.
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zatrudnionych u majstra w sasiedztwie, o ile oczywiscie w spisie nie uwidocz-
niono ich zajecia. Jeden jeszcze moment wydaje sie wymykac¢ analizie: jest to
zagadnienie chatupnictwa. Poziom gospodarczy rzemiosta krakowskiego mo-
zemy ocenia¢ tylko na podstawie analizy danych zawartych w tablicy 3, nie
Mozemy natomiast stwierdzi¢, jaki rodzaj i iloS¢ pracy przekazywat majster
"do odrobienia” chatupnikowi zwanemu poddwczas wyrobnikiem; termin ten
obejmowat kazdego pracownika fizycznego niewykwalifikowanego lub pra-
cownika, ktérego kwalifikacje fachowe nie byly stwierdzone dyplomem. Za-
gadnienie to przedstawimy szerzej omawiajac stosunki ws$réd wyrobnikow
krakowskich. Z koniecznosci wiec ograniczamy sie w tej chwili do analizy
danych zawartych w tablicy 3, stwierdzajgc, ze w duzej mierze o stopniu
zamoznosci danego warsztatu decyduje iloS¢ statych sit najemnych w nim
Zatrudnionych, ten za$ element jest nam w wiekszej czesci znany.

Sposrod branz uwidocznionych na tablicy 3 najliczniej reprezentowane sg
skérzana i odziezowa, czyli w wigkszosci szewcy i krawcy. oS¢ tych pierw-
szych zwiegkszyta sie nieco w ciggu lat 20, liczba rzemie$lnikéw branzy odzie-
zowej zmniejszyta sie bardzo niewiele. Rzemie$lnicy tych branz sg w przewa-
zajacej wiekszosci drobnymi wytworcami: przypada tu $rednio 09 i 0,6 pra-
cownikdw najemnych na jednego samodzielnego rzemieslnika, przy duzej ilosci
~ch ostatnich $wiadczy to o istnieniu duzej liczby drobnych warsztatéw szew-
skich i krawieckich, fakt zresztg znany powszechnie. Krawcy niekiedy t3cza
“nkcje przetworcza z prowadzeniem sprzedazy detalicznej wytworzonych towa-
row. Mamy dwa wypadki, kiedy zona majstra krawieckiego prowadzi ,handel
krawiecki". Stosunki takie, powszechne wsrdd piekarzy i rzeznikow, spotkane
urzemie$lnikéw nie zajetych w branzy spozywczej i branzy artystycznej i pre-
c*zyjnej, Swiadcza o stabym rozwoju kapitalistycznych form handlu.

Siedzac liczby zawarte w tablicy 3 dostrzegamy powazniejsze zmiany,
Whbranzy metalowej rzemiosta. Liczba rzemieslinikéw samodzielnych wzrasta
MW przeciggu lat 20 o 178°%». Stanowig oni w 1850 r. 6,3% 0go6tu rzemiesinikow,
W1869 r. 10%0 przy czym zatrudniajg 139%0 og6tu objetych badaniem sit na-
Jettinych. Liczby te dowodza wzrostu popytu na artykuty metalowe spowodo-
wanego rozwojem kapitalistycznych stosunkéw produkcji. Z drugiej strony,
Wzrost ten, uwidaczniajacy sie we wzroscie liczby zainteresowanych rzemie-
*nikow, Swiadczy o stabej jeszcze konkurencji przemystu maszynowego w ow-
czesnej Galicji, jak i stabej konkurencji innych krajow monarchii. W branzy
ftalowej przypada $rednio 1,2 pracownikéw najemnych na jednego rze-
mie$lnika samodzielnego; w pordéwnaniu z innymi branzami wiecej. Ttuma-

sie to wspomnianym wzrostem popytu, za czym niewatpliwie nastepowata

, "7sza stopa zyciowa. Z drugiej strony, rozwoj chatupnictwa w branzy meta-
Wej jest mato prawdopodobny z uwagi na konieczno$¢ posiadania wyzszych

jWalifikacji i wyposazenia w narzedzia, w takim wypadku mozna by juz za-
°zy¢ wiasny warsztat.

A Podobnie wiekszg stopg zamoznosci odznaczajg sie rzemiesSlnicy branzy
Zewnej. Liczba ich w ciggu lat 20 wzrasta o 1/4, prawie proporcjonalnie do
Zrostu liczby ludnosci. Rzemie$lnicy tej branzy stanowig 105% ogo6tu rze-
leSInikéw zatrudniajac 152°%0 ogdtu objetych badaniem sit najemnych. Na
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jednego rzemie$lnika przypada tutaj, podobnie jak w branzy metalowej,
1,2 pracownikéw najemnych. | w tej branzy trudno o chatupnictwo.

Warta uwagi jest takze branza rzemieslnikéw budowlanych. Hos$¢ czeladni-
kow i terminatoréw jest tu prawie réwna, pracownicy ‘ci spetniali zapewne
role zwyktych robotnikow budowlanych. Wiadomo, ze w branzy tej jest naj-
mniej dawnych obcigzen cechowych. Z drugiej strony wiadomo, ze w budow-
nictwie zatrudnia sie zawsze wiecej pracownikéw fizycznych; sadzi¢ nalezy,
ze wiekszo$¢ wyrobnikdw murarskich, znajdowata zatrudnienie u majstrow-

Godna wzmianki jest tu jeszcze branza meblarska. Byly to, przypuszczam;- m
drobne warsztaty tapicerskie zatrudniajgce kazdy po 2 pracownikdéw najem-
nych. Wspomnie¢ takze trzeba o rzemieslnikach branzy papierniczej: intro-
ligatorach. Powazny wzrost ich liczby jest niewatpliwie wynikiem zwigkszonej
liczby wydawanych ksigzek. Pare stéw nalezy sie rowniez branzy rzemiost
artystycznych i precyzyjnych. Przypominamy, ze nie ujeto tutaj ani zegar-
mistrzéw, ani ztotnikéw, ani jubileréw; pracownicy tych spokrewnionych zajec
prowadzili zwykle detaliczng sprzedaz swych towar6w. Rzemieslnicy branzy
artystycznej i precyzyjnej, uwidocznieni na tablicy: pozitotnicy, grawerzy i rzez-
biarze — zatrudniali niewielkg ilos¢ sit najemnych. Kwalifikacje tych ostatnich
musiaty by¢ wysokie, stopa zyciowa pracodawcy i pracownika wiele wyzsza
od stopy zyciowej pracownikéw innych branz rzemiosta.

W rubryce ,,inni“ mieszczg sie wylacznie powroznicy. Zostali oni zaliczen:
do pozycji ,.inni“, poniewaz trudno ich dotgczyé do ktorej$ z uwidocznionych
na tablicy branz rzemiosta. Takie dotgczenie spowodowatoby sfatszowanie stanu
faktycznego, u powroznikdw bowiem — przy nieznacznym wzroscie liczby
samodzielnych — spotykamy sie z najwiekszg Srednig pracownikow najem-
nych na jednego rzemies$inika: 6,1. Zrédto wyraznie zaznacza, ze spisywany jest
majstrem powrozniczym, czeladnikiem, czy terminatorem, operuje okresleniam 1
wzietymi z prawa cechowego. Sadzi¢ jednak nalezy, ze mamy tu do czynienia
z drobnymi przedsiebiorstwami, nie za$ : warsztatami rzemie$lniczymi, w kto-
rych panowaty w tym czasie jeszcze resztki dawnych cechowych obyczajow-
Produkcja powrdset szta zapewne na potrzeby wsi oraz komunikacji wodnej-

Spadek liczby rzemieslnikow branzy galanteryjnej spowodowany jest nie'
watpliwie konkurencjg analogicznej wytworczosci innych krajdw monarchii;
podobnie rzecz sie miata : rzemieSlnikami branzy chemicznej — mydiarzami
i farbiarzami — aczkolwiek im mogta szkodzi¢ réwniez konkurencja miel'
scowa W postaci drobnych przedsiebiorstw.

Znaczny wzrost rzemie$lnikow branzy widkienniczej jest praktyczni®
bez znaczenia z uwagi na niskie liczby bezwzgledne i brak sit najemnych
Przypominamy tu zanotowang przez Kleczynskiego liczbe 1500 pracowniko*’
przemystu tkackiego w 1869 r. Zrodto poza uwidocznionym na tablicy wypad'
kiem nic o nich nie wspomina. Wysuwamy przypuszczenie, 7€ « ieceoyns«i
zaliczyt do grupy ,przemyst tkackin wszystkich krawcow, w ogoéle majacyc
w swej pracy do czynienia z tkanymi materiatami .

Konczac rozwazania o rzemio$le krakowskim nalezy stwierdzié, ze w
lat 20 nie zaszly w jego strukturze istotne zmiany. Charakterystyczny jeS
raczej lekki wzrost spowodowany zwiekszeniem zapotrzebowania na skute
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Wozrostu liczby ludnosci. Niska liczba zatrudnianych sit najemnych, znaczne
rozdrobnienie poszczegblnych warsztatow, jak to szczegblnie wida¢ na przy-
padku szewcoéw i krawcow, nie $wiadczy dodatnio o mozliwosciach gospo-
darczych i stopie zyciowej rzemiosta krakowskiego. Powyzsze uwagi nie od-
noszg sie do powroznikdw, przypuszczamy, ze tak w 1850 jak i w 1869 r.
istniaty w tej gatezi drobne przedsigbiorstwa.

ZatrzymaliSmy sie nieco dluzej przy analizie rzemiosta krakowskiego;
grupa Il, do ktérej zaliczono rzemieslnikéw samodzielnych, obejmuje jeszcze
»posrednictwo handlowe 1%, a wiec liczng rzesze kramarzy, tandeciarzy,
faktorow, sklepikarzy, rekrutujgcych sie w duzej mierze sposréd ludnosci
zydowskiej. Jest to warstwa bardzo liczna, prawie 10% ogétu poddanej bada-
niu ludnosci zajmuje sie¢ drobnym handlem. WspominaliSmy, Zze istniejg wsrod
tej ludnoSci pewne zrdznicowania majgtkowe; zamozniejszych jednostek nie
da sie jednak od reszty oddzielic. Kupcow i agentéw handlowych w catym
tego stowa znaczeniu obejmuje ,,posrednictwo handlowe 1“, w ,,l1-gim*“ mogli
znaleZ¢ sie obok tandeciarzy zamozniejsi sklepikarze, w og6lnosci jednak lud-
nos¢ ta zblizona jest swym charakterem do poétproletariuszy, ma jednak wieksze
mozliwosci zarobku od zwyktego wyrobnika, czy nawet subiekta sklepowego.

W ciggu lat 20 podgrupa ,posrednictwo handlowe 11“ ulegta spadkowi,
ktory w tym wypadku nie przesagdza o matomiasteczkowym charakterze ow-
czesnego Krakowa, jest jednak niewatpliwie wyrazem istniejgcej tendencji.
Drobnych sprzedawcow maki — macznikéw byto w 1850 r.: 46, w 1869 r.: 1,
Wiasciwie wiec ta grupa handlarzy ulegta likwidacji. Powdd: powstanie w okre-
sie 1850—1869 i rozwoj miyndéw parowychl9 ktére prowadzity jednocze$nie
hurtowg sprzedaz wyprodukowanej maki. Macznicy zaopatrywali sie w make
W drobnych miynach podkrakowskich, miyny za$§ parowe sprzedawaty swdj
towar do wiekszych sklepéw kolonialnych, gdzie nabywca mogt poza maka
dosta¢ szereg innych towaréw; ten stan rzeczy spowodowat ,upadek" macz-
nikow. Mamy tu klasyczny wypadek ksztattowania sie kapitalistycznych form
organizacji handlu w oparciu o kapitalistyczny sposob produkcji.

Wsrdd czitonkéw rodziny znajdujemy w materiatach spisowych 56 0s6b
zajmujacych sie drobnym handlem. Sg to przekupki — Zzony wyrobnikéw,
rzemie$lnikow samodzielnych. SpotkaliSmy jeden wypadek, gdzie zona urzed-
nika zajmuje sie drobnym handlem straganowym. Nalezy sadzi¢, ze wsrdd
cztonkdéw rodziny, szczegblnie dzieci, liczba osdb, ktérych funkcji pomocni-
czych w czynnos$ciach handlowych rodzicéw nie uwzgledniono w spisie, wyzsza
jest od tej liczby w innych podgrupach, z wyjgtkiem moze rzemiosta.

Przedstawiona na tablicy 2 grupa Ill obejmuje rencistow, emerytéw i oby-
wateli, najprawdopodobniej emerytéw miejskich. Grupa ta znacznie wzrasta

B Na fakt ten zwrocit uwage autorowi dr J. Demel.

Pierwsze wiadomosci o mitynach parowych w Krakowie mamy z r. 1854 (chodzi tu
° mtyn na Podgérzu) w ,,Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Krakau an
Nas ... Ministerium fiir Handel, Gewerbe u. o6ffentliche Bauten...“ Krakéw 1854,
S 39. ,,Dolny" Miyn Parowy (w okolicy dzis-iejszej ul. Dolne Mtyny) powstat w I. 1865
- & Demuedi, Pozar Krakowa 1850 r., Rocznik Krakowski, t. XXXII, zeszyt 3, Kra-
6w 1952, S. 90.
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w ciggu lat 20. Powodem tego jest rozwoj zaopatrzenia emerytalnego, bedacy
skutkiem rozrostu biurokracji austriackiej. Przypuszczamy, ze wzrost liczby
emerytow byt jeszcze wyzszy, anizeli uwidoczniono to na tablicy 2. Nie obej-
muje ona bowiem np. ojca-emeryta, zamieszkatego u syna, lub matki mieszka-
jacej u syna — pobierajgcej rente wdowig, a wiec 0sdb noszacych to samo
nazwisko, co glowa gospodarstwa. Stwierdzajgc silny wzrost grupy Il mozna
zauwazy¢, ze potoczne okres$lanie Krakowa jako miasta emerytéw znajdzie tu
niebawem swoje uzasadnienie.

Grupa IV obejmuje funkcjonariuszy (np. listonosze, kelnerzy, wozni) oraz
subiektow i praktykantow handlowych. Ludzie ci znajdujg sie na réwnych
szczeblach 6wczesnej hierarchii spolecznej. Obserwujemy tutaj lekki wzrost
liczby funkcjonariuszy spowodowany zapewne zwiekszong liczbg biur i urze-
doéw, notujemy réwniez silny wzrost liczby subiektow i praktykantéw handlo-
wych. Swiadczy to o pewnym polepszeniu sie sytuacji wsrod kupiectwa kra-
kowskiego, ktorego wzrost w ciggu lat 20 jest nieznaczny, natomiast wzrost
sit najemnych zatrudnianych przez kupcoéw wynosi 297°/0 stanu z 1850 r. Nie
bez wplywu zapewne byla tu ustawa o wolnosci handlu z 1859 r. Drobny
»przyktad macznikéw" wskazuje, ze polepszyly sie mozliwosci zarobku za-
moznego Kkupiectwa.

W 1869 r. uwidoczniono w spisie 100 osdb: subiektow i praktykantow, pra-
cujacych cztonkéw rodziny.

Grupa V obejmuje dwczesny proletariat krakowski. Zajmiemy si¢ najpierw
stosunkami wsréd pracownikéw najemnych w rzemiosSle, nastepnie stuzba
domowa, by w koricu przejs¢ do omdwienia stosunkéw wsréd robotnikdw,
zwanych wdwczas przewaznie wyrobnikami.

W ciggu lat 20 spadta znacznie liczba czeladnikdéw, w tym samym za$ pra-
wie stosunku wzrosta liczba terminatoréw. Fakt ten jest statystycznym pQ'
twierdzeniem wzmianki Zrodtowej, ktorg dla 1850 r. zuzytkowuje dr Demel=-
Czeladnicy skarza sie w tym czasie, ze majstrowie zatrudniajg w wiekszym
stopniu terminatorow zamiast czeladnikéw, a to z uwagi na oszczednosci>
jakie daje nizsza placa terminatora. Z drugiej strony, jak to zauwazyt dr
Demel2, juz w 1850 r., czeladnicy chcac unikngé wiekszego wymiaru podatku-
podawali sie niejednokrotnie za wyrobnikéw. Ten stan rzeczy za-chodzit z pew-
noscig takze i w 20 lat p6zniej. Brak niestety dla 1850 r. danych odno$nie do
liczby czeladnikéw i terminatorow, pracujacych cztonkéw rodziny, dla 1869 r’
dane te sg, jak wspomniano, niezupetne. Na tablicy 2 uwidocznieni sg wszyscy
czeladnicy i terminatorzy utrzymujacy sie samodzielnie, lub mieszkajg”
u pracodawcy. Wsrod pracujagcych cztonkoéw rodziny, ktérych nie ma w ta-
blicy 2, byli czeladnicy i terminatorzy zatrudnieni u ojca lub mieszkaja”
wspolnie z rodzicami, a zatrudnieni w rzemio$le poza rodzing. Oséb takich
uwidoczniono w spisie z 1869 r.: 114 czeladnikéw i 113 terminatoréw, tgczme
— zgodnie ze spisem — mielibySmy w 1869 r.. 762 czeladnikéw (648 + 1"

2D Demei, Stosunki, s. 231
21 Tamze, s. 226.
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oraz 411 terminatoréw (298 + 113), facznie 1.173 czeladnikéw i terminatoréw.
Moglto zdarzy¢ sie zwlaszcza, ze w spisie podano jako nie pracujacego termi-
natora zatrudnionego u ojca, wskazuje na to stosunkowo niska liczba termi-
natoréw; przypomnijmy tutaj zastepowanie czeladnikéw terminatorami.

Przytoczone ponizej przyklady ilustrujg typowe dla dwczesnych czasow
stosunki wsrdéd pracownikéw najemnych w rzemioSle. Wspolnie z matka-
wdowa-praczkg zamieszkuje syn 22-letni czeladnik szewski; w tym samym
domu mieszka majster szewski; najprawdopodobniej u tego wiasnie majstra
czeladnik ten pracuje. Drugi przykiad: ojciec czeladnik kominiarski, 20-letni
syn terminator kominiarski mieszkajg w kamienicy, w ktdrej ma swoje miesz-
kanie i ktorej wiascicielem jest mistrz kominiarski. Inny typowy przypadek
ilustruje ewentualne formy chatupnictwa. W domu, w ktérym mieszka maj-
ster szewski, zamieszkuje wraz z rodzing ,samodzielny czeladnik szewski",
Zatrudniajacy niespokrewnionego z sobg czeladnika. Mamy tu niewatpliwie do
czynienia z chatupnictwem zwazywszy, ze samodzielny czeladnik z jedng sitg
najemng nie bylby w stanie wytrzymaé konkurencji majstra. W kazdym razie
samodzielny ten czeladnik pracowat przypuszczalnie w duzej czesci na rzecz
ttiajstra. Ustawa z 1859 r. wprowadzata wolno$¢ handlu i rzemiosta, znosita
przywileje cechéw, legalizowata istniejgcy stan faktyczny. Niemniej w oma-
wianym okresie uprzywilejowany dawniej majster cechowy miat wieksze moz-
liwosci zarobku od samodzielnego czeladnika, ktéry mogt wprawdzie — od
1859 r. — wykonywa¢ swobodnie swoje czynnosci zawodowe, ale nie miat
dobrze wyposazonego warsztatu, nie miat ,,stosunkéw".

Do proletariatu krakowskiego nalezy réwniez stuzba domowa. W tablicy 2
rozroznilismy stuzbe domowa meska i zenska, rozgraniczenie to doprowadzito
nas do ciekawego wniosku. W ciagu lat 20 zmniejszyta sie o potowe liczba
stuzacych pici meskiej, co Swiadczy niewatpliwie o gorszych warunkach mate-
rialnych pracodawcow, przede wszystkim ziemianstwa i bylego ziemianstwa,
ktore gtdéwnie zatrudniato lokai i kamerdynerow. Nioznaczne zmniejszenie
sie liczby stuzagcych plci zenskiej (97,3% stanu z 1850 r.) wskazuje réwniez na
obnizke stopy zyciowej pracodawcow, przede wszystkim w tym wzgledzie, ze
Zwigkszajacej sie liczbie inteligencji krakowskiej (wolne zawody, urzednicy,
nauczycielstwo) winna odpowiada¢ zwigkszona liczba stuzacych mieszkajacych

zgodnie z OGwczesnym zwyczajem — u pracodawcow. Wszystkie te stuzace
Wiasnie obejmuje tablica 2. Niewatpliwie duza cze$¢ stuzby domowej rekruto-
wala sie z pracujgcych cztonkéw rodziny (zona czy tez cérka szewca mieszka-
jaca u ojca mogta by¢ stuzaca u lekarza), ale byty to juz tzw. dochodzgce. Spis
Wykazuje 63 osoby tego rodzaju, niewatpliwie jak na o6wczesny Krakéw za
ftilo. Sa to jednak niedoktadnosci w przeprowadzeniu spisu, ktorych nie da
sie niestety skorygowac.

Czestym wypadkiem byt fakt zatrudniania dzieci (przypuszczalnie nieslub-
nych) stuzacych pici zenskiej przez pracodawce stuzacej. Typowym przykia-
dem tego stanu rzeczy moze by¢ praktykant kaflarski, ktérego matka jest stu-
z3C3 U majstra kaflarza; czy tez 13-letnia szwaczka, ktérej matka jest stuzaca
N wihascicielki szwalni.
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W tablicy 2 wyodrebniliSmy réwniez stuzbe w instytucjach i strézy domow-
Stuzba w instytucjach, w odréznieniu od funkcjonariuszy stojgcych na wyz-
szym szczeblu hierarchii spotecznej, to liczna rzesza sprzataczek, pachotkdéw
magistrackich itp. Liczba ich wzrasta w ciggu lat 20; wzrost ten spowodowany
jest zwiekszong iloscig réznych biur i urzedow. Wsrdd pracujgcych cztonkow
rodziny znajdujemy zaledwie 10 oséb zatrudnionych w tych zawodach.

Termin ,robotnik" figuruje w zrédle w niewielu przypadkach. Np. ,,robot-
nik w fabryce zapatek", czy tez ,robotnik w fabryce maszyn" (Zieleniew-
skiego), reszte okre$la sie jako wyrobnikéw i wyrobnice, szwaczki i praczki,
okreSla sie rowniez dos$¢ S$ciSle rodzaj czynnosci zawodowych wykonywa-
nych przez kolejowych pracownikéw fizycznych.

Liczba robotnikéw — gtow gospodarstw — wzrosta nieznacznie w porow-
naniu ze stanem z 1850 r., spadta natomiast — réwniez nieznacznie — liczba
robotnic —gtéw gospodarstw. Zauwazona zmiana nie ma wiekszego znaczenia-
Nie bylo zresztg zaktadow, w ktorych robotnicy i robotnice mogliby znajdo-
wac zajecie. Jedyni wowczas w Krakowie fabryka Zieleniewskiego zatrudniata
w 1856 r. 40 robotnikéw, w 1888 r. 58 robotnikdwZ2, wzrost wiec nieznaczny,
co nie Swiadczy o spadku produkcji, ktdra w tym okresie na skutek umaszyno-
wienia fabryki znacznie wzrostaZ Pytanie teraz, jaka liczbe robotnikéw, pra-
cujacych cztonkéw rodziny, uwidoczniono w spisie z 1869 r.? Liczby te wy'
noszg. 102 robotnikéw i 282 robotnice, pewno nieco mniej niz w rzeczywi-
stodci. Liczby te uwydatniajg wyrazng przewage Kkobiet, ktéra nie wystepuje
wsrod robotnic, gtdw gospodarstw. Moze to by¢ pierwszy sygnat charaktery-
stycznego dla kapitalistycznych stosunkéw produkcji zastepowania mezczyzn
kobietami ze wzgledu na nizszg ptace kobiet. Te przewage kobiet-robotnic pra-
cujacych cztonkéw rodziny powodujg szwaczki zatrudnione w licznych w éw-
czesnym Krakowie szwalniach. Szwaczek jest tutaj 381 (w 1869 r.), facznie ze
szwaczkami pracujagcymi ‘cztonkami, rodziny. Przecietny wiek szwaczki
pracujacego cztonka rodziny — wynosit 21,4 lat (zbadano 166 wypadkow), przy
czym 13 szwaczek byto w wieku od 12—15 lat. Dla poréwnania warto dodac,
ze przecietny wiek terminatora, pracujgcego cztonka rodziny wynosit w 1869 -
18 lat (zbadano 159 wypadkéw), w tym spotkano 35 terminatoréw w wiekuj
od 10—15 lat; $redni wiek wyrobnika, pracujgcego cztonka rodziny, wynos#
w tym samym czasie 23,7 lat (zbadano 59 wypadkéw), przy czym 4 wyrobni-
kow bylo w wieku od 10—15 lat. Dane te doprowadzajg nas do wniosku, ze
praca miodocianych nie miata w tym czasie charakteru masowego; przyczyn®
tego stanu rzeczy byt oczywiscie brak zakladdéw przemystowych, zastéj g0
spodarczy; z drugiej strony dane te pozwalajg sadzi¢, ze liczba pracujacyc4
cztonkdw rodziny nie uwidocznionych w spisie nie byfa zbyt wysoka. Wysoki
przecietny wiek wyrobnika, pracujgcego czionka rodziny, $wiadczy niewatpli-
wie o istnieniu rezerwuaru sit roboczych. Réwniez wysoki jest przecietny wiei®
szwaczki i terminatora. Do terminu bowiem czy tez do pracy w przemysle

2 Wojciech Sariusz-Zaleski, Dzieje przemystu w b. Galicji, 1804—19™
Krakéw 1930, s. 122 i 305.

ZDemel, Op. cit, s. 244,

Przeglad Zachodni, nr 1-3, 1953 Instytut Zachodni



Struktura spoteczna Krakowa w roku 1869 191

w warunkach rozwijajacego sie intensywnie uktadu kapitalistycznego — szedt
miodzieniec w wieku lat 14, 15 na zachodzie Europy jeszcze wczesniej.

Podgrupy ,,robotnicy" i ,,robotnice” obejmujg w 1869 r. — zgodnie z nomen-
klaturg spisu — nastepujace pozycje (liczby podane w nawiasach oznaczajg
liczby pracujacych cztonkéw rodziny):

Robotnicy

1 wyrobnicy 1174 ( 61)
2 robotnicy murarscy 127 (19
3. pracownicy kolejowi 9 ( 9
4. drukarze 33 (26
5 w domu pracy 12

6. robotnicy w fabryce maszyns ( 1)
7. grabarze 7

8. robotnicy w fabryce zapatek 4 ( 5
9. flisacy 2
Razem: 1.446 (106)
Robotnice

wyrobnice 509 (%)
szwaczki 215 (166)
praczki 60 ( 19
Razem: 784 (280)

Nie przeprowadzamy powyzej poréwnania ze stanem z 1850 r., poniewaz
z uwagi na brak nowych zaktadéw przemystowych niewiele sie w strukturze
Proletariatu jak i jego liczbie zmienito. Wyraznie wzrosta ilos¢ szwaczek (131
AN 1850 r., 215 w 1869 r.) i pracownikéw fizycznych zatrudnionych w kolej-
nictwie (z 10 na 79). Wzrosta réwniez ilos¢ robotnikow drukarskich, widomy
Mak zwiekszonej liczby wydawnictw, porownajmy przy tym podwojenie sie
Iczby introligatoréw.

Najwyzsze liczby, podane w powyzszym zestawieniu, dotycza wyrobnikéw
1 Wyrobnic, stanowigcych gros dwczesnego proletariatu krakowskiego. Nimi
trzeba sie bedzie blizej zajaé.

WspominaliSmy juz, ze termin ,wyrobnik" obejmuje czasem pracowni-
kéw stojacych na wyzszym szczeblu hierarchii spotecznej. Wystarczy wspom-
0 c czeladnikow podajacych sie z uwagi na nizszy podatek za wyrobnikow.
Snacy Zurkiewicz, wiasciciel domu w s$rédmiesciu, podat jako zawod wy-
1°bnik; zydowska rodzina wyrobnikéw ma stuzaca. Wiekszos$¢ jednakze wyrob-
njkdw to klasyczni /reprezentanci Owczesnego proletariatu krakowskiego
0 bardzo niskiej stopie zyciowej. W jednym z artykutdéw ,,Czasu # anonimowy
Publicysta pisze, ze ,,jesli w przemysle nie dochodzimy Anglikéw, to przy po-
mocy hienasyconych spekulantéw w drozyznie ich przewyzszamy. Najgorzej

"4 Rocznik 1852, s. 153.
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wychodzg na tym biedni wyrobnicy, ktérym zarobek na chleb nie wystarcza"-
Gdzie otrzymuje ten skromny zarobek liczna rzesza wyrobnikéw i wyrobnic?
W 1869 r. jest ich razem z pracujgcymi cztonkami rodziny 1.839 0sob. Blize]
mozemy rozpatrzy¢ to zagadnienie, starajac sie odtworzy¢ podziat zawodowy
wyrobnikéw. W 162 wypadkach na 1.294 wyrobnikéw, tacznie z wyrobnikami
pracujgcymi cztonkami rodziny, podano w arkuszach spisowych okreslenie
rodzaju czynnosci zawodowych wykonywanych przez wyrobnikéw. Brak tego
przy wyrobnicach, gdzie jedynie spotkano sie kilkakrotnie z okre$leniem ,wy-
robnica-praczka".

Okreslenie rodzaju czynnosci zawodowych wykonywanych przez wyrobni'
kow moze postuzy¢ tylko za ilustracje, zebrane bowiem dane sg niewystar-
czajace dla statystycznego przedstawienia tego problemu. Wsréd tych 162 wy'
robnikdw spotykamy so wyrobnikéw murarskich, nastepnie najwiecej jest
wyrobnikéw kolejowych — 18. Wysoka liczba wyrobnikdw-murarzy moze do
pewnego stopnia $wiadczy¢, ze wyrobnicy budowlani stanowili duzg czes¢
proletariatu krakowskiego; podobnie ma sie rzecz z wyrobnikami kolejowym?®
jest ich wprawdzie tylko 1s, ale wspoiczesnie zyjacy wzmiankowany juz Kle-
czynski pisze, ze ,wyrobnicy... (sa) gtownie zajeci przy kolejach" B — JeS*
to oczywiste, skoro zwazymy, ze w tym czasie zaczyna rozbudowywaé sie siec
kolejowa w Galicji. Wsréd tych 162 wyrobnikow spotykamy jeszcze 11 wy-
robnikéw ciesielskich, a wiec takze wyrobnicy zatrudnieni w przemysle budo-
wlanym, oraz 8 wyrobnikow krawieckich. Reszte zawodow reprezentuje jeden
lub dwdch wyrobnikéw, przy czym mamy tu wielkg rozmaito$¢ poszczegdlnych
zajeC. Spotykamy prawie wszystkie specjalnosci rzemieslnicze, ponadto mamy
wyrobnika szpitalnego, fiakierskiego, dziennego, wyrobnika ,w réznym zawo-
dzie". Zona takiego wyrobnika mieszkajgca z dzie¢cmi podaje jako zrddio utrzy-
mania: ,,od meza wyrobnika, ktéry przesiaduje, gdzie mu sie podoba".

Wsrod tej szerokiej skali przynaleznosci zawodowej wyrobnikéw kryjg siS
zapewne W mniejszej czesSci czeladnicy, w wiekszej chatupnicy. Na istnienie
chatupnikéw wskazujg niezmiernie liczne przykiady, gdzie w tym sa-
mym domu mieszka wyrobnik i majster, obaj tej samej przynaleznosci zawodo-
wej, przy czym majster zwykle jest wihascicielem tego domu. Z drugiej strony>
dzieci wyrobnikéw znajdujg — jak Swiadcza przypadki napotkane w zrédle
zatrudnienie u majstrow z tej samej kamienicy. Jeden z syndéw wyrobnik3
ciesielskiego jest czeladnikiem tapicerskim u mistrza mieszkajgcego w ty#1
samym domu; 20-letni syn wyrobnicy jest terminatorem u rzeznika z teg®
samego domu. Przyktadéw takich mozna by przytoczy¢ znacznie wiece).

u wyrobnic — tak w 1850 r., jak 1869 r. — zwazywszy Nna nieokres-
lony zakres tego pojecia, mogg sie kry¢ przekupki, strozki, stuzace, sprzatacz1
itp. Na przedmiesciu Krowodrza znajdowat sie Dom Pracy, w ktorym mieZ
katy wyrobnice. Niezbyt dobre musiaty by¢ tam warunki, skoro przy dWCc
nazwiskach spotykamy adnotacje ,,zbiegta™l

WSsréd wyrobnic, pracujagcych czionkéw rodziny, uwidoczniono w spisie
53 corki i 79 zon. Pewne, cho¢ ograniczone wnioski nasuwa¢ moze przewags

SKleczynski, S, 101
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zon, tym bardziej ze na 961 pracujacych synow i cdrek zamieszkatych u rodzi-
cow byty tylko 53 wyrobnice, na 211 pracujacych zon — 79 wyrobnic.

Jasne jest, ze stopa zyciowa wyrobnikéw byta niezmiernie niska, zle takze
byly ich warunki mieszkaniowe. Wyrobnicy grupuja sie w wiekszosci w dziet-
kach przedmiejskich: V, VI i VIII, czyli na Kleparzu (np. ul. Dtuga, ul. Szlak),
na Wesotej (ul. Lubicz, ul. Kopernika, ul. Starowislna) oraz na Kazimierzu.
Wspomniany juz Kleczynski podaje ) ze w 1880 r. w dzielnicy V przypadato
fta 1 izbe 2,44 os6b, w dzielnicy VI — 1,77, w dzielnicy VIII — 359 o0séb na
Izbe, a na ul. Estery na Kazimierzu nawet $rednio 6 0s6b na izbe. Potwierdzic¢
wiec mozna znany fakt, ze najgorsze byty warunki mieszkaniowe w dzielnicy
zydowskiej; wyrobnicy z Kleparza i Wesotej byli mniej zageszczeni, ale miesz-
kali w matych domkach, dzi§ na tych ulicach stojg czynszowe kamienice.
W érddmiesciu, gdzie mieszkali przewaznie kupcy, bogaci rzemieslnicy i inte-
ligencja, na 1 izbe przypadato Srednio w 1880 r.: 1,48 o0sob.

Omawiani wyrobnicy i wyrobnice, dwczesny proletariat krakowski pocho-
dzit przewaznie spoza Krakowa. Kleczynski, ktéry w zasadzie badania staty-
styczne nad ludnoscig Krakowa rozpoczyna od 1880 r., wspominaZ, ze w 1869 r.
wrdd stuzacych i wyrobnikow zaledwie 7,7% bylo urodzonych w Krakowie.
Wr. 1880 8 na 1.000 mieszkancdw 519,03 osob urodzonych bylo w Krakowie.

Owczesny wiec proletariat w wiekszosci pochodzi ze wsi podkrakowskich;
WidzieliSmy jednak brak mozliwosci dobrego zarobku w Krakowie. Wiasno$¢
chlopska we wsiach podkrakowskich byta szczeg6lnie rozdrobniona A Istnienie
Wmiescie wysokiej liczby proletariuszy urodzonych poza Krakowem wskazuje
*a procesy spoleczne nurtujgce wie$ galicyjska; jest ona juz w tym czasie
“rzemienna w emigracje. Naptyw ludnosci wiejskiej do Krakowa stale wzra-
sta. W zamieszkatej przez wyrobnikéw dzielnicy VI przybyto w 10-leciu 1870—
°80: 3.201 os6b — 153°/o stanu z 1869 r.; w Srddmiesciu za$ procent przyrostu
Wynosi 8,06%. Przypomnie¢ tu nalezy, ze 16 lutego 1880 rozpoczat sie w Kra-
kowie proces Ludwika Waryniskiego 3

Wypada teraz podsumowa¢ wnioski wysnute z analizy tablicy 2. Zobrazowata
Dja strukture spoteczng Krakowa w latach 1850 i 1869. Ciekawsze momenty
Zstaty omowione szerzej, jak struktura rzemiosta krakowskiego (tablica 3),
czy wykorzystanie utamkowych wiadomosci o stosunkach panujgcych wsrod
Proletariatu krakowskiego.

Analiza struktury spotecznej przeprowadzona na przestrzeni dluzszego
kresu czasu daje mozliwosci zbadania zmian w ukiadzie sit klasowych. Ana-

taka — z natury rzeczy — wskazuje na szereg pozornie nie zwigzanych
s°bg momentdw; jest jakby barometrem ktérym sie mierzy poziom rozwoju

Tamze, s. 38 i nast.
7 Tamze, s. 110.
8 Tamze, s. 43.
ZJan Rutkowski, Historia Gospodarcza Polski, t. Il Poznan 1950, s. 223.

tr Materiaty i dokumenty z historii ruchu robotniczego w Polsce, Zeszyt I, Wielki
°ietariat, opr. Tadeusz Daniszewski, s 37
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spoteczno-gospodarczego badanego skupiska ludnosci. Zbadanie struktury spo-
fecznej danego o$rodka moze zasygnalizowa¢ formowanie sie proceséw Spo-
fecznych, niedostrzegalnych jeszcze w badaniach monograficznych. Odnosi
sie to szczegllnie do badah nad poczatkami kapitalizmu. Tak np. — jak to
zauwazyt prof. Hoszowskiz — poczatek formowania sie uktadu kapitali-
stycznego w Wielkopolsce mozna dzieki zbadaniu struktury spoteczno-gospo-
darczej ludnosci przesung¢ na okres wczesniejszy — na lata czterdzieste XVIII
wieku. Analiza stosunkéw spotecznych wykazuje tutaj zmiany w ukiadzie sil
klasowych; sygnaty postepujgcego rozwoju obserwujemy przez badanie wa-
hai cen, ktdre do wspomnianego okresu oscylujg wokdt tego samego poziomu*
od tego okresu zwyzkuja; wznosi¢ sie do gory poczynajg rowniez krzywe de-
mograficzne.

Badania przeprowadzone nad strukturg spoleczng Krakowa w trzecigj
¢wierci XIX wieku pozwalajg nam oczywiscie zaobserwowac¢ bardzo wyrazne
objawy ksztattowania si¢ form kapitalizihu wolnokonkurencyjnego. Gdybysmy
za jedyny miernik rozwoju kapitalizmu przyjeli wzrost liczebny klasy robot-
niczej, moglibySmy dojs¢ do odwrotnej konkluzji, rzecz jednak w tym, ze lud-
no$¢ Krakowa w omawianym okresie stanowi specyficzny obraz spoteczenstwa
miodokapitalistycznegd. Jakze inaczej wygladatby obraz spofeczenstwa takich
np. Gliwic, przedstawiony na odcinku lat 1850—1870. Bytby to obraz typowy
dla spoteczenstw osrodkdw silnie uprzemystowionych.

W Krakowie tymczasem rozwija sie¢ wolno jedyny powazniejszy zaktad prze-
mystowy: fabryka Zieleniewskiego, nie odgrywajgca w tym czasie wieksze]
roli, przy czym proletariat krakowski w 1869 r. stanowi mniejszy anizeli
w 1850 r. odsetek ogdtu poddanej badaniu ludnosci. Notujemy wzrost liczby
mieszkancow Krakowa z ok. 40 na ok. 50 tysiecy. Uktad sit klasowych jeg®
ludnosci wykazuje wyrazne tendencje do wzrostu liczby inteligencji; przy-
pomnijmy tu wzrost liczby nauczycielstwa szkét wyzszych i $rednich, nauczy-
cielstwa szk6t powszechnych, podwojenie sie liczby pracownikéw wolnych za-
wodéw, wzrost liczby urzednikéw. Wzrasta niewatpliwie volumen produkcj1
wydawniczej, ze znowu przypomnimy tu powiekszenie sie liczby pracow nikow
drukarskich i podwojenie sie liczby introligatoréw.

Rzut oka na tablice 2a, podsumowujacg liczby szczeg6towe z tablicy 2 pi'ze'
konuje nas o stusznosci powyzszych wywoddw. WskaZznik wzrostu grupy
wynosi 1G7, wzrostu grupy Il — 113, wskaZnik wzrostu obydwdch grup wyn°g
facznie 120. Nadwyzka ponad stan z 1850 r. obejmuje w przewazajacej wiek-
szosci inteligencje lub element, z ktérego w niedtugim czasie wyksztatci sI?
burzuazyjna inteligencja. Mamy tu na mysli znaczny wzrost liczby zdeklasO
wanych ziemian. Powyzsze uwagi dotyczg w czesci i emerytdw, czyli grupy '

Stwierdzamy wiec, ze w ukladzie sit klasowych Krakowa nastgpity przesy,
niecia, ktérych znaczenie pozwala twierdzi¢, ze rozwija sie tu proc®
formowania sie narodu burzuazyjnego. Podstawe tego twier

3l Dyskusja nad referatem J. Deresiewicza ,Wielkopolska w poczatkéw”
okresie uktadu kapitalistycznego" (dn. 20 X 1951.), Przeglad Zachodni, rocznik 19
nr 11/12, s. 339.
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Tablica 2a
Glowy gospodarstw domowych Rok 1850 Rok 1869 Wskaznik
rodzinnych i samotnych I0s¢ % 110§¢ % skazni
Grupa 1 2.608 22,4 2,785 22,9 107
Grupa 11 2.941 25,2 3.336 27,4 113
Grupa 111 78 0,7 409 3,4 524
Grupa 1v 268 2,3 445 37 166
Grupa Vv* 5.758 49,4 5.190 42,6 90
Razem: 11.653 100,0 12.165 100,0 104,3 *

100 = 11.653.

'kenia rozszerza ponizsze omowienie problemu pozycji spotecznej dzieci za-
mieszkatych przy rodzinie w poréwnaniu do pozycji spotecznej rodzicow.

StwierdziliSmy juz, ze punkt ciezkosci przemian w 1869 r. w spoteczenstwie
Rakowskim lezy nie we wzroscie proletariatu, ale we wzroscie inteligencji,
ktéremu towarzyszy spadek stopy zyciowej. Powyzsza analiza nosi w duzej
bierze cechy statycznego ujecia problemu, poniewaz obejmuje poréwnanie
M\bch momentéw w stanie uktadu sit klasowych; ponizsze uwagi starajg sie
nada¢ rozwazaniom bardziej dynamiczny charakter. Prébujemy odpowiedzie¢
na pytanie: czy poddany analizie uktad sit klasowych wykazuje w 1869 r.
AUdencje do zmian dalszych, jezeli tak, to w jakim kierunku?

Tablica 2 obejmowata — w przewazajgcej wiekszosci — pokolenie juz doj-
rzate. Uwidocznieni tam ludzie mieli mate szanse wydostania sie powyzej zaj-
mowanej juz pozycji spotecznej; w pewnym stopniu los ten mdgt przypasc ich
Cieciom; mdgt zajs¢ takze proces odwrotny: przechodzenie miodego pokolenia
13 szczeble drabiny spolecznej nizsze od tych, ktére zajmowali rodzice. Niezu-
Petng, bo ograniczong warunkami zrodtowymi odpowiedZz na powyzsze pro-
Smy daje proba analizy tablicy 4 (takze tablic zbiorczych 4b i 4c).

, N tablicy 4 z lewej strony umieszczono podziat ludnosci zastosowany w ta-

2, podobnie ma sie rzecz i z gtéwka tablicy 4. Liczby podane w tablicy 4
obejmujg pracujacych cztonkéw rodziny: dzieci, zamieszkatych razem z ro-
2icami. Przez pojecie ,dzieci" rozumiemy tutaj wszystkich zstepnych, bez
ASledu na wiek, zamieszkatych razem z rodzicami, wzglednie —

. Miadkami. Sumujac liczby z tablicy 4 poziomo, uwidaczniamy liczbe pracu-
J'ych dzieci, ktérych ojcowie przynaleza do jednej z podgrup przyjetego
niniejszej rozprawce podziatu ludnosci. Sumujac za$ liczby pionowo uwidacz-

‘amy liczbe dzieci znajdujgcych zajecie w jednej z podgrup przyjetego po-
matu. Spostrzegamy np., sumujac liczby poziomo, ze dzieci czeladnikéw

39; mozemy tez od razu okre$li¢ pozycje spoteczng tych dzieci $ledzac,

ktérych podgrupach znajdujg one zajecie. W tym przypadku widzimy, ze-

leci czeladnikéw znajduja zajecie w podgrupach nalezacych do grup 1V i V,
Sierdzi¢ wiec mozemy, ze na tablicy 4 nie wystepuje awans spoteczny dzieci
Zeladnikow, ktory by sie wyrazat w przynaleznosSci tych dzieci do jednej

8rup wyzszych.
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TABLICA 4

Rok 1869; czynne zawodowo DZIECI

ROK 1869
Gtlowy gospodarstw g é) % >
domowych rodzinnych b |
OJCOWIE * — MATKI iloﬁ E‘ N
wg Zrodta utrzymania 3 &
>
e} £
Wiasciciele débr 111
Dzierzawcy maj. 20
Wiasciciele domoéw 305
Wiasne fundusze 101
Przemyst i finanse 224 1
Przedsieb. ustugowe 123
Podrednictwo handl. | 933 27
Wolne zawody 271
Wyzsi urzednicy 114
Naucz, szkét, wyzsz i sredn. 108
Duchowienstwo 475
Urzednicy 676
Naucz, szk6t podst. i guw. 228
Rzemie$lnicy samodzielni 1229
Posrednictwo handl. 11 1203
Wihasciciele rent 85
Obywatele 38
Emeryci 286
Funkcjonariusze 228
Subiekci i praktykanci 217
Czeladnicy 648
Terminatorzy 298
Robotnicy i robotnice 2230
Stuzba dom. meska 372
Stuzba dcm. zenska 1317
Stuzba w instyt. i stréze 294
31
5
Razem 1 3 2 33 5 2 3
O 01 03 02 34 57 02 03 %

* W wypadku robotnic i stuzby domowej zenskiej - wytgcznie matki
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TABLICA 4

(zamieszkate przy rodzicach), wg. Zrodta utrzymania

W3IZVvd

iuj

9zoJ41s 1 1AISUl M egzniS
BYSUdZ "Wop eqznis
BYSAW "wop eqznis
ad1ul0qoy

\S_Eogom_
Azioreulwaa |

Adupe|azd

1ouexA1ead 1 19391QNS
azsniareuoloxyun4
19A18W3

a|a1emAqoO

pUES IEETETRTR VY

Il ‘Ipuey  0MIdIUpaIsod

Iua1IZpowes  Adju|salwezy

‘uwib ispod  foMzs ‘zoneN

51

12

19
1

g

72
13
162

1

N ™M ™

90

15

23

87

1
1

16

26

39
203

5 3 29

24 33 43

14

21

GMZ

961

6

51
1,0 10,3 11,9 11,8 106 172 15 53 06 02

9 99 114 113 102 164 15

86 11
90 11

27

100,0

Instytut Zachodni

Przeglad Zachodni, nr 1-3, 1953



TABLICA 4a

Rok 1869; czynne zawodowo ZON”

ROK 1869
5 N
Gtowy gospodarstw go 8 > c
domowych rodzinnych > ﬁ a
. 0 N
MEZOWIE £ 1? a &
wg Zrédia utrzymania N ) a 9
q G ﬁ 1}
N 0
Q tu
Wiasciciele débr 111
Dzierzawcy maj. 20
Wiasciciele domow 305
Wiasne fundusze 101
Przemyst i finanse 224
Przedsieb. ustugowe 123
Posrednictwo handl. 1 933
Wolne zawody 271
Wyzsi urzednicy 114
Naucz, szk6t, wyzsz. i sredn. 108
Duchowienstwo 475
Urzednicy 676
Naucz, szk6t podst. i guw. 228
Rzemiesinicy samodzielni 1229
Podrednictwo handl. Il 1203
Wiasciciele rent 85
Obywatele 38
Emeryci 286
Funkcjonariusze 228
Subiekci i praktykanci 217 1*
Czeladnicy 648
Terminatorzy 298
Robotnicy i robotnice 2230
Stuzba dom. meska 372 2.
Stuzba dom. zenska 1317
Stuzba w instyt. i stréze 294 1*
Inni 31
Razem 2 2 1 5 14
% 09 09 05 24 66
* akuszerki

Przeglad Zachodni, nr 1-3, 1953 Instytut Zacho



TABLICA 4a
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Z drugiej strony, dostrzegamy ze czeladnicy - dzieci (patrzymy na pionowo
umieszczong rubryke ,,czeladnicy") rekrutujg sig nietylko z rodzin rzemiesini-
czych czy robotniczych, ale i z szeregu innych podgrup, m. in. z rodzin urzed-
niczych. W tym ostatnim wiec przypadku stwierdzamy, ze pozycja spoteczna
niektorych dzieci urzedniczych ulegla — w ramach o6wczesnych poje¢ i wa-
runkbw — pogorszeniu. Zachodzi wiec fakt proletaryzaciji.

Zageszczenie liczb w prawym polu tablicy 4 wskazuje, ze czesciej sie spo-
tyka 1 w wiekszej ilosci bywa pracujagcych cztonkéw rodziny zatrudnionych
w podgrupach, stojgcych na nizszych szczeblach 6wczesnej hierarchii spotecz-
nej. Odwrotnie, Sledzac rzadkie rozmieszczenie nizszych — na ogot — liczb
w lewym polu tablicy 4, zauwazamy mniej pracujacych cztonkéw rodziny
zatrudnionych w podgrupach stojacych na wyzszym szczeblu 6wczesnej hie-
rarchii spotecznej. Jezeli teraz podzielimy pole tablicy 4 na cztery réwne pro-
stokaty, to sie okaze, ze najwieksze zageszczenie liczb ma miejsce w prawym
dolnym prostokacie, najrzadsze ich rozmieszczenie za$ w lewym dolnym pro-
stokacie. Z tego wynika, ze wiekszo$¢ pracujacych dzieci proletariackich i po6t-
proletariackich (wylgczamy tu dzieci emerytéw), zamieszkatych przy rodzinie,
zatrudniona jest w zawodach nie wychodzacych w zasadzie powyzej pozycji
spotecznej zawodow ich ojcow. Intensywne dosy¢ zageszczenie — niskich
wprawdzie liczb — w prawym goérnym prostokacie tablicy wskazuje, ze w oma-
wianym okresie nastgpita proletaryzacja dzieci, ktérych ojcowie zajmujg wyz-
szg pozycje w hierarchii spotecznej. Obserwacja prostokagta w lewym gornym
polu tablicy wskazuje na matg liczbe poddanych badaniu dzieci, zatrudnio-
nych w zawodach zblizonych do pozycji spotecznej zawodéw ich ojcow.

Przedstawiony powyzej w statystycznym ujeciu problem pozycji spotecznej
pracujacych dzieci w poréwnaniu do pozycji ich rodzicdw nie moze byé, nie-
stety, z uwagi na warunki zrdédtowe, catkowicie wyczerpany. Obejmujemy
bowiem badaniem tylko dzieci zamieszkate przy rodzinie, do czego zmuszaja
nas warunki Zrodtowe: spisanie dzieci wraz z rodzicami na jednym arkuszu
spisowym. Jezeli np. najstarszy syn robotnika lekarz mieszka gdzie indziej
niz rodzice — stanowigc tym samym gtowe gospodarstwa — tablica 4 nie obej-
mie takiego przypadku. Jest to niedoktadnos¢ dos¢ powazna, albowiem w ol-
brzymiej wiekszosci wypadkoéw dzieci cztonkéw klas nieposiadajacych, ktdre
dostaty sie na wyzsze szczeble drabiny spotecznej, nie mieszkaty z rodzicamk

Z drugiej strony tablica 4 obejmuje dzieci wykonujace juz czynnosci zawo-
dowe, nie obejmuje wiec np. studentéw Uniwersytetu Jagiellonskiego. Ta nie-
doktadno$¢ w przedstawieniu problemu uwarunkowana jest réwniez charakte-
rem materiatu Zrddtowego. Przy przeprowadzaniu spisu w 1869 r. zwracano
uwage przede wszystkim na ludno$¢ zawodowo czynng; biernych zawodoWo
studentow zamieszkatych z rodzicami przewaznie opuszczano, zresztg wbreW
instrukcji. Liczba studentow U. J. jest skutkiem tego — pomijajagc studen-
tow zamieszkatych na stancji — niewspotmiernie niska do faktycznej liczby
studentéw z tego okresu; podobnie, aczkolwiek w mniejszym nieco stopnill
ma sie rzecz ze stuchaczami Instytutu Technicznego.

Wspomniane opuszczenia, znacznie czestsze anizeli przy pracujacych czion'
kach rodziny, nie pozwalajg na statystyczne przedstawienie omawianego pr°'
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blernu. Tracimy tutaj sposobno$¢ odtworzenia pelnego obrazu mozliwosci
aWansu spotecznego. Podkresli¢ jednak nalezy, ze mozliwosci dostgpienia awansu
Poprzez uzyskanie wyzszego wyksztatcenia byty dla dziecka rodziny robot-
niczej w omawianym okresie zupetnie znikome; fakt ten pozwala wysunaé
Popuszczenie, ze stopien mozliwosci awansu spotecznego uwidoczniony w ta-
blicy 4 nie odbiega wiele od rzeczywistosci. Przez pozostawienie jednak na
boku studiujacej miodziezy oddalamy sie od w petni dynamicznie pojetego
°brazu tkwigcych w ukladzie sit klasowych potencjalnych mozliwosci zmian
tego uktadu.

Tablica 4 przedstawia wreszcie powyzsze problemy tylko na odcinku miej-
skim. Na boku, z uwagi na charakter materiatu zrédtowego, pozostaje cate za-
8adnienie przechodzenia elementu wiejskiego do miasta i jego roli w ksztatto-
waniu sie klasy robotniczej. Nie jesteSmy w stanie réwniez uja¢ w liczby roli
~ementu chiopskiego w ksztaltowaniu sie przysziej inteligencji. Powszechnie
Jednak wiadomo, ze w omawianym okresie awansu spotecznego dostepowali
synowie bogatych chtopéw; udziat dzieci biedoty wiejskiej w awansie nie prze-
wyzszat zapewne udziatu dzieci klasy robotniczej.

W tablicy 4a umieszczono pracujace zony gtow gospodarstw domowych
redzinnych. Tablica ta ma charakter pogladowy; liczba 211 zon czynnych za-
rodowo jest zbyt niska dla wysnuwania wnioskéw. O istniejgcej tutaj tendencji
jitoze do pewnego stopnia Swiadczy¢ fakt, ze 56% ogdétu zon czynnych zawo-
dowo stanowig robotnice, a 21,8% zajmuje sie drobnym handlem. Mezowie ich
n3leza do klas nieposiadajgcych.

Wszystkie wnioski, 'wysnute z tablicy 4 oraz z tablic 4b i 4c, majg zakres
°Sraniczony powyzej wskazanym charakterem materiatdw Zrodtowych. Wyzy-
ujac wszystkie wzmianki zrodtowe zdotaliSmy zestawi¢ na tablicy 4-tej 961
Aytinyeh zawodowo dzieci zamieszkatych u rodzicow. W pewnych wypadkach
2lata¢ juz tu moze prawo wielkich liczb.

Liczby, umieszczone z lewej strony tablicy 4 w rubryce ,0jcowie i matki
~edtug zrodla utrzymania", wziete sg z tablicy 2; obejmujg uwidoczniong
VsPisie liczbe gtéw gospodarstw domowych rodzinnych i samotnych w danej
Jrdgrupie. | tak np. spis z 1869 r. wykazat 676 nizszych urzednikéw, gtow go-
Podarstwa domowego; w tej liczbie mieszczg sie réwniez urzednicy samotni,
ez rodziny. Na ogélng liczbe 676 gtdw gospodarstwa domowego byto 72 czyn-
~ch zawodowo dzieci zamieszkatych przy rodzinie. Niska liczba tych dzieci
r ~osunku do wysokiej liczby gtéw gospodarstwa domowego nie jest tutaj wy-

niedoktadnosci spisu, z wyjatkiem moze rzemie$inikdw i posrednictwa

~dlowego, gdzie liczba pracujacych i pomagajagcych cztonkdw rodziny jest

ykle najwyzsza. Niska liczba tych dzieci wynika z faktu, ze tablica 4 obej-
de tylko zamieszkate z rodzicami, czynne zawodowo dzieci.

t tablicy 4 rozmieszczenie dzieci cztonkdw 1 i Il grupy wykazuje duzy roz-
A Zdnei strony widzimy, ze czynne zawodowo, zatrudnione w | i Il grupie
~leci cztonkdw 1 i 1l grupy nie zamieszkiwaly z rodzicami; jest to fakt po-

~Nichnie znany, dowodem tego sa niskie liczby uwidocznione na tablicy 4.
2\ razny wyjatek stanowi tutaj podgrupa ,posrednictwo handlowe 1“, gdzie
dzieci czynnych jest zawodowo w zajeciu gtowy rodziny, i podgrupa ,rze-
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miesiniey samodzielni", gdzie jest 75 takich dzieci, co jest wyrazem faktu, ze
jedno z dzieci kupca lub rzemie$lnika dziedziczylo po ojcu jego warsztat pracy-
Na tablicy zauwazyé réwniez mozemy, ze pracujacy cztonkowie rodziny, urzed-
nicy (nizsi) lub zatrudnieni w wolnych zawodach wywodzg sie w wiekszosci
z rodzicow przynaleznych do | lub 11 grupy. Jesli przypomnimy, ze czynne za-
wodowo dziecko inteligenta mieszkato zwykle juz nie z rodzicami, to wyste-
powanie na tablicy dzieci cztonkéw klas posiadajacych, majacych w zawodzie
swoim podobng do ojca pozycje spoteczng, jest wyraznym dowodem, ze inteli-
gencja w omawianym okresie rekrutowata sie w przewazajacej wiekszosci
z klas posiadajacych. Emeryci stanowig tu grupe posrednig; naleza bowiem do
niej zaréwno emerytowani ojcowie: wyzsi urzednicy czy nauczyciele, jak tez
emerytowani ojcowie-funkcjonariusze: wozni, listonosze itp.

Mioda inteligencja krakowska wywodzi sie w omawianym okresie nie tylk°®
— co jest powszechnie znane — z ziemianstwa, po wiekszej czesci zbankruto-
wanego, i z arystokracji, ale takze z rzemiosta i kupiectwa. Charakterystyczne
sg tu napotykane w arkuszach spisowych wypadki, gdzie np. inzynier-architekt
jest synem majstra ciesielskiego. Zacytowane ponizej przyklady (z arkuszy
spisowych) stanowig do pewnego stopnia obraz zauwazonej tendencji.

Przyktad 1
ojciec rodziny, wdowiec — kupiec
najstarszy syn — zdaje doktorat medycyny
syn — doktor medycyny
corka — guwernantka
syn —uastuchacz praw
syn (najmtodszy) — praktykant kupiecki
Przyktad 2
ojciec, wdowiec — wihasciciel domu, krawiec
najstarszy syn — doktor praw
syn — terminator krawiecki
coérka (najmtodsza) — w szkole.

Powyzsze wypadki naleza, niestety, do tych nielicznych, gdzie przy wszyst
kich cztonkach gospodarstwa domowego wypetniono rubryke ,,urzad, zarobio
wanie, zatrudnienie". T

Napotykamy réwniez wypadki proletaryzacji dzieci cztonkéw grupy | i,
Zageszczenie liczb w prawym gérnym prostokacie tablicy 4 zauwazamw
u dzieci wiascicieli doméw, ,posrednictwa handlowego 1, urzednikow, rf
mieslnikéw samodzielnych i szczegdlnie ,posrednictwa handlowego 11“- _,
pewnego stopnia — w wypadku wiascicieli domoéw i rzemies$lnikow samodzie
nych —mgrajg tu role nie dajace sie usung¢ niedokfadnos$ci W przeprow adzen
podziatu ludnosci wedtug jej sytuacji spotecznej. Jako wiasciciel domu byt »
wiem zanotowany w arkuszach spisowych zaréwno posiadacz czynszowej
mienicy na Rynku Gtéwnym jak posiadacz matego domku na przedmie$ch
podobnie jako rzemies$lnik samodzielny zanotowany mdgt by¢ ubogi sze
z przedmiescia. Niemniej zauwazony powyzej fakt proletaryzacji jest nie~3
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Pliwie zgodny z rzeczywistoscig i jest dowodem wyraznego ksztattowania sie
uktadu spotecznego typowego dla kapitalizmu wolnokonkurencyjnego. Do pro-
letariatu spychane sg szczegdlnie silnie dzieci drobnych handlarzy i sklepi-
karza, ,posrednictwa handlowego 11“, jak tez — uwzgledniajagc powyzsze za-
strzezenia — dzieci rzemie$lnikow samodzielnych. Wypadki deklasacji dzieci
°jcéw-urzednikéw, ktérych na podstawie materiatow zrédtowych mozna wy-
raznie oddzieli¢ od funkcjonariuszy, sa wyraznym potwierdzeniem zauwazo-
nego juz powyzej spadku stopy zyciowej inteligencji. Typowym przyktadem
(wzietym z arkusza spisowego) moze by¢ tu rodzina urzednika, asystenta skar-
bowego: najstarszy syn jest zecerem w drukarni ,,Czasu", drugi studentem
Prawa, trzeci subiektem jubilerskim, czwarty, najmtodszy, uczniem.

Nie stanowi natomiast dowodu proletaryzacji fakt, ze dziecko rzemieslnika
lub kupca jest czeladnikiem czy tez subiektem handlowym. Mozna przypusz-
czaé, ze w wiekszosci wypadkoéw jest to wyraz przygotowywania sie do ob-
jecia warsztatu pracy po ojcu. SpotkaliSmy jednak pare takich wypadkéw, jak
P- wymeldowany czasowo syn majstra Slusarskiego, czeladnik Slusarski, jest
Slusarzem ,,przy kolei" we Lwowie; wypadek odwrotny anizeli zanotowany
Przez nas inzynier-architekt — syn majstra ciesielskiego.

" O ile liczby dzieci cztonkdw I i Il grupy charakteryzuje znaczny rozrzut, 4
0 tyle nie widzimy tego w wypadku dzieci cztonkéw grup 1V i V. Tutaj zu-
petnie wyraznie konstatujemy — poza dziewiecioma (1) wypadkami — abso-

lutng niemozno$¢ dostgpienia awansu spotecznego.

Wielokrotnie juz wspominalismy, ze w niewielu wypadkach wypetniano na
arkuszu spisowym rubryke ,urzad, zarobkowanie, zatrudnienie" przy wszyst-
kich cztonkach gospodarstwa domowego. Sposrod tych wypadkéw przytaczamy
3 przykiady:

ojciec —  studniarz

matka —  prowadzi gospodarstwo domowe
najst. syn — czeladnik kowalski

syn — czeladnik stolarski

syn —  wyrobnik

syn (najmt.) —  terminator szewski
matka-wdowa —  szwaczka

najst. coérka — przy matce

najst. syn —  terminator blacharski (10-letni)
3 corki

w wieku 3—9 lat

sublokatorka —  ,uboga"

matka-wdowa —  wyrobnica

najst. corka —  shtuzaca

najst. syn —  terminator szewski

2 synow w wieku

13 i 15 lat — przy matce

syn (jednoroczne

niemowle) — W dobroczynnosci". r
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Powyzsze przyktady sg doskonatg ilustracjg przynaleznosci zawodowej
czynnych zawodowo dzieci robotniczych; rozmieszczenie odpowiednich liczb na
tablicy 4-tej jest statystycznym wyrazem tych wzigtych z zycia przyktadow-
SledziliSmy réwniez uwaznie — o ile na to pozwala materiat zrodlowy —
mozliwosci dostania sie syna robotnika na wyzszg uczelnie. W materiale spiso-
wym uwidoczniono trzy takie wypadki: syn pedla uniwersyteckiego byt studen-
tem prawa (przyktad ten wskazuje na drogi, ktorymi dziecko cztonka klasy nie-
posiadajacej mogto w tych czasach dostgpi¢ awansu spotecznego), syn czeladnika
krawieckiego byt uczniem szkoly sztuk pieknych, syn ,,pachotka magistrackiego"
byt studentem filozofii. Wiecej przypadkéw tego rodzaju nie znaleziono.

W podsumowaniu wnioskow wysnutych z analizy tablicy 4 pomocne sg
tablice zbiorcze 4b i 4c. Tablica 4b odpowiada na pytanie, w ktorej grupie —
badajac problem od strony pozycji spotecznej rodzicow — zatrudnionych byto
najwiecej dzieci objetych badaniem, oraz na pytanie: w ktérej z 5 grup —
badajagc problem od strony pozycji spotecznej dzieci — byto tych dzieci naj-
wiecej zatrudnionych. Tablica 4c podsumowuje zagadnienie awansu i prole-

taryzacji. J
Tablica 4b
Dzieci
Ojcowie grupy | 11 1 v \Y Razem °lo
| 63 41 — 19 69 192 . 20,0
] 25 111 — 51 150 337 35,0
11 13 24 — 1 43 91 9,5
v — 2 — 3 21 26 2,7
\% 3 4 — 24 284 315 32,8
Razem 104 182 108 567 961 100,0
°lo 10,8 19,0 11,2 59,0 — 100,0
Tablica 4c
w »0
Grupy | 1 11 v \Y Razem
I 33,2 20,6 — 10,0 36,2 100,0
1] 74 33,0 — 151 44,5 100,0
11 143 26,4 — 12,0 47,3 100,0
v — 7,7 — 115 80,8 100,0
\% 0,9 12 — 7,6 90,3 100,0

Rozpatrujgc tablice 4b notujemy, ze na 961 dzieci tylko 35,5% pochodzito
z grup IV i V. Przy uwzglednieniu istniejagcych w spisie opuszczen i niedo-
ktadnosci odsetek ten stanowi potwierdzenie zauwazonego juz faktu, ze Kra-
kéw byt w omawianym okresie rezerwuarem sit roboczych® Wiekszym opusz-

3B ,,.Czas”, nr 257, rocznik 1866 podaje, ze czesto policja urzadzata obtawy prze'
kazujagc miesiecznie wiadzom miejskim kilkaset ludzi, ,za zebractwo, brak za'
trudnienia (podkr. aut) i mieszkania tudziez za niemoralne zycie“. Powyzsi
wzmianki zrédtowej dostarczyt autorowi dr J. Demel.
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czeniom co do okreSlenia czynnosci zawodowych pracujacych cztonkéw ro-
dziny przeczy zanotowany juz wysoki $redni wiek zamieszkatych przy ro-
dzinie czynnych zawodowo dzieci proletariuszy krakowskich.

Dzieci cztonkéw grupy Il stanowig 35% ogétu poddanych badaniu. Jest to
odsetek wysoki, zwazywszy, ze w grupie Il budzet rodzinny nie wymagat, by
Wszyscy cztonkowie rodziny zmuszeni byli szuka¢ zatrudnienia. Wysoki ten
odsetek powodujg pomagajacy cztonkowie rodziny: dzieci kupcOw i rzemie-
$Inikdw. Wystepuje tu wyraznie fakt, ze dzieci drobnych kupcéw i rzemiesini-
kéw znajdowaty zatrudnienie u rodzicéw, fakt ten wystepuje mimo znacznych
opuszczen w spisie odnosnie do tych rubryk. Jest to dowdd, ze twierdzenie
0 dziataniu — w wypadku tablicy 4 — prawa wielkich liczb byto stuszne.

Spoteczenstwo krakowskie w omawianym okresie nie optywato w zasoby
Materialne. Wyrazem tego sa liczby stwierdzajace, ze 70,2°/0 ogdtu objetych ba-
daniem dzieci zatrudnionych jest w grupach IV i V, a tylko 355 pochodzi
zgrup 1V i V; dodajmy do tego stwierdzenie o istniejacym w tym czasie w Kra-
kowie rezerwuarze sit roboczych.

Z tablicy 3c wynika, ze 97,9%0 dzieci cztonkéw grupy V zatrudnionych byto
W grupach 1V i V, w olbrzymiej wiekszosci w tej ostatniej. Obserwujemy tu
dziatanie przymusu ekonomicznego, ktérego grozba mogta by¢ jeszcze gorsza
w wypadku, jezeli podaz rgk roboczych przewyzszata popyt na prace. Znikome
sg mozliwosci awansu spotecznego; poruszanie sie na szczeblach drabiny spo-
fecznej mozliwe jest w tych warunkach tylko w dét. Ustepujacych czionkow
klasy posiadajgcej zastepujag ludzie z tej samej klasy.

Obraz ten wydaje sie byé wyraznym odbiciem istniejagcych w omawianym
'Okresie stosunkow produkciji.
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