Oceny i omoéwienia

Strona zewnetrzna ,,Mickiewicza" za-
stuguje na zupetne uznanie. Dobry pa-
pier, czysty druk, staranny ukiad gra-
ficzny, wkiadki z ilustracjami na kredo-
wym papierze, estetyczna, plécienna
°ktadka i piekna obwoluta z portretem
Poety wedtug dagerotypu z 1842 roku
sktadajg sie na ksigzke, ktéra moze by¢
ozdobg kazdej biblioteki. Wysoki naktad
<20.000 egzemplarzy) i niska cena tomu
(6,50 marki niem.) gwarantujg jego do-
tarcie, zgodnie z przeznaczeniem, do sze-
rokich kot czytelnikéw.

Sumujac dodatnie strony i niedostatki
niemieckiego wyboru Mickiewicza stwier-
dzi¢ nalezy, ze pierwsze przewazajg bez-
apelacyjnie nad drugimi. Wiemy zreszta,
ze wobec naszkicowanych wyzej trudno-
§ci, z jakimi musiat walczy¢ wydawca,
nie mozna byto uniknaé niedociggnieé

Quellen und Darstellungen zur schle-
sischen Geschichte B. 1. H. Tintel-
not, Die mittelalterliche Baukunst Schle-
siens; B. Il. A. Gessner, Abtei Rauden
in Oberschlesien. Holzner Verlag, Kitzin-
gen 1951—1952.

Neohitlerowskie hasta remilitaryzacji
i rewizjonizmu w Niemczech zachodnich
znalazty réwniez swoéj wyraz w szeroko
zakrojonej ofensywie w dziedzinie nau-
kowej. Zwiaszcza w ubiegtym roku na-
dano jej rozszerzone formy organizacyjne,
tworzac tym samym odpowiednie $rodki
dla urabiania opinii. Akcja ta, jak wy-
nika to z réznorodnosci prowadzonych
agend, ma zapewnione silne podstawy
finansowe. W polskich czasopismach na-
ukowych, zwiaszcza na tamach Przegladu
Zachodniego, wskazywano juz na te dzia-
talnos¢, demaskujac charakter takich in-
stytutow naukowych, jak Rady Ba-
dawczej im. J. G. Herdera, oraz Instytutu
J. G. Herdera w Marburgu n/Lahng *

1 Z. W. Elementy historii Polski w ujeciu

Herder-Institut, s. 603—605; M. S,, Niemcy za-
chodnie wznawiaja na szerokg skale tzw. Ost-
forschung, s. 597—603; Kowalenko W., Co moéwi
nauka Niemiec zachodnich o polskich bada-
niach archeologicznych. Z Otchtani Wiekéw,
R. XXII, 2, 5 Poznan 1953, s. 153—157.
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i raczej nalezy sie dziwi¢, ze jest ich tak
mato. ,,Mickiewicz — ein Lesebuch fur
unsere Zeit" stanowi juz w obecnej swej
postaci pozycje wydawnicza nieposled-
niej wartosci, stanowi tez mocny dowdd,
jak dalece przyjazn i wspoétpraca kultu-
ralna pomiedzy Polskg Ludowg a Nie-
mieckg Republikag Demokratyczng wyra-
za sie nie tylko w stowach, lecz i w czy-
nach. Na polskich za$ badaczy twdrczo-
§ci Mickiewicza ukazanie sie niemiec-
kiego wyboru jego dziet naktada powaz-
ny obowigzek: nalezy drogg zyczliwej
krytyki i wspotpracy dopomdc niemiec-
kim kolegom w usuwaniu usterek obec-
nego wydania, zwiaszcza za$ w opraco-
waniu wstepu, tak aby nastepne wyda-
nie wyboru, zapowiedziane na setng
rocznice zgonu poety, mogto sie sta¢ jak
najbardziej godnym tej rocznicy uczcze-

niem' Witold Kochanski

Wiekszo$¢ czionkéow tych instytucyj
czynna byta w okresie miedzywojennym
na terenach odzyskanych przez Polske
Ludowg po Il wojnie Swiatowej. Zesp6t
tak dobranych pracownikow, jak i ich
dotychczasowa  dziatalnos¢  naukowa,
Swiadcza, ze stworzono tu aparat repre-
zentujacy w catej petni skrajny rewizjo-
nizm, tzw. ,Ostforschung”. Organem
Instytutu Herdera jest wychodzace od
ubiegtego roku czasopismo ,Zeitschrift
fiir Ostforschung — Lander und Volker
im ostlichen Mitteleuropa™. W poszcze-
gblnych komoérkach organizacyjnych Ra-
dy Badawczej czy Instytutu im. J. G.
Herdera, czynne sa komisje historyczne
dla: ,,Schlesien, Ost- und Westpreussen.
Baltenland, Wartheland, Pommern und
die Sudetenlander". Tego rodzaju roz-
graniczenia terytorialne aktualizujgce po-
mysty imperialistyczne niemieckich kot
reakcyjnych, sa wysoce znamienne, w
swych tendencjach rewizjonistycznych.

Instytut Herdera zorganizowat duzy
aparat naukowy w pdstaci biblioteki
(18.000 woluminéw), indeksu publikacji
znajdujgcych sie w innych bibliotekach,
akcji (od czerwca 1951 r.) przedruku
i thumaczen catej naukowej publicystyki
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0 zasiegu terenowym wyzej wspomnia-
nym 2 W drukach, wychodzacych pod
egidg Instytutu, autorzy skrzetnie cytujg
np. polskie pozycje bibliograficzne (na-
wet komunikaty), insynuujgc czytelni-
kowi, ze wykorzystuja nowe odkrycia,
co najczesciej jednak w redakcji tekstu
nie ujawnia sie¢, a sugerowa¢ ma dosc¢
swoiscie pojety ,obiektywizm" autora.
Odszyfrowanie ukrytych tendencyj i
prawdziwej postawy autoréw tych prac
nie jest rzeczg trudng. Sformutowania
ich bowiem wykazujg wyrazne niekon-
sekwencje, przy czym nieobca jest im
demagogia. Twierdzenia nasze nie S3
gotostowne i udokumentowane moga by¢
np. przez dwie publikacje wydane przez
tzw. »Historische Kommission  fur
Schlesien*, w cyklu ,Quelten und Dar-
stellungen zur schlesischen Geschichte".
Pierwszym tomem tego cyklu jest praca
Hansa Tintelnota .Die mittelalter-
liche Baukunst Schlesiens”, drugim
Adolfa Gessnera ,Abtei Rauden in
Oberschlesien”.

Tintelnot w swej pracy podsumowuje
wyniki badan prowadzonych przez siebie
od r. 1938 nad architekturg $redniowiecz-
ng Slaska. W r. 1943 przediozyt na ten
temat dysertacje habilitacyjng na Uni-
wersytecie Wroctawskim u prof. Dago-
berta Freya, historyka sztuki, ktory pod-
czas okupacji hitlerowskiej czynnie za-
angazowany byt m. in. w niszczeniu
zabytkow sztuki polskiej. Tintelnot pod-
kresla zastugi Freya. ktory ... unserer
Ostforschung und insbesondere der Be-
trachtung schlesischer Kunst so viele
neue Aspekte eréffnet hat, ...“3 Dy-
sertacja habilitacyjna Tintelnota przygo-
towana byta do wydania drukiem je-
sienig 1944 r. W czasie dziatan wojen-
nych zniszczony zostat, jak pisze Tintel-
not, naktad ksigzki. Obecne wydanie jej
jest tylko fragmentem pierwotnej re-
dakcji — zagingt rozdzial o budownic-

s Thumaczenia dotyczace historii sztuki wy-
dawane sa przez Forschungsinstitut fiir Kunst-
geschichte, Marburg, pt. Kunst im Osten und
Norden. Zob.: Tintelnot H. Die mittel-
alterliche Baukunst Schlesiens, Kitzingen 195i,
s. 222, Przyp. 33a.

: Przedstowie.
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twie zamkowym S$laska, ktérego Tintel-
not nie zrekonstruowat. Autor zapewnia
w przedstowiu, ze tekst wydanej ksigzki
pozostat niezmieniony w stosunku do
redakcji z r. 1943, uzasadniajgc to tym,
ze ,,... er brauchte nicht fiir die neuen
Zeitverhaltnisse hergerichtet zu werden,
da ihm von jeher keine propagandischen
Tendenzen zugrunde lagen" 4 — Tej de-
klaracji nie podtrzymuje on konsekwent-
nie i we wstepie pisze, ze obecnie ,,. ee
ganz neue wissenschaftliche Impulse und
politische Ereignisse unseren Blick viel
unmittelbarer auf Ostprobleme gelenkl
haben" 5 Caty za$ cykl, w ktorym ksigzka
Tintelnota sie ukazuje, ma za zadanie
. ... das Gesicht der schlesischen Kunst
weiterdeuten zu helfen und mithin zur
vertieften Kenntnis der ostdeutschen
Kunstleistung beitragen” 6

Przytoczone juz okolicznosci powstania
ksigzki, jej dzieje, intencje inspirujace
jej wydrukowanie, che¢ nadania pracy
swoistej funkcji, Swiadczg wymownie
0 subiektywistycznej i nacjonalistycznej
postawie autora. Pozostawito to wyrazny
rezonans w metodzie naukowej Kksigzki-

Monografia Gessnera o Rudzie jest owo-
cem dokonanej w latach 1937—1938 in-
wentaryzacji. W r. 1940, gdy autor ,...den
zivilen mit dem grauen Rock vertauschen
musste......... ", mial juz napisane trzy
pierwsze rozdziaty. W r. 1950 ukonczy!
swg prace, stracit jednak materiat pomia-
rowy architektury opactwa".

Obie omawiane ksigzki uwzgledniajg
cato$¢ produkcji naukowej w zakresie hi-
storii sztuki, jaka sie pojawita w Niem-
czech zachodnich do r. 1952, nie przedsta-
wiajg one jednak nowego syntetycznego
opracowania. Ksigzka Gessnera, napisana
powierzchownie, nie ma tych aspiracy’
naukowych, co Tintelnota, do czego przy-
znaje sie sam autor, Gessner, piszac o
swoim opracowaniu: ,,Sie will der grossen
Schar der Besucher Raudens Unterrich-
tung und Erinnerung vermitteln, zugleich
auch auf die vielfaltigen, zeitlich wech-

e J.w.

BTintelnot, s. Xl

aGessner A.. Abtei Rauden in Ober-
schlesien, Kitzingen, 2952; Przedstowie.
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selnden Kunststrémungen hinweisen, die
hier zusammenflossen” 7. W dalszych jed-
nak wypowiedziach Gessnera przebijaja.
te same tendencje, co u Tintelnota.
,Die mittelalterliche Baukunst Schle-
siens" spotkata sie oczywiscie z pozy-
tywng oceng w Niemczech zachodnich.
Tintelnot w przedstowiu dziekuje prof.
drowi Grundmannowi, b. konserwatorowi
"Wroctawskiemu, za udostepnienie mate-
riatdw, utatwiajgcych mu prace. Grund-
niann tez wydrukowat recenzje ksigzki
Tintelnota w ubiegtym roku w ,Zeit-
schrift fur Ostforschung“8 W tymze nu-
merze tego czasopisma omowiona zostala
przez Grundmanna ksigzka prof. U.J.
Tadeusza Dobrowolskiego zatyt. ,,Sztuka
na Slasku" (1948)n Nie jest to sprawa
Przypadku, ze obie ksigzki znalazty tu
rownocze$nie omdwienie. Zwroci¢ nalezy
uwage, ze Swietna praca Dobrowolskiego
omoéwiona zostata tym samym przez re-
wizjonistyczng nauke niemiecka po raz
Pierwszy po siedmiu latach od chwili jej
ukazania sie. | ta okoliczno$¢ sSwiadczy,
Ze rewizjonistyczna nauka niemiecka we-
szfa ostatnio w stadium ofensywy.
Mozna sobie wyobrazi¢, jak roztozony
zostat przez Grundmanna ciezar kwalifi-
kacji na omawiane przez niego te dwie
ksigzki polskiego i niemieckiego autora.
Wyraznie on je przeciwstawia. Rozdziaty
Pracy Dobrowolskiego poswigcone sztuce

Sredniowiecznej Slaska stoja zdaniem
Grundmanna ,,.... in scharfer Anti-
these..." w stosunku do ujecia Tintel-

nota 10 Na innym miejscu za§ mowi: ,,Das
neueste Werk von Tintelnot ist hierfiir
die wissenschaftliche Form, die fur sich
setbst spricht und in exakter Forschungs-
methode Dobrowolski widerlegt” u.
Grundmann wyraza przekonanie, ze
Dobrowolskiego ,,Sztuka na Slasku”

7J. W.

NZeitschrift fur Ostforschung, 1. Jhrg. 1952,
z.. 2, Marburg/Lahn; Hans Tintelnot, Dte
Mittelalterliche Baukunst Schlesiens: bespro-
chen von Giinther Grundmann, s. 295—299.

1 J. w,
wolskiego piéra G. Chmarzynskiego wydruko-
wat Przeglad Zachodni R. V nr 12, Poznan
J949, s. 137—143.

DPrzyp. 8, s. 292

nJ. w., s 2%.
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S. 292—295; Recenzje ksigzki Dobro-

. in erster Linie ihren polnischen Cha-
rakter vor einer breiten Oeffentlichkeit
polnischer und auslandischer Lesekreise
vermitteln soli" 12 Po takim uproszczeniu
zagadnien méwi Grundmann o aktualnej
waznosci pracy Tintelnota: ,, ... aktueller
Wichtigkeit, weil nach dem Verlust der
deutschen Ostraume sich mit erschrek-
kender Deutlichkeit fur die nach dem
Westen verpflanzten Denkmalerbestan-
des und seiner Problematik im Westen
verbreitet ist, ganz zu schweigen, von
der merkwiirdigen Gleichgiiltigkeit sei-
ner wissenschaftlichen Problematik ge-
genliber ...* 3. Grundmann w swym pa-
negiryku recenzyjnym przypisuje Tin-
telnotowi nawet zastuge odkrycia sztuki
Slaskiej. Warto przytoczy¢ w dostownym
brzmieniu jego stowa: ,,...dass Schlesien.
ein fur die Erforschung der deutschen
mittelalterlichen Kunst fast unentdecktes
Land. uns uberraschend viel mehr ais ge-
meiniglich angenommen wird zu sagen
hat“.24 Grundmann, podkreslajac, ze jest
to odkrycie Tintelnota, przeciwstawia
jego poglady stanowisku np. Dehia (pi-
szac: ,,... dass Dehios Einschatzung der
schlesischen Baukunst des Mittelalters
falsch war ..."), czy innych poprzedni-
kéw recenzowanego autorall Nie o0sz-
czedzit przy tym nawet Freya, ktory w
innym uktadzie politycznym nie podkre-
$lat tak silnie zwigzkéw sztuki Slaska
ze sztukg niemiecka, uwazajac jg za pro-
dukt peryferyjny, nie pozbawiony jed-
nak pewnych cech wiasnych, odrebnych™.
Oczywiscie pretensje wobec Freya sg de-
likatniej wyrazone.

Dla nas ma znaczenie nie tylko publi-
kacja Tintelnota, ale rowniez jej re-
cenzja napisana przez Grundmanna. wy-
magajaca z jednej strony pewnej repliki,
a z drugiej utatwiajgca nam wykrycie
tendencyjnosci catej akcji. Dlatego tez
niektére elementy z recenzji Grundman-
na nalezy tu zarejestrowac.

2. w., s 292

BJ. W, s. 29%.

nJ. w., s. 19.

IsJ. W., s. 298.

mfrey D. Geschichte Schlesiens, Bres-
lau 1938.
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Grundmann podkre$la w sposéb jeszcze
bardziej jaskrawy tezy, ktére na podsta-
wie materiatu zabytkowego sztuki $red-
niowiecznej Slaska Tintelnot starat sie
udokumentowaé. Bogaty rozwdj sztuki
dzielnicy piastowskiej, wedtug Tintelnota,
zawdziecza¢ nalezy wplywom kolonizacji
niemieckiej. Dlatego tez stara sie wyka-
za¢ nieobecnos¢ ,elementow" przedkolo-
nizacyjnych, mogacych oddziata¢ na sztu-
ke, ktorg tworzy ,dopiero” kolonizacja
niemiecka. Warto w tej sprawie zacyto-
wac¢ stowa Grundmanna, wypowiedziane
w odniesieniu do recenzowanej pracy,
tym bardziej ze zdradza on wyraznie po-
lemiczny charakter twierdzen Tintelnota:
»~ebenso mit Recht darf er aber auch ge-
geniiber dem Anspruch der polnischen
Wissenschaft erklaren, dass ein stielbil-
dendes slavisches Element nirgends in
Erscheinung tritt, am wenigstens in dem
Holzbau der Urbewohner aus dem keine
formbildenden Krafte in das Raumgeftihl
der schlesischen Backsteingotik libergan-
gen sind"17 Polemiczny ton tego sfor-
mutowania zrozumiemy lepiej, gdy przy-
toczymy stowa Grundmanna z jego re-
cenzji ksigzki Dobrowolskiego, gdy za-
rzuca on temu autorowi, ze niestusznie
réznicuje on ,,... neben der lateinischen
durch die Kirche propagierten Kultur in
den Stadten und an den Hofen von An-
fang an eine autochtone slavische Volks-
kultur fiir die vor allen Dingen die Holz-
baukunst Zeugnis ablege, gestanden ha-
be*J8 Grundmann referuje ponadto po-
glad Tintelnota na temat odrebnosci $red-
niowiecznej sztuki Slaska oraz prébuje
eksplikowaé w sposéb niestychanie za-
gmatwany wplyw sztuki tej piastowskiej
dzielnicy na innd sasiednie tereny Polski
oraz na Czechy i Morawy. Uwzglednienie
..dwugtosu” recenzyjnego na temat ksig-
zek Dobrowolskiego i Tintelnota dema-
skuje cel ukazania sie ksigzki zachodnio-
niemieckiego autora jako repliki w pew-
nej mierze wymierzonej przeciwko po-
gladom Dobrowolskiego, reprezentujgcego
stanowisko zajmowang przez polskg na-

7Grundmann G, s. 298
BJ. w., s. 293
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uke wobec problematyki Slaska w zakre-
sie historii sztuki *

Tintelnot w swej ksigzce dochodzi do
wnioskow, ktére w jego pojeciu uzasad-
niajg konieczno$¢ zrewidowania zasadni-
czych pogladéw na rozwéj sztuki na Sla-
sku. Dlatego wazne jest tez stwierdzenie,
na jakich przestankach dochodzi on do
podobnych wnioskéw, z czym niepodziel-
nie wigze sie i zastosowana przez niego
metoda badawcza w pracy.

Trzeba podkreslié, ze Tintelnot docho-
dzi do tych wnioskdw, uwzgledniajac
jedynie zabytki architektury, bedace
przeciez tylko jednym z przejawéw nad-
budowy O6wczesnego uktadu spoteczno-
gospodarczego, pomijajagc natomiast inne
gatunki sztuki, jak np. malarstwo czy
rzezbe.

Czy ta jednostronno$¢ uwzglednionego
materiatu zabytkowego upowaznia go do
wysnucia tak daleko idacych wnioskéw?

Nad zagadnieniem tym zastanawia sie
Tintelnot, usprawiedliwiajgc sie jednak,
gdyz w jego rozumieniu architektura —
przy czym cytuje stowa swego profesora
Freya — jest: ,,Gestaltungsform der Na-
tion, durch die erst die Nation mitbe-
stimmt wird"19 Stosujgc zgodnie ze swym
mistrzem w sposob idealistyczny zasade
te do sztuki romanskiego i gotyckiego
Sredniowiecza, nie wyczuwa absurdu w
aplikowaniu jej do epoki feudalnej. Ar-
chitektura, stuzac spofeczenstwu, jest
rébwnoczes$nie wyrazem tresci ideowo-ar-
tystycznych okre$lonej formacji spotecz-
nej. W spoteczenstwie klasowo-antago-
nistycznym stuzy przede wszystkim inte-
resom klasy panujacej, stajagc sie orezem
materialnej i duchowej ich przewagi. Do-
piero w ustroju socjalistycznym archi-
tektura, wolna od klasowej ograniczono-

* Studia nasze nad dziejami, jak i sztuka
tej dzielnicy sa stale kontynuowane i warto
tu wspomnie¢, ze walny zjazd Stowarzyszenia
Historykéw Sztuki w roku biezacym odbedzie
sie we Wroctawiu wraz z sesjg naukowa, na
ktorej bedg przedyskutowane wyniki nowych
odkry¢ i badan nad historig sztuki Slaska.

» Tintelnot, s. XlI.
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§ci, wigze sie z rzeczywistymi, material-
nymi i ideowymi potrzebami catego na-
rodu 2
Rewizjonisci niemieccy, piszac dzieje
miasta Poznania, omawiajg dzieje Niem-
cow w Poznaniu 2L Zasada ta stosowana
byta notorycznie w odniesieniu do Slaska,
gdzie zajmowano sie analogicznie dzie-
jami Niemcow na Slasku 2 Wierny jest
temu i Tintelnot (,... eine Kunstge-
schichte ais Stammesforschung.. ulega
ona jednakze u niego pewnej modyfikacji
podbudowanej teoretycznie przez Griese-
bachaZZ Wedlug Tintelnota mozna
. von Sprachlandschaften auch von
Kunstlandschaften sprechen. . 2. Od
tego stwierdzenia do nadania mu nacjo-
nalistycznego wydZwieku jest niedaleko.
Totez kilka wierszy dalej méwi on juz
w innym kontekscie, ze: ,,... Schlesien
gehort zu diesen verkannten deutschen
Kunstlandschaften" 2 Wedtug Tintelnota
Slask staje sie w petni niemieckim po
kolonizacji na szerszg skale przeprowa-
dzonej po r. 1241, W zwigzku z tym in-
teresuje go ,,... wie weit und in wel-
chem Zeitraume schon die Neusiedler iri
der Lage waren, eine .lokale' Bauschule
iiberhaupt aufzurichten und ob diese
Schule eigenartig und entwicklungsfahig
war“s"; i dalej ,,wir haben uns zu fragen,
wie sich denn das geschichtliche Schick-
sal dieses Stammes in seinen Bauten aus-
spricht" 27. Tak ujeta problematyka sztuki
$laskiej nie budzi-zaufania, gdyz w sfor-
mutowaniach Tintelnota wyczuwa sie, ze
wyniki sg a priori juz ustalone i caty tok
rozumowania do nich naginany. Nie moz-

Architektura, Ttumaczenie z Wielkiej En-
cyklopedii Radzieckiej. Komitet do spraw ur-
banistyki i architektury. Instytut Urbanistyki
i Architektury, Warszawa 1953, zesz. 17, s. 1—2.

AWojciechowski M. Zpowodu ,Ge-
schichte der Stadt Posen®, Przeglad Zachodni
R. X, nr 1/2, Poznan 1954, s. 274.

2Tymieniecki K. Polskos¢ Wrocta-
wia, Przeglad Zachodni R. V, nr 12, Poznan
1949, s. 136.

BTintelnot, przyp.2;GriesebachH.,
Die Kunst der deutschen Stamme und Land-
schaften, Wien 1946. Ksigzke znam tylko z re_
cenzji.

2Tintelnot, s. Xl

BJ. w.

s'J. w., s. XII.

ZJ. w., s. XIII.
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na zaprzeczy¢, ze Tintelnot trafnie umie
scharakteryzowaé¢ odrebnosci architek-
tury $laskiej, dysponujac tu zresztg bo-
gatg literatura, poswiecong temu zagad-
nieniu. Nie doceniajgc jednak specyficz-
nych wartosci ,,$lagskich” w architekturze
feudalnej, stara sie znalez¢ ich geneze
jak i odpowiedniki w sztuce Niemiec
i w ten sposéb wykazaé, ze korelacje ar-
tystyczne form upowazniajg do uwazania
sztuki $laskiej za przejaw sztuki Niemiec
zwigzanej z nig integralnie. Wyznacza
on ponadto sztuce $lastoej ,role kolpor-
tera" niemieckich form architektonicz-
nych na obszarach lezacych w zasiegu
tzw. kolonizacji niemieckiej, co jak i po-
przednie twierdzenie postulowane jest
juz skrajnym szowinistycznym nacjona-
lizmem.

Tintelnot we wstepie do swej ksigzki
precyzuje aspekty opracowania uwzgled-
nionego zespotu zabytkowego, a miano-
wicie: 1) entwicklungsgeschichtlich, 2)
formalanalytisch, 3) kunstgeographisch 2N

Zasadniczym — os$wiadcza autor e—
zatozeniem byto przedstawienie die
Darlegung einer kunstlerischen Physio-
gnomik der schlesischen Gotik* 2. Wptyw
ostateczny na wynik opracowania miata
postawa S$wiatopogladowa autora, ktéra
zadecydowata o zastosowanej metodzie,
co wplyneto na chybienie opracowania.
Przy czym trzeba podkresli¢, ze wiasnie
Tintelnot, Swietny erudyta w zakresie
faktografii architektury sredniowiecznej
Slaska, mogt stworzy¢é pewna wartoscio-
wa synteze jej dziejow, gdyby nie wia-
$nie formalistyczny jego aparat naukowy,
ktéry oczywiscie zawiodt, jak réwniez
i pozanaukowe tendencje. Zwezenie
aspektéw badawczych do ewolucyjnej
interpretacji tylko formy zabytkéw, ob-
sesja poréwnawcza ograniczona do tere-
néw Niemiec, a zwlaszcza oderwanie ar-
chitektury od bazy i traktowanie jej w
kategoriach wytgcznie estetystycznych, to
zasadnicze wady ksigzki. Praca wymaga
fachowej recenzji i na famach pism nau-
kowych z zakresu historii sztuki znajdzie
ona niewatpliwie swoje miejsce. Omo-

J. w., s. XIV.
s*J. W, S XV.
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wienie niniejsze ma na celu zasygnalizo-
waé ukazanie sie publikacji i uwydatni¢
jej zasadniczy charakter.

Ksigzke autor podzielit na 5rozdziatow:
3 z nich rozpatrujg caty materiat zabyt-
kowy w uktadzie chronologicznym. Roz-
dzial 1 omawia architekture romanska
az do roku 1242; nastepny ujmuje czasy
od 1242—1327 r. w dwu podrozdziatach:
1) budownictwo zakonne, 2) feudatéw
i mieszczanstwa. Rozdziat 111 obejmuje
rozwo6j architektury az do drugiej poto-
wy XV wieku i dzieli sie na zamkniete
catosci: bazylika, hala oraz budownictwo
Swieckie. Dwa ostatnie rozdziaty stanowig
prébe syntetycznego ujecia architektury
$laskiej. Czwarty zatytutowany jest .,Die
Ausbildung der schlesischen Bauform
(Untersuchung zur Charakterisierung des
schlesischen Formgefuhles)“; piagty ,Die
Stellung der mittelalterlichen Baukunst
Schlesiens unter den ostdeutschen Kunst-
landschaften. Bedeutung und Wirkung*
(cato$¢ obejmuje 235 stron z 53 rycinami
w tek$cie oraz 89 tablicami).

Drobne przykiady zaczerpnigte z pracy
Tintelnota wskaza, jak zgodnie z jej
tendencyjnos$cig przemilczanie lub niedo-
cenianie przez autora pewnych zjawisk
artystycznych wypacza obraz architek-
tury Slaskiej.

Zakon zebraczy — dominikanie — in-
stalujac sie w miastach, walczy¢ miat
z szerzacymi sie herezjami wyrastajgcymi
na gruncie zaostrzajgcych sie przeci-
wienstw spotecznych pomiedzy poszcze-
golnymi warstwami ludnosci miejskiej.
Do Polski przybywajg dominikanie juz
w pie¢ lat po zatwierdzeniu reguty,
wczesniej niz np. do Pragi czy Wiednia.
W r. 1226 sg juz we Wroctawiu, dokad
przybywajg z Krakowah Tintelnot
wspomina tylko mimochodem, Ze kon-
went krakowski jest macierzystym wroc-
fawskiego. Niestusznie jednak uwaza on.
ze kosciét krakowski, ktérego budowe
rozpoczeto w drugiej ¢wierci X111 wieku,
jest podzniejszy od wroctawskiego, do
ktérego wznoszenia przystapiono po roku

" Sllniclti T. Dzieje 1 ustr6j Kosciota
Katolickiego na Slagsku do konca w. XIV,
Warszawa 1953, s. 389.
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124131 W latach 1251 i 1262 prace przy
budowie kosciota wroctawskiego jeszcze
trwajg. Wzniesiono go na planie krzyza
facinskiego. Tintelnot przypuszcza, ze
wplyw na wybdér podobnego rzutu Swia-
tyni mdgt mie¢ istniejacy na tym miej-
scu kosciot, ktory objeli dominikanie po
przybyciu do Wroctawia, a zniszczony w
r. 1241. A przeciez wiadomo, ze podobna
kompozycja planu Swiatyni jest bardzo
czesta w koSciotach zakonéw zebraczych.
Tintelnot, szukajagc dalszych analogii,
wymienia koéciét Franciszkanéw w Kra-
kowie (budowe jego ukorczono w r. 1268.
gdy trwaly jeszcze prace przy kosciele
wroctawskim), opierajacy sie o rzut krzy-
za réwnoramiennego. Z goéry wyklucza
on ewentualno$¢ oddziatywania tej bu-
dowli na zabytek wroctawski i wbrew
wiadomosciom archiwalnym, nie wia-
domo na jakich przestankach sie opie-
rajagc — twierdzi, ze kosciét ten byt
przez pewien czas w posiadaniu domini-
kanéw, ktérzy tez jego budowe prowa-
dzili. Na tej podstawie twierdzi on, ze
wiasnie dominikanski kosciot we Wroc-
tawiu wptynat na rzut kosciota Fran-
ciszkanow w Krakowie, przemilczajac
oczywiscie zupetnie daty powstania tej
budowli, ktoére ewentualno$¢ podobng
zupetnie wykluczaja, a upowazniajg do
przyjecia opinii wrecz przeciwnej. Po-
dobnie ustosunkowal sie recenzjowany
autor do terakotowego fryzu, jaki mamy
na murach koSciota $w. Wojciecha we
Wroctawiu pod okapem dachu jak i u
Dominikanéw w Krakowie. Uzycie go tu
$wiadczy wedtug Tintelnota o ,, ... eine
Auswirkung der friihen schlesischen Bau-
kunst . . 3. Identyczny fryz na kosciele
poznanskim tego zakonu .odkryt mgr
E. Linette 3 Zupetnie ten sam rodzaj
dekoracyjnego motywu, wykonany ztych
samych matryc wigze te trzy zabytki
w ich pierwotnej Xlll-wieczrej formie
w jeden zesp6t. Mowiac o pochodzeniu
formy tego fryzu Tintelnot ma stusznosc.

“Tintelnot, s 58

1ISJ. w.

"Linette E. Zabytek wczesnogotycki
budownictwa w Poznaniu, Przeglad Zachodni
R. IX, nr 6/8, s. 475
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gdy stwierdza, ze ,,Aus der schlesischen
Tradition lasst sich der Fries nicht erkla-
ren. . $4 Nie chce jednak przy swej jed-
nostronnos$ci poszukiwan poréwnawczych
powiedzie¢, iz motyw ten jest czesty w
Lombardii, ojczyznie ceglanej dekoracji.

Mozna powiedzie¢, ze wyzej przedsta-
wiony przykiad w kontekscie catego ze-
spotu, omawianego przez Tintelnota, nie
odgrywa wiekszego znaczenia. Ale wia-
$nie przy takiej jego skali zwraca uwage
swoiste przemilczanie czy tez naginanie
pewnych faktéow dla uwypuklenia aprio-
rycznie przyjetych tez, tzn. negowania
mozliwosci oddziatywania Krakowa na
sztuke Wroctawia.

Przyktad opactwa w Rudzie jest nie-
mniej znamienny dla uproszczen stoso-
wanych przez Tintelnota, w tym wy-
padku miat on juz poprzednika we
Freyu. Ruda, pierwsze opactwo cyster-
skie powstate na Gornym Slasku, jest
filia matopolskiego Jedrzejowa, wywo-
dzacego sie z Morimondu. Fundacja po-
wstata ok. r. 1258 (a nie 1252, jak podaje
Tintelnot) dzieki ksieciu Wiadystawowi
Opolskiemu M

Zaréwno Tintelnot jak i Gessner nie
znajg powojennych odkry¢ w Rudzie,
gdzie wydobyta zostata na skutek znisz-
czeh wojennych cata pierwotna struktura
budowli. Wymienieni autorzy powtarzajg
opinie Freya wyrazong w r. 1938 co do
pochodzenia formy architektury ko' iota
opackiego w Rudzie. Dziwi tu bezkrytycz-
nos$¢ Tintelnota, ktoéry zajmowat sie juz
zagadnieniem architektury cystersow $la-
skich i wykazat sie znajomoscig faktogra-
ficzng 3. Mdwigc o zabytku w Rudzie,
Tintelnot dochodzi do karkotomnych
wnioskéw, ktére tylko tlumaczy $lepy,
bezkrytyczny szowinizm nacjonalistyczny,

"Tintelnot, s 58

“ Wilinski St, Architektura
zebraczych; Sztuka polska czaséw S$rednio-
wiecznych, Praca zbiorowa pod redakcja
G. Chmarzynskiego, Warszawa 1953
s. 78 i 79.

“Silnicki T. s 384
s. 54 i 56; Gessner, s 2L

"Tintelnot, H., Die mittelalterliche
Baugeschichte des Breslauer Domes und die
Wirkung der Zisterzienser in  Schlesien.
Kunstgeschichtliche Studien. Festschrift Da-
gobert Frey, Breslau 1943
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jak i« podporzadkowanie sie opiniom
Freya. PokrewiefAstwo w dyspozycji ukta-
du przestrzennego kosciota w Rudzie z
zabytkami matopolskimi, a zaich posred-
nictwem z francuskimi, jest rzeczg prze-
sgdzong & Trudno w ramach niniejszego
omowienia poglad ten szerzej uzasadnic.
Przytoczy¢ tu nalezy istniejace opraco-
wanie poswiecone zabytkowi dra J. Za-
nozinskiego, ktéry stanowisko przedsta-
wione powyzej udokumentowatdl Nie-
mniej chyba mozna tu zacytowac ustep
z pracy Tintelnota, bedacej Swietnym
przyktadem widzenia ,,niemieckiej" formy
w zabytkach $lgskich. ,,Die deutsche Ei-
genart dieses von Sudosten her, von Je-
drzejow gegriindeten Baues ist dennoch
offenbar®. | dalej; ,,Die dadurch gewon-
nene Raumform ist urdeutsch, sie kommt
in Nordwestdeutschland mehrfach vor
und findet ihre monumentalste Ausbil-
dung in den Domen von Magdeburg und
vor allem von Miinster”“ 40 Te dwa ostat-
nie przyktady wskazat juz Frey, ktory
najprawdopodobniej ,, ... nie znajagc do-
brze kosciotéw matopolskich, wyprowa-
dza zatozenie koSciota w Rudzie z nie-
mieckiego systemu wigzanego'14l. Wspom-
nie¢ mozna jednak, ze wiasnie dekoracja
detalu architektonicznego jak i portalu w
Rudzie zalezna jest wyraznie od wspoét-
czesnej plastyki $laskiej (tym samym
réwniez od kosSciota opackiego w Mogile), o
czym juz w swej pracy Tintelnot nie méwi.

Przyktad obu omdwionych ksiazek wy-
kazuje, Ze jest rzeczg niezmiernej wagi
wzmocnienie czujno$ci obserwacji na od-
cinku wydawniczym Niemiec zachodnich,
zwhaszcza w zakresie publikacji dotycza-
cych naszych ziem odzyskanych. Ksigzki
wskazanego tu rodzaju muszg by¢ pod-
dawane naukowym recenzjom, ktore zde-
maskujg ich tendencyjnosc.

Stanistaw WiliAski

"Swiechowski Z., Architektura cy-
stersow; Sztuka polska czaséw $redniowiecz-
nych, s. 74

"Zanozinski J., Kosciét pocysterski
w Rudzie i jego zwigzki z architekturg w Ma-
lopolsce i na Slagsku, Sprawozdania Wroctaw-
skiego Towarzystwa Naukowego, Nadbitka,
Wroctaw 1950.
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