MARIA KIELCZEWSK A-ZALESKA

POSTAWIENIE PROBLEMU

Podsumowanie jest rzecza pozyteczng. Pozwala ono spojrze¢ na okres mi-
nionych prac i wysitkéw ze zrozumieniem, do czego doprowadzita mréwcza
praca dnia codziennego, jak przybywa jedna pozycja po drugiej i w naszych
oczach narasta nowa rzeczywisto$¢. Sprawozdania takie sg nie tylko potrzebne
dla lepszego zrozumienia przesztosci, ale dziatajg mobilizujgco na przysztosé.
Wskazujg braki w dokonanych pracach i kierunki nowych.

Podsumowanie moze obja¢ nie tylko osiggniecia gospodarcze i kulturalne,
to wszystko, co w kolumnach cyfr da sie podliczy¢ i zobrazowaé, ale i pewne
problemy oraz ich rozwdj.

Do takich problemdw,*nadajacych sie do podsumowania z okazji dziesiecio-
lecia, a najscislej zwiagzanych z dziatalno$cig Instytutu Zachodniego, nalezy
problem ksztattowania sie poglagdu na granice Odra—Nysa i Ziemie Odzyskane
jako czesci Polski.

Polska, w chwili gdy wytgczona zostala z zycia politycznego Europy
w XVIIl w. przez rozbiory, miata posta¢ rozlegtego panstwa polsko-litewsko-
ruskiego i taka trwata w pamieci pokolen zyjacych w czasach niewoli. Granica
zachodnia, ktéra na odcinku $laskim i pomorskim uksztattowata sie w czasach
od XIV—XV w. w og6lnych zarysach, pozostawita poza Rzeczgpospolitg szla-
checka Slask, Ziemie Lubuska i Pomorze. Idee niepodlegtoéciowe XIX i XX w.
nawigzywaty przede wszystkim do terytoriow, ktére byty w granicach Polski
przedrozbiorowej, bez ziem nadodrzanskich.

Polska wskrzeszona po | wojnie $wiatowej miata postaé¢ zredukowanej
Polski przedrozbiorowej; byta jej kontynuacjg nie tylko z racji granic na za-
chodzie i w pewnym stopniu na wschodzie, ale posiadata powazniejsze jeszcze
konflikty wewnetrzne wskutek wtgczenia na wschodzie w jej granice du-
zych obszaréw, etnicznie obcych.

Cho¢ Polska wskrzeszona w XX w. bardzo przypominata Polske sprzed
rozbiorow, to jednak potozenie jej wobec sgsiadéw ulegto zasadniczej zmianie.

Z jednej strony, na wschodzie Polska graniczyta juz nie z carska Rosjg,
dla ktorej wynarodowienie Polakéw byto jednym z celéw polityki wewnetrz-
nej, ale z panistwem, ktdre weszto na droge wielkich przemian i ktére w 1917 r.
ogtosito historyczny dekret o prawie do niepodlegtosci narodu polskiego. Za-
miast nacjonalistycznego, agresywnego sasiada miata pafAstwo budujgce nowy
ustréj, dazace do uksztattowania probleméw miedzynarodowych na innych
niz dotad podstawach, z ktorym jednak Polska dwudziestolecia nie utrzymy-
wata przyjaznych stosunkow.

Polska nalezata w tym okresie do obozu antyradzieckiego, ktéry wrogo od-
nosit sie do rewolucyjnych przemian, jakie zaszty w Z. S. R. R, a wrogos¢
Polski pogtebiata sie poprzez konflikty, jakie powstawaly w sprawie tzw.
mniejszosci narodowych na Kresach Wschodnich. Rzady burzuazyjne Polski
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dwudziestolecia uprawiaty na wschodzie polityke agresji, ktora byta konty-
nuacjg polityki Polski feudalnej przed rozbiorami, a nie nawigzywata w ni-
czym do nowych zasad polityki miedzynarodowej, gtoszonych przez
Z.S.R. R

Na zachodzie natomiast Polska graniczyta z Niemcami, gdzie po przegranej
wojnie idea rewanzu zyskiwata na sile. Cechg charakterystycznag okresu dwu-
dziestolecia byto — w zwigzku z odrodzeniem sie imperializmu niemieckiego
— narastanie szowinizmu nacjonalistycznego. Skad sie wzieto tak wielkie spo-
tegowanie agresywnos$ci polityki niemieckiej i zaostrzenie konfliktu polsko-
niemieckiego w dwudziestoleciu, jezeli Polska odzyskata po traktacie wersal-
skim tylko te ziemie, ktore jej Prusy przemocg zabraty w XVIII w., a Niemcy
nie utracity w tym traktacie zadnej z ziem rdzennie niemieckich?

OdpowiedZ na te pytania staraly sie da¢ niektdre prace historykéw zajmu-
jacych sie tym okresem. Odpowiedzi te byty niewystarczajgce, zwiaszcza ze
w pracach historycznych dwudziestolecia przede wszystkim ujmowano sze-
roko problematyke Polski przedrozbiorowej, szczegdlnie jej ekspansji na
wschéd, co bytlo zgodne z antyradzieckim kierunkiem polityki rzadzacej
burzuazji.

W odr6znieniu od orientacji badarn historycznych nastawionych na pro-
blematyke Polski jagielloriskiej i ekspansje na wschod, Zygmunt Wojciechow-
ski, obecny dyrektor Instytutu Zachodniego i jego zatozyciel, w okresie nara-
stajgcego konfliktu z Il Rzesza, kierujac sie umiejetng oceng proceséw hi-
storycznych, wydobyt na S$wiatlo dzienne sformutowania, ktére najblizsza
przyszto$¢ miata w peini potwierdzi¢l

Wychodzac z zatozenia, ze

.kazda epoka posiada swe wtasne spojrzenie na przeszto$é, w tym sensie, ze bie-
zaca rzeczywisto$¢ narzuca zainteresowanie pewnymi faktami z przesztosci”

Wojciechowski postawit jako gtowny cel polskich badanA historycznych przede
wszystkim studium przyczyn utworzenia niejednolitego pod wzgledem na-
rodowym panstwa polskiego, co byto jedng ze stabych stron tego panstwa

w okresie powersalskim. Tak postawiony problem prowadzit do zaintereso-
wania sie Ziemiami Zachodnimi.

»Musi nam stana¢ przed oczyma jedna, zwarta historia ziem zachodnich polskich

w ich czasach poczatkowych. Nie konczy sie ich historia z formalnym odpadnieciem
od Polski"

— pisal Wojciechowski w 1933 r. Zwrécenie uwagi na utracone we wczesnym
Sredniowieczu Ziemie Zachodnie, co wiecej, przesuniecie ciezaru badaA na te
ziemie doprowadzito do powstania pojecia ziem macierzystych Polski, co, przy-
znajmy to szczerze, nie byto tatwe do sformutowania i gtoszenia w okresie
dwudziestolecia.

Ziemie macierzyste Polski to przede wszystkim obszar dorzecza Odry
i Wisty, ktory juz w r. 1000 tworzyt terytorium jednego panstwa i ktéry maja

1Zygmunt Woj'ciechowski. Rozwdj terytorialny Prus w stosunku do ziem
macierzystych Polski. Torun 1933. — Tenze, Pomorze a pojecie Polski Piastowskiej,
Rocznik Gdanski 1935. — Tenze, Dwa o$rodki panstwotworcze w Polsce, Kwar-
talnik Historyczny, Lwéw 1937.
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na uwadze stale wielcy budowniczowie Polski epoki piastowskiej. Koncepcja
Polski macierzystej odnosi sie jednak nie tylko do samego terytorium, ale i do
plemion lechickich, ktore ten obszar zajmowaty, a wsréd ktorych narastat pro-
ces jednoczenia sie w organizacje pafnstwowa.

Plemiona te zajmowaty obszar dorzecza Odry i Wisty, ktory jest jednostka
fizjograficzng o pewnych naturalnych cechach: posiada przede wszystkim natu-
ralng granice morska na poinocy i granice gdorska na potudniu, co utatwito stwo-
rzenie panstwa w wystarczajagcy sposob oddzielonego od sgsiadéw w okresie
wczesnofeudalnym. Polska macierzysta jest to wiec pojecie terytorialne, zwig-
zane z okresem poczatkéw panstwa polskiego, ale niezgodne $cisle z jakimi
konkretnym przebiegiem granicy za ktorego$ z Piastow. Mozna by powiedziec,
Ze jest to raczej pojecie etniczne i geograficzne niz polityczne.

Polska wczesniofeudalna posiadajgca korzystne potozenie i granice w pierw-
szych czasach swej panstwowos$ci, nie utrzymata catosci ziem macierzystych
w dobie rozbicia feudalnego. Utrata ziem macierzystych nadodrzanskich przy-
pada na koniec XII i XIIl w., to jest na okres rozwoju feudalizacji Niemiec,
kiedy nastgpito rozcztonkowanie ‘cesarstwa na szereg stosunkowo niezaleznych
panstw feudalnych, przy réwnoczesnym ostabieniu witadzy cesarskiej. Jest to
rowniez okres rozdrobnienia feudalnego Polski. W tych warunkach mate pah-
stewko feudalne, Marchia Brandenburska, podjeto akcje ekspansji i agresji na
ziemie polskie z wiekszym powodzeniem niz zjednoczone cesarstwo w poprze-
dnim dkresie. Wojciechowski za decydujagce w tym procesie rozbijania catosci
polskich ziem macierzystych uwaza zdobycie przez Marchie Ziemi Lubuskiej,
ktofg Bolestaw Rogatka, ksigze $laski, odstapit przez sprzedaz arcybiskupowi
magdeburskiemu w potowie XIIl w. Ziemia Lubuska, ktéra przeszta nastepnie
w rece Brandenburczykoéw, lezac u ujscia Warty do Odry, petnita w tym okre-
sie wazna role strategiczng. Drogi kontaktu $srodkowej Polski z Pomorzem szty
tedy, jak o tym Swiadczg kierunki wypraw Mieszka |. Poprzez Ziemie Lubuska
szty réwniez potgczenia ze Slaskiem. Whijajaca sie klinem Ziemi Lubuskiej
w polskie ziemie macierzyste Marchia Brandenburska oddziatata wiec w sposob
zasadniczy i decydujacy na rozbicie polskich dzielnic nadodrzanskich.

Utrata Slaska jest dalszym ciggiem wycofania sie Polski z linii Odry. Utrata
tej bogatej i najwyzej kulturalnie postawionej dzielnicy piastowskiej w XIV w.
Wynikta z rozbicia polskich dzielnic nadodrzafeskich, co zacigzyto i nad tym,
ze Slask nie wrécit do Polski w pézniejszych okresach.

Polityki piastowskiej jednoczenia dzielnic macierzystych nie wznawia juz
Wiletonarodowos$ciowa Rzeczpospolita szlachecka, mimo ze byly ku temu
°kazje. Po rozgromieniu Krzyzakéw i p6zniej, po utworzeniu ksiestwa lennego
w Prusach, nie podjeto dalszych dziatah zmierzajgcych do odzyskania ziem
macierzystych Polski. Wojciechowski wyraznie wykazat, jak za sukcesy eks-

Si1 na wschodzie trzeba byto ptaci¢ ustepstwami na zachodzie.

tyczn ?i?cie sie Panstwa polskiego na wschod, przejecie przez nie celow poli-

za r*?cl\ dawliego panstwa litewskiego, wytwarzato sytuacje, w ktérych w stanie
zenia znajdowat sie interes Scislejszych ziem polskich"

£1Sa? "~°jciechowski. Po inkorporacji Wotynia i innych ziem potudniowo-

do Korony w XV w., dla wzrostu fortun magnackich nastaty po
r- 1569 ztote lata.

>
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~Ekspansje" te przyszto jednak w przysztosci okupi¢ ogromnym wzrostem
Prus, zagrazajacym bezpos$rednio istnieniu panstwa polskiego. Wplgtata ona
bowiem Polske w trudnosci wewnetrzne, ktére ostabity jg tak, iz na przeciw-
stawienie sie wzrostowi Prus zdoby¢ sie nie mogta. Gestia w sprawie dalszego
rozwoju Prus wysuneta sie z rak Polski. Zdobycie Slaska przez Prusy
i znalezienie sie pod ich panowaniem wszystkich ziem nadodrzanskich
w XVIIl w. stworzyto zagrozenie cato$ci ziem macierzystych Polski, ktore tez
po Il rozbiorze znalazty sie w 80% prawie w rekach pruskich. Chociaz Woj-
ciechowski uwypuklit zwigzek, jaki istniat miedzy ekspansjg Polski na wscho-
dzie a ostabieniem jej pozycji na zachodzie, to jednak nie zinterpretowat go
w spos6b zgodny z obiektywnymi prawami spoteczno-rozwojowymi, na ktore
wskazuje materializm historyczny. Nie pojat tej ekspansji jako wyrazu inte-
resu wielkich feudatow, ktorzy narzucili Polsce wdwczas egoistyczny wiasny
kierunek polityki, opierajgcej sie na ucisku klas ubozszych i ludéw podbitych
na wschodzie. Podobny charakter miata ekspansja feudalnych Niemiec na
ziemie polskie. Feudatowie a nastepnie burzuazja, a nie caly naréd niemiecki,
byli tworcami polityki agresji na wschodzie od czaséw S$redniowiecza poprzez
sukcesy krolestwa pruskiego az do czaséw ostatnich.

Glowng tezg postawiong w pracy Z. Wojciechowskiego ,Rozwéj teryto-
rialny Prus“ jest twierdzenie, ze Prusy rozwinely sie w obrebie ziem macie-
rzystych Polski, a zwarto$¢ tego obszaru dawata im coraz wigksze mozliwosci
agresji i jednoczenia poszczegblnych jego czesci, a wreszcie zajecia catosci
ziem dorzecza Odry i Wislty. W ten sposéb Zygmunt Wojciechowski sformu-
towat jeszcze jeden poglad na przyczyny upadku Polski. Obok ,teorii przej-
Sclowosci“ Natkowskiego jest to druga koncepcja, ktéra uwzglednia wspét-
dziatanie czynnika przestrzeni geograficznej w upadku Polski.

Natkowski postawit hipoteze, ze indywidualng cechg terytorium Polski jest
przejsciowo$¢é. Charakter geograficzny tego terytorium pozostajgcego w gra-
nicach Polski historycznej, przedrozbiorowej, byt wiec czynnikiem, ktéry,
zdaniem Natkowskiego, zadecydowat o jej upadku. Jest to deterministyczny
punkt widzenia, zupeinie nie do przyjecia w marksistowskiej interpretacji
zjawisk.

Wojciechowski nie prébuje charakteryzowaé terytorium dawnej Polski
z geograficznego punktu widzenia, ale stwierdza, ze przyczyng rozbiorow jest
fakt, iz zwarty obszar Polski macierzystej, w dorzeczu Odry i Wisty, ulegt
w catosci zagrozeniu przez Prusy. Poglad Wojciechowskiego moze najdobit-
niej oddajg nastepujace stowa:

,Doswiadczenie historyczne uczy nas tedy, ze od koinca w. XVIII zaznacza'sie ze
strony Prus tendencja w kierunku omal catkowitego opanowania ziem macierzy-
stych Polski... Sukces Prus w tej walce musiatby sie potaczy¢ z zupetng likwi-
dacjg Polski".

Przyczyna wiec rozbhiorow jest fakt, ze terytorium ziem macierzystych
Polski dostato sie w wiekszej czeSci w rece Prus, ktdre zajety najpierw ich
obwodowe dzielnice bez centralnych, a w sprzyjajacej dla siebie sytuacji poli-
tycznej siegnety po te uzupeiniajgce obszary.

W koncepcji Wojciechowskiego nie ma determinizmu Natkowskiego przy
podkres$leniu roli $rodowiska geograficznego w ksztattowaniu sie zjawisk hi-
storycznych, ale jest uwypuklenie faktu, ze czynnik geograficzny w pewnych.
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okreslonych sytuacjach moze zacza¢ dziata¢ przys$pieszajgco na procesy poli-
tyczne. Rozrost Prus w XVIII w., skupiajacych kolejno czesci ziem macierzy-
stych Polski, doprowadzit w ciggu jednego stulecia do jej rozbioréw, ktérych
gtdwnym inicjatorem byty wiasnie Prusy.

Trzeba przy tym podkresli¢, ze zwarto$¢ dorzecza Odry i Wisty, ziem ma-
cierzystych Polski, nie zostata uwzgledniona przez uktad rozbiorowych granic
politycznych, ktére poprowadzone zostaly w poprzek tych ziem, co trwato pot-
tora wieku i rozdzielalo w potowie Wiste od jej zaplecza. Czynnik jednak
zwartosci ziem macierzystych Polski znéw dochodzi do gtosu i wpltywu, gdy
narasta konflikt niemiecko-rosyjski w czasie | wojny Swiatowej.

Powstate po upadku Napoleona Il Niemcy Hohenzollernéw przejety pro-
gram polityczny Prus na wschodzie: jednoczenie ziem macierzystych Polski,
czyli wigczenie obszaru dorzecza Odry i Wisty do Rzeszy, co byto m. in. jednym
z celow imperializmu niemieckiego w czasie | wojny Swiatowej. Nie byta to
gtdwna przyczyna wojny. Istotne przyczyny tkwity w ustroju spotecznym i go-
spodarczym o6wczesnych Niemiec. Imperializm niemiecki XX w., powstaty
ze zjednoczenia sie elementdw burzuazji niemieckiej i wielkiego kapitatu
z elementami obszarniczo-junkierskimi, miat charakter specjalnie military-
styczny i agresywny, co przejawito sie w zaborczej polityce wojennej. Kieru-
nek jednak rozwoju ekspansji szedt drogg przejecia pruskiej polityki teryto-
rialnej, tzn. dalszego opanowywania ziem macierzystych Polski.

W okresie po traktacie wersalskim hitlerowska 11l Rzesza przejeta ,pruski”
punkt widzenia, patrzagc na utrate ziem polskich, jak na utrate wiasnych ziem
niemieckich. Przy takim ujeciu rzeczy dojs¢ musiato do wielkiego nasilenia kon-
fliktu polsko-niemieckiego w okresie dwudziestolecia.

Teze o rozwoju Prus kosztem ziem macierzystych Polski Wojciechowski
stawial w okreslonej sytuacji politycznej, tzn. w Polsce dwudziestolecia. Trzeba
przypomnie¢, ze aczkolwiek K. P. P. od poczatku istnienia Polski wysuwata
program wspoétpracy z narodami radzieckimi, to jednak nie ta partia, lecz
stronnictwa burzuazyjne nadawaty oficjalny ton zyciu politycznemu Polski.
Dlatego teza Wojciechowskiego nie mogta by¢ podstawg do wysuniecia pro-
gramu politycznego Polski burzuazyjnej; totez nie zaptodnita ona w sposéb
szerszy polskiej mysli politycznej tego okresu. Wysuwanie zgdan terytorial-
nych na zachodzie bez wyraznego potaczenia tego z ustepstwami na rzecz naro-
dowosci ukrainskiej i biatoruskiej na wschodzie bytoby przejawem imperia-
lizmu polskiego. Do wysnucia za$ z tezy Wojciechowskiego takich ostatecznych
konsekwencji spoteczenstwo polskie nie dojrzato, chociaz o jej realny wy-
dzwiek polityczny niepokoili sie juz wéwczas niemieccy nacjonalistyczni uczeni.

Teza i praca Wojciechowskiego wynikta z celow czysto poznawczych,
z checi wyjasnienia aktualnej sytuacji politycznej polsko-niemieckiej odleg-
tymi procesami historycznymi. Hitlerowcy przygotowywali najstraszniejszy
w dziejach stosunkéw polsko-niemieckich najazd, w ktérym zaborczo$¢ milita-
ryzmu pruskiego potgczona z imperialistycznymi dgzeniami burzuazji i jun-
kierstwa znalazta nowe ujscie dla dziatania. Faszystowska agresja na Polske
podpierana hastami ideologii nacjonalistycznej i pseudonaukowymi teoriami
rasistowskimi dgzyta do zniszczenia narodu polskiego i tym samym do zagar-
niecia raz na zawsze jego ziem macierzystych. Byt narodu byt zagrozony
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i gdyby armie hitlerowskie nie zostaty pobite pod Stalingradem, to- naro6d
polski ulegtby masowej zagtadzie w tak licznie na jego ziemiach wznoszonych
obozach $mierci.

Postawienie w 1933 r. tak waznego problemu, jak zagadnienie polskich
ziem macierzystych w literaturze historiograficznej polskiej, nie byto wolne,
jak juz wspominaliSmy, od pewnych obcigzen. Trzeba wiec po podkres$leniu
wielkoSci problemu spojrze¢ krytycznie na jego ujecie iz dzisiejszych pozycji
metodologicznych i politycznych.

Teza, ze ziemie macierzyste Polski tworzg pewng cato$¢, ktéra w.réznych
okresach dziejow wywierata decydujacy wptyw na rozwdj polityczny Polski,
zostata przez Wojciechowskiego postawiona w sposéb nie deterministyczny,
ale raczej posybilistyczny. Nie jest to takze prawidtowe sformutowanie zalez-
nosci zjawisk politycznych od $rodowiska geograficznego. Wedtug materializmu
ihistorycznego i dialektycznego wptyw S$rodowiska na spoteczenstwo nalezy
rozpatrywa¢ w zwigzku z rozwojem stosunkéw gospodarczo-spotecznych. Spo-
so6b dostosowania sie spoteczenstwa do $rodowiska zmienia sie w zaleznosci od
rozwoju sit wytworczych i stosunkéw produkcji. Dopiero na tle rozwoju tych
sit mozna konkretnie uchwyci¢ wspdétdziatanie tego srodowiska w okre$lonej sy-
tuacji politycznej. Innymi stowy, inaczej sie przejgwia dostosowanie spoteczen-
stwa do zwarto$ci terytorialnej dorzecza Odry i Wisty w okresie wczesnofeu-
dalnym, a inaczej w czasach konczacego sie feudalizmu i narastania kapitalizmu,
inaczej wreszcie w dobie imperializmu.

Nie tylko zresztg w tej dziedzinie postawiony przez Wojciechowskiego pro-
blem musi by¢ poddany krytyce. Znacznie wiecej uwag nasuwa sie co do ca-
tosci ujecia konfliktu polsko-niemieckiego z punktu widzenia materializmu
historycznego. Wojciechowski nie uwzglednit np. w catoksztalcie stosunkow
polsko-niemieckich dziatania walk klasowych, a tym samym 'nie dostrzegat
zmian, jakie wnies¢ moze w te stosunki nowy ustr6j spoteczny, zbudowany
przez proletariat. Dlatego Wojciechowski nie widziat perspektyw rozwigzania
problemu polsko-niemieckiego. W jego ujeciu konflikt polsko-niemiecki jest
przesycony fatalizmem, ktéry wynika z nacjonalistycznego nastawienia wta-
Sciwego wielu uczonym burzuazyjnym pierwszej potowy XX w.

Od postawienia problemu ziem macierzystych Polski przez Wojciechow-
skiego w 1933 r. i naswietlenia ich roli w historii trzeba odrézni¢ problem po-
wrotu Polski na ziemie macierzyste, ktéry dokonat sie w konkretnej, wyto-
nionej po Il wojnie $wiatowej sytuacji politycznej. Jasnym sie woéwczas stato,
*ze powrdt Polski na dawne ziemie piastowskie na zachodzie byt dopiero moz-
liwy wtedy, gdy w Polsce doszty do wiadzy masy ludowe, ktére mogty sie
zdoby¢ na zasadniczg decyzje wiasciwego ustosunkowania sie do problemu
ukrainskiego i biatoruskiego, a wiec wycofania sie z polityki ekspansji polskiej
na wschodzie. Warunkiem za$ zmian w stosunkach polsko-niemieckich byto
dojscie do wiadzy mas ludowych w N. R. D., ktdre przystapity do wytrzebienia
z korzeniami zaborczosci i militaryzmu niemieckiego, zlikwidowaty rzady mo-
nopoli i kapitatu miedzynarodowego i dlatego mogty potepi¢ ekspansje i agre-
sje niemieckich klas posiadajgcych na ziemie polskie i uznaty granice polsko-
niemiecka na Odrze i Nysie.
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Realizacja programu powrotu Polski na Ziemie Odzyskane i ustalenie gra-
nicy pokoju na Odrze i Nysie dokonane zostaly przez ob6z rewolucji, przepro-
wadzajacy ja nie tylko, w zyciu spoteczno-kulturalnym, ale w pojeciach do-
tyczacych wspoizycia miedzy narodami, ktore dzi$ tacza sie coraz bardziej
w jednym wielkim, Swiatowym obozie pokoju.

Tej konkretnej nowej sytuacji politycznej oczywiscie nie przewidziat Woj-
ciechowski w swej pracy pisanej w 1933 r.

Niemniej zrozumienie znaczenia, jakie ziemie macierzyste miaty dla Polski
w o0g6le oraz w narastaniu konfliktu polsko-pruskiego, pozwolito mu na jedyne
stuszne ustosunkowanie sie do problemu naszej granicy zachodniej na Odrze
i Nysie, w chwili gdy zpstata ona postawiona jako realny program polityczny
Polski Ludowej.

Kiedy wypadki koninca Il wojny Swiatowej, toczace sie z btyskawiczng szyb-
koscig w 1944/45 r., postawily spoteczenstwa polskie w nowej sytuacji, nie przy-
pominajacej w niczym okresu dwudziestolecia, trzeba mu byto uswiadomié
znaczenie dokonujgcych sie przemian réwniez terytorialnych i wskazac¢ role,
jaka ziemie zwrdcone Polsce odgrywaly w jej dziejach, i mnoéstwo na nich
Sladow polskiej przesztosci.

Ta potrzeba byta jednym z gtdwnych celéw zalozenia Instytutu Zachod-
niego, ktéry zmobilizowat wszystkich pracownikéw nauki interesujgcych sie >
Ziemiami Zachodnimi dla sprostania wielkiemu zadaniu spotecznemu.

W ciggu dziesieciolecia Polski Ludowej poswiecit temu zadaniu Instytut
Zachodni okoto tysigca arkuszy druku, ale za poczatek tej wielkiej akcji
naukowo-badawczej uzna¢ nalezy matg objetosciowo prace jego obecnego dy-
rektora: ,Rozw0j terytorialny Prus w Stosunku do ziem macierzystych Polskill
ktora sie ukazata w 1933 roku.
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