Wspotczesna Czechostowacja

30-LEC1E PRACY NAUKOWTEJ] PROF. JOZEFA M ACUREKA

W r. 1954 obchodzit 30-lecie pracy naukowej znakomity historyk czechosiow acki
i wybitny znawca swsivaksow Ppolsko-czeskich w przesztosci, prof. se6:er Macfirek-
Prof. Macurek urodzit sie 3il marca 1901 w miejscowos$ci ChomyZz na Morawach. SW"
diowal w Czechostowacji g+ow nie pod kierunkiem .. Bidla, w Polsce za$§ vzupeiniaz
studia poa kierunkiem s. rprtasnika, F. Bujaka i in. Doktoryzowat sie w r. .1925, habi-
litowat w 1929, profesorem historii Stowian na Uniwersytecie w Brnie mianowany
zostat w r. 1935. Tam t.: pracuje po a:ien dziSiejszy, rozwijajac owocng sziatainosc
takze jako kierownik brnenskiego oddziatu Slovanskeho ustavu.

Dla zorientowania czytelnika polskiego w dziatalno$ci naukowej prof. J. Macurka
drukujemy ponizej bibliografie jego prac.
Z. W.

Bibliografia prac prof. Jézefa Macurka (1924— 1954)
1924

Prameny k diejinam ¢éeskoslovenskym v archivech a knihovnach ﬁjﬂhaﬁ«}(:ll

— ,Vest. Kr§l. ées. sp. nauk“, 1, 67.

Topografia romaneaina in Moravia gi Slovacia. — ,Buletinal geografiei" a Bu'
curesit. ’
La date de Zlapparition de la ,Psaltirea Scheiana"™ roumaine (,Psaultier oe
Sdheia“). — ,Revue Historique du Sud-Est europeen™. Bucarest Il, is. 64 — 5.
192.,6
Dass Hussiteintum in den rumanischen Landern. — ..Prager Presse“, 14. Mt
s. 4 — 5.

Nove pnspevky k dejinam ¢eskoslovenskym z an'Ohivu aknihoven sedmihradskycn
— ,.Vestmk Spole¢. nauk*, Praha.

1927
Hu:sitstvi v rumunskych zemich. — CMM 51, Brno.
Husitstvi v rumuinsikych zemich. — OMM, s. 1-—-98.
Die Schicksale des Staventums. Eine Gesamtdarstellung der Geschichte der
&lavischen Volker. — ,,Prager Presse” 19. Noyember.

Aus der Tatigkeit der Geteellschaft der polnischen Bibliopiiilen in Lemberg.
-Prager Presse" 27. Marz.

1928

Die Slavistik in Rumanien (Entwicklung und heutiger Stand). — ,Prager Presfge*
10. Mai.

Rozwdj czeskich badan w zakresie stosunk6éw polsko-czeskostowackich,. — ,Kwar-
talnik Historyczny”, .XLII, 2, Lwow.

Slovane v pojeti -stars§ich rumunskych kronikarh. — Bidiuv sfoomik, 123.

O politickyoh stycich ¢esko-polsfcych v minulosti. — ,,Soué. Polsko" (Stat a na-
réd), usporadal B. Vydra, Praha.

Husitismus in Romania. — ,Revista istorica", Bucuresti.

Prof. Jaroslay Bidlo. Zu seinem 60. (Isechzigsten) Geburtstag am 17. Novemiber
..Prager Presse" 17. November.
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Referat o I. Martoulescu, Curente literare — ,Byzantinoslavica".

Referat o knize J. Bidlo, Dejiny Slovanstva — ,Ruch Stowianski", ,1920, ,Prager
f*resso”.

Referat o Toth Szabo, O ¢erne rote Matyase Cosrv. — CCH.

Archivnictvi v Rumunsku — Casapis archiwii $koly, r. VI.

Ref. Toth Szabé, Referat o ¢erne rote Mat. Corv. — CMM.

1929

Sjednoceni Rumunu. — Vydalo min. $kolstvi pro 8koly, Praha.

RumanSsche Fursten ais Gaste in Bohmen. Urabekannite Dokumente. — ,Prager
Presse"™ 5. Mai.

Der Weg zur Erneuerung und EinSheit. — ,,Prager Presse" 5. V.

Diplomaticke posiani Jana Duckera v Polsku r. 1591. — ,Vestnlk spole¢nosti

nauk". Praha.
Dozvu'ky polskeho beakralovi z r. 1587.
Prispevek k dejinam usili Habsbturskeho rodu o ziiskani koruny polske v 1. 1987—

1504. Praha.
Referat o Rybarski, Handel Polski w XVI w. —<CMM.

1930

Cesti vale¢nici v krajinach ¢ernomorskych koncern 115 st. — Sbornik V. No-
votnemu , Ceskou minulosti". Piraha.

Rumurisko ve sve minulosti a pritomnosti. Praha.

Vlivy byzantsko-slovanske v dejinach rumunskeho naroda. CMM.

1931
Cechove v polskem vojsku v Podnestri v leteoh 15311—1538. CMM, r. 56 Brno.

Zapas Polska a Habsburku o pristup k Cememu mori na sklonku 16. stoleti.

Praha.
Michat der Tapfere und die bohmisch-schlesischen Stande am Ende des 16. Jihtls.

>Rev. dst. rom.“ Il, s. 346—353, Bucurest.
1932

Nove zpracovani dejin uhersheho statu od doby nejstarsi. CMM.
O sjezdu Federace historickych spole¢nosti vyehodoevrops'ky v Praze. CMM.

1934
Uherske dejiny a jejich vyznam lIpro nas. — ,Ceske slovO" 23. fijen.

Dejiny Madaru a uherskeho statu. Praha, ref. ,Revue de Transylvania“ 1® s. 237

— 1935/36.
Les Societes historigues de Tchecoslovaquie, leur histoire, organisation et acti-

Vits. — ,Bulletin dinformation des Sciences hist. en Europe Orient, et du Monde
slavfi", Var.Sava.
Stepan I. Velicky. ,,Tvurcove dejiin" Il. Stredovek, s. 56S—<572, Praha.
1935

Prehled polskyeh dejin (cyklostyl. vydani pro ¢al. dustojniky), Praha.
Jan Zamojski. ,Tvurcove dejin ML", s. 2i08—217, Praha.
Mad’ari. Prehled novodobych dejin madarskyoh. — Ottuv slovnik nauény. Do-
Plnky, Praha.
1936

Histoire des Magyars et de I'etat hongrois. ,.Le Monde slave“. Paris.

Dejiny Slovanstva (Vytah ze vstupni prednasky na filos. fakulte Masarykovy
uniyersiity) — ,Veda a zivot“ Il, Brno.

Alexander Cuza. ,Tvurcove dejin" IV. ,Pritomnost", s. 393—399, Praha.

Alexander Ypsilanti. ,,Tvureove dejin". IV. ,Pritomnost", s. 115—119, Praha.

Michat Yiteazul in Prag, 24. Il. — 4. 1V. 1601 — ,Prager Presse" 26. Oktober.
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1937

Ceske povstani r. 1618—-1620 a Polsko. CMM 01, s. 1—2, 1—48, 133—494 zvl. otisk
Brno.

Mad’ari a uhersky stat (do korice 11. stoi.). — Dejiny lidstva ni, 039—688, Praha.

Die Tschechische Politik und die Rumanen in der sechzigen und siebzigen Jahre
des neuozehntan Jahrhunderts. — ,Prager Rundschau" 257—273.

Die tschechische Politik und die Rumanen in 60/70 J. d. 19. Jhdts. ..Prager Rund-
schau"”, Praha VII. IV.

Jaroslay Bidlo zemrel. ,Lid. noviny* 2. XII. (s. 7).

Prof. Dr. Jaroslay Bidlo (nekrolog) — ,Prager Rundschau", se$. 6.
Prof. Dr. B. Nayratil. ,Prednasika™ 10. 1l1. 1936, Brno.
1938
Rumunsko a dejiny — Ottuy slovnik nauény nove doby. Dodatky V. 214, 2.
Jak yypadal puyodni mad’arsky stat po strance narodnostni. — ,Lidove noviny*
31. srpna.
Prof. Dr. Jaroslay Bidlo (nekrolog). ,Roéenka Slovan. ustayu".
Prof. Dr. J. Bidlo. — Nase veda.
Jaroslay Bidlo. — ,Roc¢enka Slovan. ustayu". Praha.
Prof. J. Bidlo — ,,Prager Rundschau" VIII, 475—479.
1939
Les crises politiques en Pologne dans la deuxieme moitie du XVle siecle et
pays tchegues. — ,Bulletin d’information des Sciences historigues en Europe orien*

tale". IX, Var$ava.

Silesiaca v noyejsi nemeeke a potoke literature. CMM 134— 148, 1939/40.
Ref.: Wojciechowski, Z.: Polska nad Wistg i Odrg w X. w. — Katowice 1939
Pamietnik Instytutu Slags. CCM 193—4, 1939/40.

1940

Husdtstyi a rumunske zeme. Co daty nase zeme Eyrope a lidstyu. 2. vyd.
Ferdo Sisi¢ ,Slayische Rundschau" 1940, 139—-144.
Ferdo Sisi¢ (1869—1940). ,,Slayische Rundschau" 1/2.

1943

Valasska otazka na Tesinsku. — Recense knihy V. Dayidkoyy.
,Osidleni Tesinska Valachy. CMM.

1945
Bohemica v polske historie, literature. 1. 1939—'1945 CMM.
Slovanska idea a nova Skola. — ,Nova $kola“ I, ¢ 2.

1946
Dejepiisectyr eyropskeho yychodu. Praha.
Kos$ciuszko bojoynik za demokracii. — ,Sloyo naroda" 12. II.
Slovanstvi v ¢eskem narodmim ziyote. — ,Syobodne noyiny" 21. XI.
Slezsko a jeho yyznam v ¢eskem state 14.—18. stoi. — Sbornik ,Slezslko, desiky

stat a Ceska kultura", s. 42i—65, Opaya.
M. P. Dan: Cechi, Sloyaci gi Romanii in yeacurile XI1I1—XVI, Sdliu 1944, Ref®'
rat v C.C. H.

K. Krofta (nekrolog) — ,Nase veda“, s. 312.

1947
Nove pojeti ¢esko-polskych istyku v minutosti. — ,,Svobodne noyiny" 5. IV.
Dv6 jubilea (zatozeni Brna a Moskyy) — ,Syobodne noyiny" 27. 1V,
Rumunsky svatek. — ,,Syobodne noyiny" 10. V.
Moskeyska pouf. — ,,Syobodne noyiny" 25. V.
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Akademik E. V. Tarle eestnym doktorem Masarykovy university. — ,Svobodne
Goviny“. 8. VI.

Zajem o nas v dne$nim Polsku. — ,Svobodine noviny*“ 4. X.

Vyroc¢i ruske revoluce. — ,Svobodne noviny* 7. XI.

CSR a SSSR. Poh.ed na dejinne styky ¢eskosloyensko-ruske. — Vyd. Zem. osvet.
rada v Bina, sv. 7, Brno.

Slovanska myslenka v ceskem zivote politickem. — Sbornik ,Slovanistvi v ces.
ftarod. zivote“. s. 2i0—56, Brno.

Slovanska 'idea a dne$ni skute¢nost. — Vyd. Zem. osvet. rada, sv. 3, Brno.

(e} polsko-czeska wzajemno$¢ w dobie czeskiego powstania w 1 16>18—-20, ,So-

botka", s. 182—200, Vratisiav.

Ceske zeme mezi zapadem a vychodem (Prednaska na Bl sjezdu ¢s. historiku
r- 1947) — Vysazeno, nevyS$lo.

Nicolae Jorga. (Nekrolog) — ,Byzantino®lavica“ 1X., s. 150—4.

Dziejowe dazenia Czech do zespolenia z Poiskag. — ,Przeglad Zachodni", s. 104.

M. Handelsman, 1882'—1945. (Nekrolog). — ,Roc¢enka Slov. ustavu" XII.

Edward Bene$, Uvahy o slovanstvi. — ,Slavia“ XVIII, 3—4, s. 458—461.

B. D. Giekov, Kijevskaja Rus. 4. vyd. Akad. nauk SSSR 1944, — ,Slavia“ XVIII,

3—4, s. 461—462.
1948

Dejiny polskeho naroda. Praha.

Cechove a Potaci v 2. poi. 16. stoi. (1573—-1589). Tri kaipitoly dejin ¢esko-pol.
politicke vzajemnosti. Praha.

Dejiny Slovanstva. Vedecky postulat ¢i fikce. — Sbornik ,Obrysy Slovanstva“
— S. 94—168, Praha.

Dejiny vychodnich Slovanu. Praha 1. IlI.

0'Siavy steho yyro¢i revoluce r. 1848 v Parizi. — ,Svobodne noviny*“ 13. IV.

K otazce ¢esko-ukrajinskych styku v 2. poi. 16. stoi. — Sbhornik ,Docta Fr. Tr&-
vniokovi a F. Wollmanovi“, s. 310—"317, Brno.

L’annee 184i8et la Moravia. ,Les Actes du Congres historigue du Centenaire de la
Revolution de 1848“. Paris.

Rok 1848 a Morawa. — Vyd. Zem. osvet. rada, sv. C lii, v Brne.

tTvod do slovan. dejin. — Vysazeno 1948, nevyslo.
F IVysledky slovan. sjezdu. — Sbornik ,Slovansky sjezd v Praze 1848“, s. 70—94,

Slovans'ka idea a dne$ni skuteénost (z prednasky proslovene v osvetovém kursu
v Brne 22. XI. 1946). — Sbornik ,Jednotou Slovanstva k miru", s. 78—86, Praha.
Nicolae Jorga. Nekrolog, v. ,,Byzantinosl.avica“, 9. 150.

Z problematiky vztahu moravsko-slovenskych. — Historica slovaca. VI/VH.
s. 154.

Z problematiky vztahu moravskoslovenskych. — Historica slovaca. VI/VU,
s. 154—161.

1949

The aohievements of the Slavonic congress. — ,Slavonic Review*“.

Silesiaca v budapest. archivech. —m Sleasky sbornik", s. 133.

O slovanskem ustavu v Bme. — ,Prace" 9. I.

Morava v zahrani¢ni politice ¢eskeho statu. -- Sbornik ,Morava v ¢eskem

state“. Brno.
Jaroslav Bidlo. V Praze 1949. Naktadem Ceske Akademie ved a umeni. Vysazeno,
zlomeno. — Nevyslo.
1950

Bohemika v budapestsikych archivech a jejich vyznam pro ¢eske dejiny. ,Vestnik
¢eske Akademie ved a umeni“, s. 1, Praha.

Dejiny Slovanstva v obdobi rozvitejSiho feudalismu. Skrypta pro posluchace
filos. fakulty sloven. univ. Bratislava.

Stav a ukoly ¢eskeho badani o minulosti Slezska. — ,Stezsky sbornik", Opava.

o*
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1951

Jeszcze w sprawie stosunkéw czesko-tpolskich w dobie powstania 1018—11620.
,Robo6tka" VU.

Bohemika v nejnovej$i polske literature. CMM, r. 70, s. 467—486.

Novy vyzkum bohemik v budapes$tskych archivech. — Cas. Mat. Mor.

Novy vyzkum bohemik v budape$tskych airchivech. — CMM, r. 70, s. 26—48_ ,

Projev na oslavacih madar. akademie ved jmenem Cs. akad. ved a umeni-
Madarsky.

Magyara tudomnyo akademia I. es Il. 's. Kozlemenyei, s. 77, Budapest.

1952

Tazeni husitu k Battu r. 1433. ,Slezsky sbornik", Opava.
K otazce valasskeho osidleni v jihozap. TeS$insku, v Povazi a na Mor. v 16.—17-
stoi. —m, Valassko*, s. 93—105.

1953

Turedke nebezpeéi a stfedni Evropa v ,stredoveku a v dobe padu Carihradu. —
Rusky — ,Byzantino®lavica“.

Ceske a uherske dejepisectivi v pocatcich ¢eskeho a madars&eho narodnxh®
obrozeni. (K otazice prvych zajmu J. DobrovSkeho o Uhry a Madary) — Sibornifc
J. Dobiovskeho, Praha.

K poéatkum slavisticko-histoxickych studii ZdeAka Nejedleho. — Sbhornik praci

lilos. fak. univ. v Brne, Brno.
Referat o Documente priwie Jstorica Romainiei. Editura Academici Rep. ipopulare
roman. Bukuire$t 19-51/3 — Historicky sbornik Slov. Akad. ved, Bratisiava.

1954

Vatasi na TeSinsku za 30 leti valky, ,Valassko“.

Valasi na TeSinsku po 30tilete valce. — ,Slezsky sbornik™ 1/2, s. 34.

Dobrovskeho pojeti ¢eskyeh dejin a stamovisko k nasemu historickemu vyvoji-
— ,Slavia“ 1954, Z—3, s. 164— 190.

Josef Dobrovsky a kritilka historickych pramenu.

PROBLEMATYKA PRAWA MIEDZYNARODOWEGO PRYWATNEGO
W KONWENCJI POLSKO-CZECHOSLOWACKIEJ O WZAJEMNYM OBROCIE
PRAWNYM

Rozw6j wspotpracy ekonomicznej iipolitycznej miedzy panstwami tjtwarza szereg
problemoéw zwigzanych ze wzajemnym obrotem prawnym. Problemy te majg do-
nioste znaczenie praktyczne. Wiemy, ze w poszczeg6lnych krajach istniejg rézne
systemy prawne. Tym samym przy wzajemnym obrocie prawnym miedzy panstwami,
ich obywatelami oraz ich organizacjami gospodarczymi lub innymi powstaje kwestia
zastosowania norm tego czy innego porzadku prawnegol Iistniejg speicjaine dziaty
ustawodawstwa, ktére ustalajg wtasciwos$é prawa w takiej sytuacji. Chodzi tu o tzw-
normy kolizyjne. Do norm kolizyjnych zaliczamy normy pirawa miedzynarodowego
prywatnego (rozwigzujace kolizje prawa cywilnego), a dalej: kolizyjne prawo kaime.
administracyjne prawo kolizyjne, finansowe prawo kolizyjne itd.2 Zblizony charakter
majg normy, ustalajgce granice jurysdykcji cywilnej, karnej, administracyjnej itd.
panstw poszczeg6lnych 3. Przepisy z zakreBu wskazanych przed chwilg dziatéw prawa

1Przez porzadek prawny rozumiemy og6l przepiséw prawnych, jakie istnieja w danym
panstwie, a tym samym sa stosowane przez organy tego panstwa.
2Mam tu na mys$li normy odnoszace sie do tzw. kolizji w przestrzeni, nie za$ do kolizji

w czasie.
3Zob. Witalis Ludwiczak, Miedzynarodowe prawo prywatne, Poznan 1955, s. 14—15.
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s3 obecnie zawarte przede mwszystkim w wewnetrznych ustawodaWsflwach. Niemniej
istniejag w tej dziedzinie (zwtaszcza, jezeli chodzi o Sprawy cywilne i karne) réwniez
Army umow miedzynarodowych. Zawieranie takich umoéw obserwujemy dzi§ w szcze-
gélnosci miedzy panstwami obozu pokoju i socjalizmu. Przyczyna takiej wspétpracy
Miedzy krajami obozu socjalizmu tkwi w tym, iz sg to kraje o tej samej bazie spo-
teczno-ekonomicznej i ze nie ma miedzy panstwami typu socjalistycznego sprzecz-
nosci i antagonizméw. Jeden z odcink6éw wspoétpracy miedzy panstwami typu socja-
listycznego stanowi wspo6tpraca Polski Ludowej z Ludowga Czechostowacjg. Oba te
&anstWa budujg podstawy socjalizmu cpierajac sie na bratniej pomocy Zwigzku Ra-
dzieckiego i wykorzystujagc doswiadczenia tego wielkiego, wspdlnego Przyjaciela.

Polska i Czechostowacja nadajag omawianej wspoétpracy formy prawne umow
Miedzynarodowych. Jedng z nich stanowi konwencja polsko-czechostowacka o wza-
jemnym obrocie prawnym w sprawach cywilnych i karnych z 21 | 1949, ratyfikowana
Przez Polske zgodnie z ustawg z 1 EDI 1949 (Dz. U. nr 10, poz. 61). Tekst konwencji
Uwiera Dziennik Ustaw nr 20, poz. 133 ex 1949. Konwencja dzieli 'sie na dwie czesci:
Pierwsza dotyczy isp:aw cywilnych, druga — spraw karnych. Czeéci dziietg sie na roz-
dziaty. Konwencja zawiera og6tem 89 artykutow.

Niniejszy artykut zostawia poza nawiasem swego tematu sprawy karne. Ogra-
niczajac temat do ispraw cywilnych, pomijam normy z zakresu post<Y>owaniia cywil-
nego. Tym samym $cie$niam tematyke artykutu do przepiséw odnoszacych sie do
Sagadnien prawa cywilnego materialnego. Przepisy te sprowadzajg sie w konwencji
do norm pawa miedzynarodowego prywatnego, gdyz konwencja poszta w kierunku
Ujednolicenia norm kolizyjnych nie zia§ norm merytorycznych prawa cywilnego.
Oprécz zagadnien prawa miedzynarodowego prywatnego znajdujemy w niieij przepisy
Z zakresu tzw. prawa cudzoziemcow. Przepisdw tych omawia¢ nie bede, albowiem
dotyczg one w konwencji przewaznie stanowiska prawnego cudzoziemcow w zakresie
Prawa proceuowego.

Przechodze do zasadniczych juz rozwazan, tj. do analizy postanowien konwencji
ty dziedzinie prawa miedzynarodowego prywatnego. Postanowienia te Stwarzaja lex
specialis w stosunku do ustawy polskiej z 2 VIII 1923 o prawie miedzynarodowym
Prywatnym i w stosunku do takiejze ustawy czechostowackiej z 11 M1 1948. Tam
Wiec gdzie konwencja zawiera normy innej treéci niz przepisy wymienionych ustaw.
PierwszeAstwo maja oczywiscie przepisy konwencji.

W zakresie czeSci og6lnej prawa miedzynarodowego prywatnego znajdujemy
ty konwencji postanowienia odnoszace 'Sie do problemu kwalifikacji poje¢ prawnych,
do klauzuli porzadku pubticanego oraz do tzw. praw nabytych.

Jezeli clhodzi o kwalifikacje, to konwencja zawiera kilka definicji poje¢ praw -
nych. Tak np. art. 53, ust. 1, pkt a okre$la, ze ,osobami uprawnionymi do spadku
sg osoby, ktére wedtug prawa obowigzujagcego w postepowaniu spadkowym nalezy
Uwaza¢ za spadkobiercéw, zapisobiercow lub uprawnionych do za.dhowku®.

Moéwigc o zagadnieniu praw nabytych wymienie art. 48 konwencji. Stanowi on,
ze .postanowienie o stwierdzeniu praw do spadku (orzeczenie o przyznaniu spadku
(Pochodzgce od sadu jednej Strony jest dowodem praw spadkowych na obszarze diru-
giej Strony". Na podstawie takiego aktu osoby uprawnione moga zgda¢ od sadow
drugiej Strony wpiséw i ujawnied ich praw w ksiegach wieczystych i rejestrach
(tenze artykut, ust. 29

Co do klauzuli porzadku publicznego, to nalezy wymieni¢ postanowienie art. 33.
Ustala on m. in., ze wytaczone bedzie wzajemne uznanie orzeczen sadowych, jezeli
dane orzeczenie jest sprzeczne z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami.
Na pozdér mogtoby sie wydawaé, ze nie mozna w tym przepisie dopatrywac sie ele-
mentéw klauzuli porzgdku publicznego, gdyz problem tej 'klauzuli odnosi sie do prawa
materialnego, kwestia za$§ uznawania orzeczen sadoéw zagranicznych jest kwestig
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prawa procesowego. Nalezy jednak pamietaé, ze sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami
lufo z porzgdkiem publicznym, o ktérej mowa w cytowanym artykule, wystepuje w sa-
mej tre$ci orzeczenia, a tym samym nie jest kwestiag wytacznie procesowg. Ogdlnie
mozna stwierdzi¢, ze o ile wykonywanie wyrokéw sgdéw zagranicznych stwarza pr0"
blemy, ktére ,z istoty swej nalezag do dziedziny prawa procesowego, o tyle uznawanie
takich orzeczen wiaze si¢ bardzo silnie z problematyka prawa materialnego.

| dlatego nalezy uwazaé¢ nieuzniawalno$¢ zagranicznych orzeceen sprzecznych
z porzagdkiem publicznym za element zasady porzadku publicznego ,tak jak ta casada
wyglada w Swietle nauki i praktyki prawa miedzynarodowego prywatnego 4 Trzeba
jednak zaznaczyé, ze zastosowanie klauzuli porzadku publicznego nie jest aktuaine
w obrocie miedzy Polskg Rzeczgpospolita Ludowg . Czechostowackg Republikg .-
dowga. Wszak nie réznig sie miedzy soba podstawowe zasady ustrojowe Ubu panstw
ani uznane w nich zasady wspo6tzycia spotecznego. Konwencja przewiduje mig”y
innymi, ze nie beda uznane orzeazenia, w ktoérych zastosowano prawo niewtasciwe
wedtug uistaw Strony (tzn. panstwa), na ktdérej obszarze orzeczenie ma by¢ uznane
(art. 33, ust. 1, pkt 3). Dotyczy to nastepujacych kategorii orzeczeA: 1. orzeczen
w przedmiocie zdolno$ci do dziatan prawnych, zdolno$ci procesowej cmaz usiaw ow ego
aastq?stwa, ». orzeczen w przedmiocie waznos$ci matzenstwa i rozwodu, s. orzeczen
w przedmiocie przysposobienia, «. orzeozen w przedmioCie ubezw tasnow olnienia,
5. orzeczen dotyczacych dziedziny prawa spadkowego. To ograniczenie uznania nie
ma jednak zastosowania tam, gdzie: 1. sama konwencja stanowi inaczej, 2. prawo,
ktére zastosowano, jest w istocie swej podobne lub zblizone do prawa tf]
Strony, ktérej lex patriae nalezato zastosowaé. Na tle tego przepisu powstaje pytanie.
czy chodzi tu o prawo ziblizone do prawa krajowego . punktu widzenia norm koli"
zyjnych, czy tez z punktu widzenia norm merytorycznych prawa krajowego. W pierw-
szym wypadku mozna by juz mowi¢ o prawie zblizonym, je$li zastosowano lex domZ?
dlii: wszak #acznik domicylu zblizony jest do tacznika ojczystegol chodiii tu o tgcz-
niki personalne. W drugim wypadku nie wystarczatoby podobienistwo tgcznikéw-
konieczne bytoby jeszcze podobieAstwo norm prawa cywilnego (lub rodzinnego). Sadze,
ze nalezy przyja€ te drugg hipoteze. Wynika to z celu, dla ktédrego panstwo ogranicza
uznawanie zagranicznych orzeczen, w ktérych zastosowano prawo niewtasciwe. Nie-
mniej uwazam, ze kwestia ta moze i powinna sta¢ sie jeszcze przedmiotem dyskusji-

mi

W zakresie cze$ci szczeg6towej prawa miedzynarodowego prywatnego om aw iana
konwencja zawiera postanowienia dotyczace kolizji uistawodawstw w przedmiocie
niektérych instytucji prawa osobowego i rodzinnego oraz w zakresie .prawa spadko-
wego. Postanowienia te omoéwimy kolejno.

W przedmiocie instytucji prawa osobowego ii rodzinnego znajdujemy W kon-
wencji postanowienia, dotyczace opieki, ubezwtasnowolnienia, uznania za :m artego
i przysposobienia.. Dyspozycje o opiece (art. 19—20) 0dnosza sie w swym zalozeniu do
opieki nad matoletnimi. Art. »: kaze jednak stosowa te dyspozycje odpowiednio do
opieki nad petnoletnimi, do kurateli i do 'innych rodzajéw pieczy prawnej. W mysi
art. 20, ust. 1, opieka obejmuje piecze nad osoba i calym majatkiem ruchomyrn
. nieruchomym osoby znaidtujacei rfe pod opieka, bez wizg~du na mieisce pobytu te)
osoby i na miejsce potozenia majatku. Wyjatek od t;j zasady przewiduje konw encia
tylko w nastepujacej sytuacji: jezeli dla pewnej osoby zostata ustanowiona opicka
w sadzie jednego . panstw-kontrahentéw, = osoba ta 5 posiada majatek na obszarze

4Zob. Ludwiczak, op. cit, s. 63

5 Konwencja mowi w tym artykule o matoletnim, lecz z rozciagniecia przez nig tych PTe’
pisbw na wszelkie osoby bedace pod opieka, wynika, ze mozna tu moéwi¢ szeroko o kazdej
takiej osobie. Pamietajmy rowniez, ze przepisy wyzej wskazane odnoszg sie takze do kuratel
i do innych rodzajow pieczy prawnej.
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drugiego z panstw-kontrahentéw, sad opiekuriczy moze zgda¢ od wtasciwego sadu
Miejsca potozenia majatku, aby ten ustanowit kuratora dla zarzagdu majatkiem.

W zakresie instytucji opieki, kurateli itp. widzimy w konwencji dwie normy
kolizyjne. Pierwsza z nich stanowi, ze stosunek .prawny miedzy opiekunem a osobg
“edgcg pod opieka, ocenia sie wedtug prawa Strony (sc. panstwa), na ktérej obszarze
Ma siedzibe sad opiekurnczy. Jest to wiec zasada lex fori. Poniewaz jednak w zasadzie
sadem opiekufnczym jest forum patriae (art. 19, ust. 1), wiec w praktyce oznacza to
stosowanie lex patriae. Druga norma kolizyjna w przedmiocie opieki poddaje ocene
obowigzku przyjecia i oprawowania opieki prawu ojczystemu opiekuna (lub kura-
tora itp.).

Jezeli chodzi o uregulowanie w konwencji zagadnienia ubezwtasnowolnienia, to
tam, gdzie sad miejsca zamieszkania lub pobytu .moze w drodze wyjatkuO przepro-
wadzi¢ postepowanie, moze to uczyni¢ wedtug swego lex fori, o ile przyczyna ubez-
witasnowolnienia przewidziana jest rowniez przez lex patriae (art. 23). Ta stosowalnos$¢
tex fori w odniesieniu do ubezwtasnowolnienia jest tylko wyjagtkowym ograniczeniem
Zasady prawa ojczystego, ktéra w zakresie tej instytucji obowigzuje. Ograniczenie
tegis patriae przez lex fori, jakie'wynika ze wspomnianego postanowienia konwencji
Polsko-czechostowackiej, zgodne jest réwniez z konwencjg haska, a mianowicie z jej
artykutem 67 Na podstawie art. 28 konwencji polsko-czechostowackiej sad miejsca
Zamieszkania lub pobytu moze orzec ubezwtasnowolnienie cudzoziemca wedtug lex
fori tylko wtedy, gdy uznawszy istnienie przestanek do ubezwtasnowolnienia, zawia-
domi o tym sad wtasciwy, ten za$ wyrazi zgode na przekazanie sprawy do forum
domicilii lub forum residentiae, albo tez nie wypowie sie w terminie trzech
Miesiecy.

W yjatkowo stosuje sie na podstawie konwencji stanowigce]j
artykutu zasade lex fori réwniez przy uznaniu za zmartego. Uznanie za zmartego
Podlega¢ ma w zasadzie jurysdykcji forum patriae. Jednak w razie koniecznos$ci sad
Polski moze uzna¢ za zmartego obywatela czechostowackiego, stosujac materialne
Przepisy prawa polskiego. Nawzajem sad czechostowacki moze w razie koniecznos$ci
Uzna¢ za zmartego obywatela polskiego, stosujagc matenialne normy prawa czecho-
stowackiego. Takie uznanie za zmartego wywiera skutki prawne tylko w granicach
Panstwa sgadu, ktory wydat orzeczenie (art. 2i6, ust. 2 konwencji). Moze ono zasta¢
Uchylone lub zmienione przez sad, ktory je wydat, jezeli na obszarze drugiego
z panstw bedacego zarazem panstwem ojczystym, nastagpito uznanie tej samej osoby
za zmartg i z datg domniemanej $mierci, lub gdy wniosek o uznanie za zmartego
zostat prawomocnie odrzucony luib oddalony przez forum patriae (art. 2i6, ust. 3).

W zakresie przysposobienia istnieje w konwencji przeipis kolizyjny zwigzany
$cisle z drugim: procesowo-prawnym. Ten przepis ustala jurysdykcje forum patriae
Przysposabiajacego do ostatecznego zatwierdzenia aktu przysposobienia (art. 27, ust. 1).
Przepis kolizyjny stanowi, ze je$li przysposobiony jest obywatelem drugliej Strony,
a jego lex patriae wymaga jego zgody lub zgody jego przedstawiciela ustawowego,
lub wtadzy opiekunczej, to uzyskanie tej zgody jest konieczne (art. 27 ust. 2).
Powyzsze normy dotyczace zatwierdzenaa aktu przysposobienia stosuje sie odpo-
wiednio réwniez do rozwiagzania przysposobienia (art. 2fi).

Nalezy zaznaczyé, ze praktyczne zastosowanie instytucji i norm prawa miedzy-
narodowego prywatnego w zakreaie oméwionych wyzej instytucji prawa rodzinnego
(opieka nad matoletnimi, przysposobienie) traci w stosunkach polsko-czechostowac-
kich znaczenie praktyczne wobec upodobnienia norm merytorycznych prawa rodzin-
nego w obu krajach. Mam tu na mys$li nowe ustawodawstwa rodzinne naszych

temat niniejszego

« Jurysdykcja przystuguje z zasady sagdowi ojczystemu.
7 Zreszta nie potrzebujemy w stosunkach z Czechostowacja stosowacé tej konwencji haskiej,

gdyz Czechostowacja do niej nie nalezy.
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panstw, ktérych opracowanie zostato zwigzane z pracami Komisji Prawniczej Polsko-
Czechostowackiej.

Na koniec przechodze do omdwienia problematyki prawa spadkowego. W tym
zakresie konwencja ustala ogdlng zasada kolizyjng, w mys$l ktoérej stosunki prawne
z zakresu prawa spadkowego podlegaja legi patriae spadkodawcy z chwili $mierci
(art. 29, ust. 1). Jest to zasada identyczna z odpowiednig normg ustawy polskiej
0 prawie miedzynarodowym prywatnym (art. 28, ust. 1)8,i czechostowackiej ustawy
0 tymze prawie (art. 40). Réwniez ocena, czy spadek jest bezdziedziczny, podlega
legi patriae spadkodawcy z chwili $mierci® (art. 29. uist. 3 konwencji). Zdolno$¢ na-
bycia spadku na podstawie prawa spadkowego musi istnie¢ tak wedtug prawa ojczy-
stego spadkodawcy, jak i wedtug prawa ojczystego osoby, zgtaszajacej roszczenie d°
spadku (art. 29, uist. 2).

Od naczelnej zasady prawa ojczystego spadkodawcy z chwili $mierci (wprowadza
konwencja dwa wyjatki:

1. Stosunki prawne, odnoszace sie do majatku, ktérym spadkodawca nie moze
rozporzadza¢ na wypadek $mierci, podlegaja legi rei sitae (art. 30, por. art. 30, pkt- 1
ustawy polskiej).

2. Forma sporzadzenia i odwotania rozporzadzenia na przypadek $mierci podlega
prawu ojczystemu spadkodawcy z chwili ©porzadzenia lub odwotania tego rozporza-
dzenia. Wystarczy jednak zastosowanie sie¢ do formy wymaganej przez prawo miejsca
sporzgdzenia wzglednie odwotania (art. 31 konwencji, por. art. 5 naszej ustawy
0 prawie miedzynarodowym prywatnym dotyczacy w og6le formy cz:ynnosci
prawnych).

Czy poza tym przepisem o formie rozporzgdzen na przypadek $mierci mozemy
na podstawie konwencji ustala¢ wtasciwe prawo w zakresie czynno$ci prawnych
prawa spadkowego? Czy (moéwigc 'innymi stowy), postanowienie art. 29. pkt. 1 kon-
wencji. ustalajace wtasciwo$¢é prawa ojczystego z chwili $mierci, odnosi sie rowniez
do czynno$ci prawnych z dziedziiny prawa spadkowego?Il Wydaje sie, Ze na to
pytanie nalezy odpowiedzie¢ negatywnie. Wynika to : nastepujacych przestanck:

1. Z tekstu samego art. 31, tj- tego artykutu, ktéry reguluje forme rozporzgdzen
na przypadek S$mierci, wynika, ze twdrcy konwencji nie mlieli zamiaru rozciggac
zasad art. 29 na czynno$ci prawne. Art. 3, jak juz wiemy, poddaje forme rozporza-
dzen na przypadek $mierci fakultatywnie legi patriae z czasu sporzadzenia lufo prawu
lokalnemu. Pierwsza z tych ewentualno$ci to nic innego, jak tylko tzw. w nauce
prawa miedzynarodowego prywatnego: lex causae, czyli prawo wtasciwe dla samej
czynnoéci. Z tego widzimy, ze za prawo wtasciwe dla rozporzadzen ostatniej woli (jesli
idzie o ich tre$¢, nie za$ forme), uwaza konwencja lex patriae z chwili sponzadzeniall
takich rozporzadzen, a wiec prawo przewidziane ustawami, wewnetrznymi, a nie
prawo z art. ,29 konwencji.

*Por. Ludwiczak, op. cit, s. 120.

nNatomiast co do kwestii, jakiemu panstwu przypada majatek bezdziedziczny, istnieje
w konwencji nastepujaca zasada: ruchomos$ci przypadajg panstwu, ktdrego obywatelem byt
spadkodawca w. chwili Smierci, nieruchomosci zas temu panstwu, na ktdrego obszarze sg poto-
zone (art. 51). Jest to norma prawa merytorycznego, nie za$ norma kolizyjna. Nie moéwi ona
bowiem o zastosowaniu przepiséw tego czy innego porzadku prawnego, lecz bezposrednio
rozstrzyga, ktéremu panstwu ma przypas¢ spadek bezdziedziczny. Jest to sformutowanie catko-
wicie rézne od sformutowania art. 31 naszej ustawy, ktdry méwi wyraznie o wtasciwos$ci prawa,
skoro rozstrzyga, jakiemu prawu spadek bezdziedziczny ma podlega¢. Przytoczony art. 51 kon-
wencji zawarty jest w rozdziale poswieconym zagadnieniom procesowym z zakresu praw3
spadkowego, niemniej przepis art. 51 jest przepisem materialno-prawnym. Jezeli bowiem
moéwimy, ze spadek bezdziedziczny ,,przypada™ panstwu, to znaczy to, ze panstwo nabywa
spadek, a to jest wtasnie zasada materialnego prawa cywilnego.

D Zob. postawienie tego problemu przez Ludwiczaka w odniesieniu do naszej ustawy
o prawie miedzynarodowym prywatnym. Op. cit., s. 108—109.

N Lub z chwili odwotania ich, je$li idzie o prawo wtasciwe dla takiego odwotania (patrz
wyzej w tekscie).
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2. Gdyby art. 29, ust. 1. odnosit sie .rdwniez do aktéw prawnych, to musiatby
2°sta¢ sformutowany w ten spos6b, by moégt uregulowaé tym samym i problematyke
Uméw prawa spadkowego (np. umowa o zrzeczenie si¢ spadku, umowa o zbycie
spadku, umowa o dziatspadku itd.). Tymczasem w aktualnym swym brzmieniu art. 29,
Ust. 1, nie moze umoéw regulowaé, gdyz np. do umowy o zrzeczenie sie spadku nie
da sie zastosowa¢ prawa ojczystego spadkodawcy z chwili $mierci (wsaaik umowe
0 zrzeczenie sie spadku zawiera sie wtasnie ze spadkodawca, a wiec za jego zycia).

3. Gdyby art. 29 ust. 1 konwencji, odnosit sie réwniez do aktéw prawnych,- to
w takim razie nalezatoby ustali¢ na jego podstawie prawo wtasciwe w zakresie tresci
testamentu. Tymczasem nie wydaje sig, by tre§¢ testamentu mogta by¢ poddana
Prawu ojczystemu spadkodawcy z chwili $mierci. Nalezy raczej przyja¢, ze rozporza-
dzenie na przypadek Smierci wigze sie z punktu widzenia wtasciwosci ustaw, z ele-
mentem czasu jego sporzadzenia, nie tylko gdy chodzi o jego forme, lecz .rowniez
©dy idzie o tre$¢ jego.

Skoro art. 29, ust. 1 konwencji, nie odnosi sie do aktéw prawnych, a w konwencji
nie ma przepisu o czynnoé$ciach spadkowo-prawnyoh (poza art. 31 dotyczacym testa-
mentu), to tym samym nalezy w zakresie tych czynnoé$ci uzutpetni¢ przepisy kon-
wencji (ktéra stanowi lcx specialis) normami wewnetrznych ustaw o prawie miedzy-
narodowym prywatnym, ustawy polskiej i czechostowackiej. Normy te znajdziemy
w uistawie wewnetrznej, ustalone w sposéb wyrazny, lub tez odkryjemy je na drodze

wykdadni .

Jerzy Fabian

U PROGU NOWEGO PLANU PIECIOLETNIEGO (1956—1960)

Zmiany w organizacjiwtadz najwyzszych darstw rolnych, a ministrem rolnictwa

W potowie pazdziernika wydane zostato
rozporzadzenie rzagdowe, ktdre stworzyto
nowe ministerstwo: Panstwowych Gospo-
darstw Rolnych oraz rozdzielito dotych-
czasowe ministerstwo przemystu maszy-
nowego na ministerstwa: Przemystu Ma-
szyn Ciezkich, Przemystu Maszyn Precy-
zyjnych oraz Przemystu Samochodowego
i Maszyn Rolniczych. Zarazem w stowac-
kim zgromadzeniu powiernikéw utwo-
rzono Powiernictwo PanAstwowych Go-
spodarstw Rolnych.,

Dotychczasowy min. przemystu maszy-
nowego Karol Polacek zostat odwotany
ze swego stanowiska i mianowany wice-
premierem. Ministrem przemystu ma-
szyn ciezkich zostat dotychczasowy wice-

minister przemystu maszynowego Jan
Bukal, ministrem przemystu maszyn
Precyzyjnych — dotychczasowy wicemi-
nister Wactaw Ouzky, ministrem prze-
mystu samochodowego i maszyn rolni-
czych — dotychczasowy dyr. departa-
mentu Emil Zatloukal. Dotychczasowy

min. rolnictwa Marek Smida mianowany
zostat ministrem panstwowych gospo-
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na jego miejsce — poset Wratystaw Kru-
tina. Dotychczasowy pierwszy wiceprze-
wodniczacy zgromadzenia powiernikow,
poset Michat Bakula mianowany zostat
ministrem kontroli panstwowej; dotych-
czasowemu ministrowi'tego resortu, OI-
drzychowi Beranowi, powierzono zorga-
nizowanie panstwowego komitetu bu-
downictwa. Poset Jézef Tesla mianowany
zostat ministrem kadr pracowniczych.

Plan na rok 1956. W potowie sierpnia
odbyta sie w Pradze konferencja Kkie-
rowniczych pracownikéw aparatu gospo-
darczego w sprawie przygotowania pla-
nu gospodarczego na 1956 r., na ktorej
minister - przewodniczacy Panstwowego
Urzedu Planowania, inz. Otakar Simu-
nek, przedstawit zasadnicze dane doty-
czace planu. W ostatecznej postaci plan
na 1956 r. uchwalony zostat na plenar-
nym posiedzeniu rzgdu republiki 2 grud-
nia. Rok 1956 jest pierwszym rokiem no-
wego czechostowackiego planu pieciolet-
niego (pierwsza, gottwaldowska piecio-
latka czechostowacka obejmowata lata

Instytut Zachodni



