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NADANIE UNIWERSYTETOWI POZNANSKIEMU IMIENIA
ADAMA MICKIEWICZA

Dnia 212 listopada 19S5 r. Senat Uniwersytetu Poznanskiego z inicjatywy dzie-
kana Wydziatlu Historyczno-Filozoficznego przemawiajgcego w imieniu Rady tegoz
Wydziatu, powzigt decyzje wystgpienia do Ministerstwa Szkdét Wyzszych i Ogdlno-
polskiego Komitetu Obchodu Roku Mickiewiczowskiego z wnioskiem o nadanie
Uniwersytetowi Poznanskiemu nazwy ,Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu". Whniosek ten rozpatrzony w odpowiednich instancjach rzagdowych znalazt
swoje urzeczywistnienie w Uchwale Nr 1037 Rady Ministréw z dniia 81 grudnia
19S5 r., ktorej tekst (ogtoszony w Monitorze Polskim 1956 nr 1) brzmi nastepujgco:

»,Dla uczczenia pamieci Adama Mickiewicza, wielkiego poety, mysliciela
i dziatacza postepowego, w 157 rocznice Jego urodzin — Rada Ministréw na pod-
stawie art. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 1951 r. o szkolnictwie wyzszym i o pra-
cownikach nauki (Dz. U. z.il9S2 r. Nr 6. poz. 38) uchwala co nastepuje:
§ 1. Uniwersytet Poznanski otrzymuje z dniem 24 grudnia 11995 r. nazwe
»Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu".
8 2. Wykonanie uchwaty porucza sie¢ Ministrowi Szkolnictwa Wyzszego.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia z moca od dnia 24 grudnia
1955 r.
PrezeslRady Ministrow:
Jozef Cyrankiewicz"

e Akt ten, wigzacy najstarszg uczelnie Poznania z imieniem autora ,Konrada
Wallenroda", w szczeg6lny sposéb zadokumentowat zrozumienie roli, jaka twdérczos¢
Adama Mickiewicza spetniata w spoteczenstwie polskich ziem zachodnich w czasach
pruskiej niewoli i walki z uciskiem narodowym i klasowym na tych ziemiach.

Studenci oraz pracownicy poznanskich szkét wyzszych uczcili akt przemianowa-
nia na uroczystej akademii, ktéra odbyta sie dnia 11 lutego 1956 r. w auli Uniwer-
sytetu. Na akademii obecni byli takze przedstawiciele rzadu, partii, wtadz miejsco-
wych i spoteczenstwa. Na program akademii ziozyly sie: obszerne (przemoéwienie
rektora prof. dra Jerzego Suszki, przemdéwienia przedstawicieli innych uczelni poznan-
skich, reprezentantow spoteczenstwa i studentéw, referat okolicznos$ciowy, ktéry
wygtosit zastepca profesora dr Lestaw Eustachiewicz, oraz urozmaicona cze$¢ arty-
styczna. . jm .

_ Z PRACOWNI
SLOWNIKA STAROZYTNOSCI SLOWIANSKICH W POZNANIU

I Tok pracy i jtej dotychczasowie wyniki

Organizacja wielkiego wieloosobowego warsztatu pracy SSS programowo obej-
muje dziesie¢ dyscyplin: antropologie, archeologie, etnografie, historig, prawo, je-
zykoznawstwo, piSmiennictwo, zagadnienia spoteczno-gospodarcze, sztuke i wierze-
nia. Tworzg one catoksztatt wiedzy wspdtczesnego stowianoznawstwa.

Praca nad SSS stale postepuje naprzéd. Wykazuje przy tym dos¢ nieréwno-
mierne (natezenie w poszczeg6lnych latach i poszczegbélnych dziatach. Zalezy to
gtéwnie od warunkéw indywidualnych jego wspéipracownikéw, energii redaktorow
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dziatléw oraz sprawnos$ci Gtéwnej Redakcji i jej Sekretariatu. Z wszystkich momen-
tow wplywajgcych na bieg pracy stownikowej najwazniejszym jest ustosunkowanie
msic autoiréw do zadan, jakie na nich nakfada udzial w opracowywaniu tego dzieta.
W najnizszej komdrce jego wykonywania, a wiec w pracowni autoréw tkwi cala
istota i caty ciezar dojrzewanie 'tego przedsiewziecia. Szczeg6lnie wyraznie to sie
stwierdza przy najpowierzchowniejszym zaznajomieniu sie z tokiem' pracy w Re-
dakcji SSS. Autorzy sg podstawowymi tworcami Stownika. Od nich zalezy zakres,
metoda i poziom artykutéw wchodzacych do Stownika. W pracowniach autorskich
dokonuje sie selekcja zebranych materiatow, zanim uksztattuje sie z nich gotowy
artykut, idacy po6zniej do oceny redaktora dziatu i Redakcji Giéwnej. Naktad pracy
autoréow przy zebraniu literatury i Zzrédet, obmyslaniu tre$ci hasta, formowaniu
jego ksztattow, dopasowywaniu wywodu do stownikowych warunkéw i potrzeb
w ramach ograniczonego limitu wierSzy — przedstawia sie jako duzy i nieraz nie-
doceniony wysitek. Autor narazony jest na rézne trudnosci, towarzyszace kazdej
tego rodzaju pracy, jak brak odpowiednich zrédet lub potrzebnej' informacji biblio-
graficznej., niedostatek czasu lub ciasnota rozmiaréw artykutu. Wielki naktad pracy
daje ostatecznie nikly z pozoru wynik. Od wspotpracownikéw SSS czesto styszy
sie zdanie, ze w pracy nad hastami starozytnosci stowianskich w efekcie otrzymana
skondensowana posta¢ artykutu nie wyraza tej ciezkiej drogi, jaka przeszedt autor
przy jego opracowaniu. Na pocieche utyskujgcym autorom mozna jedno powiedziec,
ze nie ma innego sposobu i innej drogi, azeby dojs¢ do wykonania Namierzonego
celu.

Po tej drodze petnej trudnosci kroczy w ramach pracy SSS okoto 1173 autordw,
nalezacych do roznych .szczebli jego organizjacji. Nie ma ani jednego czlonka Re-
dakcji Gtownej ani tez cztonka Komitetu Redakcyjnego ,oraz sekretariatu Redakcji,
ktory by nie przyjat ciezkiego zadania opracowywania haset. Wynika to ze $wia-
domosci, ze dokonuje sie dzieto monumentalne (j.ak sie wyrazit jeden z recenzen-
tow Zeszytu prolbnego), ktérego brak odczuwa sie .bardz:o wyraznie w uczacych sie
i nauczajacych sferach uniwersyteckich.

Miasta uniwersyteckie sg gtdwnymi skupiskami wspotpracownikow Stownika.
Osrodki poznanski i krakowski najliczniej zasility ich szeregi. Pierwszy Uczy 45,
drugi 42 wspdtpracownikéw. Obok nich warszawski ma 38. Natomiast Wroctaw
12-tu, £6dz — 10. Toruh — 6. Lublin — 4. Te os'tatnie cztery miasta uniwersyteckie
biorg mniejszy udziat w pracach stownikowych. Razem wiec siedem miast uniwer-
syteckich. stanowi najwazniejsze placéwki Stownika. Znajduje sie w niich 156 wspot-
pracownikéw, z ktérymi Redakcja SSS jest w statym kontakcie organizacyjnym.
|[Poza nimi w 11 innych miejscowosciach sg lub byli nasi wspétpracownicy, szeroko
rozrzuceni po caitej Polsce od Karpat do Battyku. Przemy$l, Zakopane, Bochnia,
Gliwice, Jarocin, Gniezno. Biskupin, Brzoza (pow.torunski), Gdansk, Wolin i Szcze-
cin daly ich razem kilkunastu.

Takie rozmieszczenie geograficzne placéwek i ognisk Stownika po ziemiach pol-
skich $wiadczy o penetracji jego agend, nawet na glebokg prowincje w poszuki-
waniu odpowiednio przygotowanych sit naukowych i tam tez je znajduje.

Prowincjonalne .punkty w wykonywaniu swoich zadan dziatajg sprawnie i kon-
takt z nimi redakcji jest o wiele tatwiejszy i regularniejszy niz z wspdtpracowni-
kami miast wielkich. Ze wszystkich osrodkéw Stownik jest najsilniej zwigzany
z poznanskim, i krakowskim. Od nioh, jak wiadomo, wyszta inicjatywa mobilizu-
jaca sity naukowe do podjecia i zorganizowania pracy nad Stownikiem. Dali temu
poczatek prof. Lehr-Sptawinski i prof. Z. Wojciechowski w r. 1050. Juz w okresie
sprzed ostatniej wojny Poznan i Krakéw wystepowaty w roli o$rodkéw najbardziej
zaawansowanych w badaniach réznych dziatéw stowianoznawstwa, jak o tym S$wiad-
cza publikacje z archeologii, antropologii, jezykoznawstwa oraz dziejéow Stowian.
W Poznaniu tez przede wszystkim znalazta oparcie organizacja pracy nad Stowni-
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kiem w zespole naukowym pracownikéw 'Instytutu Zachodniego. Nie z przypadku
wiec znajduje sie dzisiaj w Poznaniu siedziba Gtownej Redakcji Stownika i miejsce
zebran Komitetu Redakcyjnego.

Po pieciu latach réznych zmian i kolei w potozeniu materialnym SSiS wreszcie
stangt on mocno finansowo przez otrzymywanie wysokich rocznych dotacji Polskiej
(Akademii Nauk w latach 1954 i 1955. Uzyskat tez dwa etoty naukowe Akademii
w ramach Zaktadu Stowianoznawstwa (1955), a o przyznanie dwdéch innych zostaty
podjete starania. Widzie¢ w tym nalezy umocnienie pozycji Stownika pod opieka
Akademii i utrwalenie jego potozenia na dalszg przysztos¢. W zwigzku z tprm
(v ostatnich dwdch latach zaznaczyt sie silny wzrost postepu pracy nad Stownikiem,
co dalo znaczng ilo$¢ wierszy wciagnietych do tek redaktorskich (ob. nizej). Ta
nowa sytuacja Stownika, jak ,sie zdaje, powinna byta wyprowadzi¢ z biernego stano-
wiska obserwacyjnego tych wszystkich, ktérzy z jakichkolwiek wzgledéw nie do-
trzymujg swoich zobowigzan wobec Stownika i w dalszym ciagu zalegaja z ich wy-
konaniem, jakby czekali na jakie$ dalsze i specj®ne ,znaki na niebiell czyli na
jeszcze pomyslniejsze warunki dla SSS. Przyjrzyjmy sie blizej ustosunkowaniu
wspotpracownikéw do wykonania ich “zobowigzan wobec SSS. Jesli wzig¢ pod
uwage najbardziej aktywnych, to widzimy w pierwszych szeregach obok siebie naj-
wybitniejszych przedstawicieli nauki jak 1 miodych jej adeptéw w liczbie 20-tu,
ktérzy opracowali 867 artykutdow, zawierajgcych przeszto 51.000 wierszy. Wprawdzie
nie oznacza to rownowartosci wkiadu kazdego z nich w Stownik, ale z calg
pewnoscia twierdzi¢ mozna, ze wyraza wspoélny ich wysitek w dzwiganiu i wykony-
waniu trudnego zadania pracy nad Stownikiem. (est to zastep najwrazliwszych
wspotpracownikéw na jego potrzeby. Przyjmowali oni bez odmowy i nadal przyj-
muja zamowienia redakcyjne na opracowanie porzuconych ‘tub nieobsadzonych
haset i to przy wykonywaniu wilasnych ucigzliwych zaje¢ na innym polu pracy.
Zawsze jednak potrafili wykona¢ swoje zobowiazania bez wiekszej zwioki.

Nie bez zainteresowania czyta sie liste tych wspotpracownikéw, ktérzy napisali
do Stownika ponad 1-000 wierszy. Sg to:

1 Prof. J. Adamus 70 artykutéw, 4619
2., J. Czekanowski 26 " 5400
3., A Gieysztor il i 1031
4. Mgr A. Gilewicz 2 » 1083
5. Prof. M. Gumowski 7 . 1405
6. , St Lnglot 21 ” 2405
7. Mgr St. Jasnosz 23 i 1230
8. Prof. K. Jazdzewski 16 » ,1054
9. , J.Kostrzewski 102 6693
10. ,, Wi Kowalenko 54 2201
11. ,, G.Labuda il " i1109
12, T.Lehr-Sptawinski 9 a 1509
13, T.Lewicki 91 21319
14. ,, W. Mole 4 " 0130
15. Mgr J. Nalepa 114 197
16. Prof. St. Nosek 20 /1030
17. ,, M. Plezia 121 2107
18. ,, M. Rudnicki 3 i 180 glos 1537
19. K. Tymieniecki 63 » 4607
20. Mgr A. Wedzki 44 " ,1093

Razem 867art. i 180 glos = 51278 wierszy
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Mozna tez wyrdzni¢ inng grupg wspoOtpracownikéw, liczaca przeszio sto o0so6b,
ktérzy opracowali po jednym, dwa luib kilka mniejszych lufo wiekszych haset. Nie-
ktorzy z nich dostairczyli Redakcji po kilkaset wierszy, inni po kilkadziesiat, za-
leznie od waznosci haset. W ogélnym wyniku na grupe te przypada pokazna ilos¢
opracowanego materiatu, wyrazajgcego sie w 418 artykutach zawierajgcych 25.000
wierszy.

Wreszcie usttali¢ mozna przy przegladzie szczegbétowej kartoteki haset i trzecig
grupe wedtug zerowych pozycji az w 40 wypadkach. Kartki te nalezg do zupeinie
biernych wspétpracownikéw. Dotad nie wnie$li oni do SSS ani jednego wiersza.
Liczba ich dwukrotnie przewyzsza zesp6t najaktywniejszy. Chociaz pozostajg oni
w kontakcie z Redakcjg i nieraz przyrzekajg wykonanie zobowigzan, ale widocznie
rézne okolicznosci 'stajg im na przeszkodzie. Pobudzenie ich do tale potrzebnej
i z niepokojem oczekiwanejlwspotpracy jest najtrudniejszym zadaniem Redakcji
SSS. Jednakze w miare postepu pracy i w tej grupie bierno$¢ nieraz zmienia sig
w aktywnosc co roku1e pod warunkiem nieustajgcej |nterwenCJ| Redakcji, ze uda
sie wreszcie ozywi¢ i uaktywni¢ i ten odcinek zastoju. Do jego wspoipracy z Re-
dakcjg SSS mogtoby sie przyczyni¢ zwolywanie w wiekszych skupieniach lokal-
nych zebran autoré6w w celu oméwienia tych niedomagam Nie mozna watpi¢, ze
tafcie zebrania nalezycie przygotowane nie bytyby bezptodne. Z pewnoscig sta¢ foy
sie mogly pobudka do przyspieszenia pracy nad ‘hastami ,zalegajgcymi” u autoréw
od paru lat i przyczynitaby sie do stworzenia wiekszego ruchu dookota Stownika.

Oibok tego niedomagania wystepujg tez 'inne, polegajgce na tym, ze dotad w te-
kach Stownika znajduja sie hasta nie przydzielone autorom, czyli tzw. ,nie ob-
sadzone". Obie te grupy haset w niektérych dziatach sa wynikiem tendencji od-
ktadania spraw Stownika na czas pézniejszy. Tam gdzie ona istnieje, korespon-
dencja i ocena haset zalegajg calymi miesigcami. Na dzialowym szczeblu -organi-
zacyjnym wydaje sie to wprost nieprawdopodobne, ale niestety tak niekiedy jest
w rzeczywistosci. Niedawno jeden z autoréw na publicznym zebraniu wylpowiedziat
pogilad, ze im poOZniej autor napisze ,swe artykuty, tym lepiej na tym wyjdzie, bo
uniknie przez to pdzniejszego uzupetniania i ,unowoczes$nienia" swoich artykutéw.
Takie stanowisko, gdylby zostato wprowadzone w nasze stosunki, oznaczatoby prze-
suniecie zakonczenia pracy nad Stownikiem na czas nieokreslony. | bez tego za-
checania ona sie state przewleka. Nie nalezy takimi wystapieniami gasi¢ i ostabia
moralnego pogotowia tych autoréw, ktdrzy jeszcze poczuwajg sie do odpowiedzial-
nosci za swe opoznianie sie z artykutami do Stownika. Zachecanie takie do zwle-
kania wptyngé moze na zwiekszenie biernosci wsérod autorow. Bierno$¢ postawy
wobec Stownika, kiedy zebrano przeszto 54,1°/o pierwotnego limitu jego materiatow,
nie wynika chyba juz dzisiaj z niewiary w pomysIno$¢ jego rozwoju, lecz przewaz-
nie z ogromnego przepracowania lub zlego stanu zdrowia personelu naukowego,
jego przecigzenia innymi bardzo waznymi zadaniami, a takze wypadki agonu (5)
wspotpracownikéw. Ten .stan rzeczy wyraznie potwierdzajag osobiste kontakty Re-
dakcji z najczynniejszymi jak i biernymi autorami oraz pisma przysytane do SSS.
Nie lbez znaczenia tez sg zapewne inne mniej wazne wzgledy.

W niejednym wypadku wyreczajg Redakcje z napotykanych trudnosci autorzy
najhardziej zainteresowani i oddani ,spraiwom SSS. Przy ich pomocy powoli maleje
liczba haset ,nieabsadzonych". Jest ich jednak jeszcze 2115 w nastepujgcych
dziatach:

Etnografia 31 Zagadnienia spot.-gospod. 13
Historia 108 Jezykoznawstwo 5
PiSmiennictwo 54 Prawo 4.

Przy pokonywaniu trudnosci pracy stownikowej wytworzyta sie lokalna forma kon-
sultacji przewaznie z miodymi autorami, ktérzy pracujg w Stowniku na zlecenie
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profesoréw i pod ich kierownictwem przygotowujg 'zamdwione przez redakcjg arty-
kuty. Takie konsultacje odbywajg sie stale w Redakcji SSS, a takze u 'prof. J. Ko-
j&trzewskiego, prof. Labudy, prof. Tymienieckiego, a takze w Warszawie u prof.
Gieysztora, w Krakowie u doc. Zawadzkiego, a przypuszczalnie i w innych osrod-
kach pracy, gdzie odczuwa .sie tego potrzeba i istnieje odpowiednia inicjatywa. Ko-
nieczno$¢ tego rodzaju wspdipracy szczegoélnie silnig narzuca sie przy opracowaniu
artykutéw zbiorczych. W nich zwiaszcza trudno unikng¢ krzyzowania sie tej samej
tresci w jednym hasle, gdy 2 lub trzech autorow opracowuje je niezaleznie od siebie.
Np. hasto ,Poznan” w ujeciu archeologa, historyka i historii sztuki tatwo moze mie¢
powtdrzenie tych samych momentéw z jego dziejow. Po zdobytym doswiadczeniu
Redakcja SSS zaznajamia autoréw ,z trescig innych artykutéw sktadajacych sie na
jedno hasto zbiorcze.

Oprécz tego .nalezy sie liczy¢ z jeszcze inng osobliwoscig pracy stownikowe;j.
Autorzy biorg w niej udziat na podstawie tzw. zamdwienia od Redakcji, za-
wierajagcego nieraz dtugi i réznorodny spis haset. Ws$réd nich prawie zawsze znajda
sie hasta wykraczajgce poza wiasciwe zainteresowania naukowe autora. Stad wy-
nika, ze spod jednego pidra wychodzg artykuty nieréwnej wartosci. Obok haset do-
skonale opracowanych znajdujg sie zbyt zaciesnione pod wzgledem tresci i zakresu
omawianego zjawiska.

W takich wypadkach konsultacja Zzespotowa okazuje sie bardzo pozyteczna.
Wskazujac na ujemne strony zamoOwienia w pracach naukowych, trzeba tez miec
na wzgledzie i to, ze Redakcja SSS ma nieraz duze trudno$ci w znalezieniu odpo-
wiedniego autora, ktory uproszony wreszcie przyjmuje zamowienie z zastrzezeniami.
Zwrbcenie uwagi na te realne warunki pracy nad Stownikiem jest wazne ze wzgledu
na potrzebe zaznajomienia z nimi ogétu oséb zainteresowanych- sprawami Stownika.

Usuniecie niedomagan funkcjonalnych Stownika obcigza trzy podstawowe szcze-
ble jego organizacji: Redakcje Gtowng wraz z jej Sekretariatem oraz Komitet Re-
dakcyjny (ztozony z cztonkéw Redakcji Gtownej, Redaktorow dziatéw i ich zastep-
cow), zwolywany raz tub dwa razy do roku dla wystuchania sprawozdania Sekre-
tariatu iz catoksztattu prac Stownika, powziecia uchwat normujgcych jego czynnosci
oraz ustalenia i kontrolowania gtéwnych wytycznych pracy Redakcji, Sekretariatu
i autorow. .Spoisto$¢ wewnetrzna SSS utrzymuje sie nie tylko przez korespondencje
Sekretariatu z poszczegélnymi autorami, ale takze przez osobiste kontakty autorow
z redaktorami dziatow i Sekretariatem Redakcji.

Funkcje jego dzielg sie na techniczno-administracyjne i naukowo-redakcyjne.
Pierwsze polegaja na czynnosciach biurowych. Do nich nalezg: wysytanie zamé-
witen, przyjmowanie artykutdw, odsytanie ich do redaktorow dziatdw, rejestrowanie
tresci tych ocen i przekazywanie ich autorom, prowadzenie ewidencji autorow,
haset i artykutdow. Na tej ewidencji opieraja si¢ kwartalne i roczne spralwozdania
ze stanu i postepu prac oraz sporzadzenie listy wyptat honorariow autorskich i re-
daktorskich.

Najwazniejsza jednak cze$¢ prac Sekretariatu polega na ostatecznym przygoto-
waniu artykutow pod wzgledem redakcyjnym i rzeczowym. Niektére z nich wy-
magaja czeSciowej przebudowy, zwiaszcza artykuty zbiorcze. Scalenie ich odreb-
nych czesci bez uszczerbku dla ich tresci jest zadaniem trudnym i delikatnym.
Nieraz praca ta wymaga konsultacji z odpowiednimi redaktorami dziatéw, za ktd-
rych aprobatg ustala sie ostateczng posta¢ redakcyjng artykutéow. Przy tego rodzaju
pracy Sekretariat dba o to, azeby artykuty nadestane przed paru la'ty zostalty uzu-
petnione nowymi wynikami badan naukowych na podstawie najnowszej literatury,
ktorg wpisuje sie do jej poprzedniego zestawienia.

W pracy tej personel Redakcji postuguje sie znajdujgcym sie pod reka ksiego-
zbiorem Biblioteki Instytutu Zachodniego oraz Biblioteki Uniwersyteckiej, Biblio-
teki Seminarium Historycznego U. P. i Biblioteki Muzeum Archeologicznego w Po-
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znaniu. Dla potrzeb Stownika nawigzano kontakt przez kierownictwo Biblioteki
Instytutu Zachodniego z Jugostawia, skad w drodze wymiany otrzymano 14 tomow
Kodeksu Dyplomatycznego Chorwacji, Dalmacji i Stawonii, opracowanego przez
T. Smiciklasa. Ponadto oczekiwane sg inne wydawnictwa historyczne i archeolo-
giczne z .Jugostawii. Czeskie wydawnictwa przychodzg dos$¢ regularnie i rowniez
stuza do potrzeb Stownika. Pomocng rowniez jest Wielka Radziecka Encyklopedia,
ktorg z inicjatywy SSS otrzymata biblioteka Instytutu Zachodniego. Inne radzieckie
wydawnictwa ufatwiajiag wykonanie zadan Stownika w tejze bibliotece.

Od r. 1955 Redakcja SSS jest w blizszym kontakcie iz Komitetem Slawistycznym
i Rusycystycznym PAIN, na ktérego posiedzeniach sg omawiane i dyskutowane
sprawy Stowhika oraz sprawozdania z jego czynnosci, referowane przez sekretarza
Redakcji (w r. ubiegtym dwukrotnie). Stownik obecnie nalezy organizacyjnie do
Zaktadu Stowianoznawstwa PAN.

Na. dzien .1 stycznia 10°%6 w gtownej tece SSS znajdowato sie 7599t wierszy, co
stanowi 54,1% zaplanowanego limitu SSS .(ob. tabela). Tabela wynikow ujeta we-

Tablica stanu i postepu prac
SSS

[Wroku 11%I5
Stan zdn. 1155r. Przyrostw r. 1955 Stan zdn. 1XII 55

>H El\ A - _ ,
Dziat SESD be ol &y N " Pug Y
o—'= ag-.S! a ?2- &
= §r 8% & &
Antropologia 0,000 5.400 90,0 0 0 5.400 90.0
Archeologia 24.000 15.422 *64,0 1.409 64 16,8811 70,1
Et_nogr_afla 12,600 1.957 15,5 S20 6,45 27717 22,05
Historia . 36,000 13.035 368 8.555 23.7 21.790 60J5
quykoznawstwo 12.000 3.602 30,0 1.885 15.7 5.487 457
Pismiennictwo 6.000 862 14,3 1.079 18,0 11941 323
Prawo 12,000 6.2 51,8 0 0, 6.204 51.3
Szﬁuka . 12.000 17190 14.9 2.316 . 18,48 4,106 334
Wierzenia 3,600 386 93 426 11.8 612 21.1
Zagadn. Spoi. i G isp. 16.250 8.409 81jl 2.284 14,7 10.093 65.8
Razem 140.460 57.217 40,7 18.774 134 76.991 54,1

dtug dziatow przedstawia stan kazdego z nich w sumarycznym, ujeciu iz wykazaniem
w ostatniej rubryce postepu wyrazonego w procentach w stosunku do catosci za-
dania. Zaznaczy¢ nalezy, ze w toku pracy lat poprzednich wyznaczony limit "wier-
szy okazat sie zbyt ciasny. Autorzy stale skarzyli sie na ramy wyznaczonego limitu
Wierszy, zniechecajac sie do pracy. Tego rodzaju skargi styszy sie 'stale nawet od naj-
wybitniejszych przedstawicieli nauki. Z tymi gtosami trzeba sie liczy¢ i liberalniej
traktowac¢ przekroczenia limitu przypuszczalnie o jakie$ 30—40°0, jesli chcemy do-
prowadzi¢ nasze zadanie do pomys$inego kofca.

Z tego wzrastajgcego rozmiaru Stownika wynikajg dwie konsekwencje: pierw-
sza — ze Stownik staje sie wydawnictwem nie dwu- lecz trzytomowym,, druga —
ze poczatkowo ustalony stownikowy charakter powoli przeksztatca sie na encyklo-
pedyczny. Nie ma w tym nic niepokojgcego, raczej przeciwnie, przez zachodzace
zmiany osigga sie poziom wyzszej wartosci i uzytecznosci, ale trudniejszy w wy-
konaniu. Ewolucja ta zaznaczyfa sie juz w 1954 roku, a w r. 1955 zostata wyraznie
stwierdzona na posiedzeniu Komitetu Redakcyjnego, ktory zachodzacg zmiane
w traktowaniu materiatow jak i objetosci Stownika przyjat do wiadomosci bez zad-
nych zastrzeze. Na dzief 11 1956 w tekach redakcyjnych znajdowato sie 10212 hasta
iednodziatowe, 1i90 zbiorczych i 331 glos, razem 1012 haset, opracowanych w 1085
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artykutach. W (poréwnaniu do licziby haset catego Stownika i(3000) jest to okoto **
ogo6lnego ich zestawu. Wynika stad, ze % hasetl pozostaje jeszcze do dpracowania.
A wiec catly Stownik w postaci gotowej przy zachowaniu tej samej proporcji wzrostu
wierszy bedzie ich miat okoto 200.000, zamiast przyjetego poczatkowo limitu 140.450
.wierszy. Obliczenia te sg prdbg spojrzenia w przyszty rozmiar Stownika na pod-
stawie danych z lat 1950—1955.

W ubiegtym roku praca nad Stownikiem rozwijata sie do$¢ rownomiernie
w pierwszych trzech kwartatach i miata tendencje statego narastania. W IV kwartale
wykazata znaczny spadek:

w 1 kwartale Redakcja przyjeta — 4019 wierszy
w i ” ” — 5.187

W IHI . , — 100318

WV , " — 3.457

Razem 18.774 wierszy

W poréwnaniu z rokiem 1954 zesztoroczna wydajno$¢ pracy Stownika jest mniej-
sza 0 6841 wierszy. Zawiodto Redakcje kilku autorow. Nie przystali zapowiedzia-
nych artykutdw.

Przy szczegétowym przegladzie tabeli stwierdza .sie, ze dziat Historia wykazuje
najwieksze nasilenie pracy i osiggnat wynik najwyzszy — 217190 wierszy. Jest to
dziat, ktéry niedawno budzit niepok6j z powodu swego zacofania. Nalezy on dzisiaj
pod wzgledem .stanu swego do najbardziej zaawansowanych, ktére szereguje sie
w takiej kolejnosci wig wykonania swych zadan:

Antropologia D %
Archeologia 70 %
Zag. Spot.-gosp. 65,8%
Historia 60.5%
Prawo >51,8%
Srodkowe miejsce zajmuja Jezykoznawstwo — 457°/0 i Pi$miennictwo — 32,3\h

ktore wykonaty mniej niz polowe swego limitu. Bardzo skrorfing pozycje w 'po-
rdbwnaniu z innymi dziatami zajmujg dzialy Etnografia — 22,00 i Wierzenia —
21,1% catosci, i nie moga z niej podzwiigna¢ sie wzwyz. PiSmiennictwo i .Sztuka
w ciggu dwoch ostatnich kwartatow r. 1955 pozostawaly w zupetnym bezruchu,
a Prawo w ciggu catego roku nie wykazato najmniejszego przyrostu wierszy.

Oceniajac cato$¢ wynikow, uznaé, nalezy ubieglty rok na ogot za pomysiny. Praca
nad SSS posuneta sie naprzéd o 13,4%, gdy w r. 1954 o 18%. W roku 1955 nie udato
sie osiggna¢ granicy zaplanowanego postepu pracy. Z tego wynika, ze zaden wy-
dziat, z wyjatkiem. Historii, nie wykonat zaplanowanego przez Komitet Redak-
cyjny na r. 1935 postepu pracy o dalsze 20% (poréwnaj rubryke tabeli — przyrost
wierszy). A wiec “byt optymistycznie oceniano mozliwosci wspotpracownikéw in-
nych dziatéw.

Mimo bierno$ci paru dziatdbw, na og6t wiekszos¢ redaktoréw dziatdw wniosta
do Stownika duzy wktad pracy nie tylko przy opiniowaniu artykutow,, ale i przez
kierowanie swoim oddziatem. W aktywnych dziatach artykuty wyrdzniajg sie bo-
gata trescig, sg dos¢ jednolicie opracowane, majg staranng forme i mozliwie réwny
poziom. Niektorzy redaktorzy wykazuja szczegdlng troske o postep .pracy, umiejg
utrzymaé w swoich dziatach aktywno$¢ wiekszosci wspétpracownikow, pobudzajgc
z wiasnej inicjatywy bez posrednictwa Redakcji sp6zniajacych sie .autoréw do na-
pisania artykutéw, a w wypadkach ostatecznych przekazujg hasta innym autorom po
porozumieniu sie z Redakcjg. Takie dzialy wykazujg znaczne zaawansowanie
w pracy. Zahamowania jej zwykle sg krotkiej szybko mijajg. Ale sa tez u nich
i niedomaigania. Przy redakcyjnym przegladzie artykutow stwierdza sie¢ pewne nie-
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dopatrzenia w zaopiniowaniu, co zresztg fatwo moze sie zdarzy¢ przy masowej .ich
ocenie. Takie artykulty wymagajg polprawek i uzupeinien w spisie literatury, a nie-
raz 'poszerzenia luib redukcji. Zdarza sie 'tez. ize niekiedy trzeba artykut przereda-
gowac¢ od nowa, .usuwajac z niego krzyzujaca sie tre$¢ w hastach kilkodziatowych.
Przewaznie sg to-spostrzezenia recenzentdw, dotyczace Zeszytu probnego.

Jeden z nich w ten sposob ocenia braki w opiniowaniu i redagowaniu artykutdw:
~W pracach redakcyjnych gtéwny nacisk winieni is¢ w kierunku zaktywizowania
Redakcji Gtoéwnej i redaktorow poszczegdlnych dziatéowéé i dalej powiada, ze na-
lezy ocenia¢ artykuty ,z wiekszym poczuciem odpowiedzialnosci za ich poziom".
Dotyczy to oczywiscie tych artykutow, ktore z réznych powodéw mogly wypasc
stabiej. Inny recenzerit wyraza poglad, ze .,,gtdwng przyczyng brakéw jest niedo-
stateczny wkiad pracy niektérych redaktorow dziatow, ktérzy biernie przyjmuja
z ragk autoréw artykuty i nie nadajg im bardziej dojrzatej postaci”. Opinie te przy-
czynity sie do podniesienia pracy na wyzszy poziom, majg bowiem .charakter obiek-
tywny. Pobudzajg Redakcje Gtéwna i redaktoréw dziatbw do uwazniejszej kon-
troli przyjmowanych do teki redaktorskich artykutow.

2. Zeszyt probny (dyskusyjny) SSS.

Specjalng pozycje w pracach Sitownika zajmuje ,,Zeszyt probny", przygotowany
przez Sekretariat Redakcji i Redaktoréw dziatéw. Zostat on zrecenzowahy wewnetrz-
nie przez pieciu profesorow oraz jest w recenzji oficjalnej Akademii u profesoréw:
A. Obrebskiej-Jabtonskiej i A. Gieysztora. Komitet Redakcyjny .SSS zatwierdzit pro-
jekt wydania takiego zeszytu jako jedng z pozycji w planie pracy na’ rok' 1955
(w 'grudniu d954), a Komitet Slawistyczny i Rusycystyczny PAN w pazdzierniku
JO5I5 potwierdzit potrzebe wydania tego zeszytu w przypuszczalnym naktadzie
J.000 egzemplarzy i rozestania go do odpowiednich naukowych osrodkéw polskich
i zagranicznych dla przedyskutowania.

W przedmowie do Zeszytu od Redakcji czytamy, ze po przekroczeniu '50°%0 preli-
minowanego zasobu materiatowego nalezy ,zainteresowanym kotom naukowym zdaé
do pew*nego stopnia sprawe z dotychczasowego stanu pracy nad Stownikiem oraz
dostarczy¢ im podstawy do krytycznej oceny jej metod i poziomu. Ma on zatem cha-
rakter dyskusyjny. Na Zeszyt ten zlozylo sie 156 artykutéw opracowanych przez
73 autorow. Artykuty te obejmuijg zagadnienia nalezgce do wszystkich dziatow nauki
reprezentowanych w Stowniku i w proporcjach rozmiarowych, ktére odpowiadaja,
og6tem biorac, udziatowi wyznaczonemu im w catosci dzieta. Nieznaczne odstepstwa
w tym wzgledzie pochodzg z pewnych niedoboréw w dotychczasowym opracowaniu
niektérych dziaté'w. W doborze artykutéw redakcja nie kierowala sie bynajmniej
checia wybrania najbardziej udatnych opracowan, ale dazyta do przedstawienia po-
ziomu przecietnego, majac na celu przede wszystkim ukazanie takiego zestawu arty-
kutow, ktory by najlepiej .odpowiadat catoksztattowi tresci StoWnaka, wykazywat
powigzania jego poszczeg6lnych dziatéw (w artykutach zbiorczych) oraz charaktery-
zowat nalezycie szeroki zakres opracowywanych w nim zagadnien.

Kolektywna praca nad Zeszytem prébnym przyczynita sie w znacznym stopniu
do usprawnienia czynnosci redakcyjnych i technicznych Redakcji, jak rowniez do
zacie$nienia kontaktow ze wspotpracownikami naukowymi Stownika. Data tez asumpt
do szczegétowego przejrzenia catego zabranego i opracowanego materiatu, do stwier-
dzenia w nim pewlnych brakéw i niedociggnie¢ oraz do ich wyréwnania. Pozytek
ten, jaki przyniosta cna dla poziomlu i wyniikébw pracy nad Stolwnikiem, wzro$nie
jeszcze niewatpliwie dzieki gtosom krytyki, uwagom, radom i wskazowkom, jakie
Wywota opublikowanie Zeszytu i o jakie Redakcja Gtowna i Komitet Redakcyjny
gorgco proszg wszystkich wspoétpracownikéw, do ktérych rgk dojdzie tein Zeszyt".

Czym ma by¢ w swej tresci Stownik wedtug zakreslonego programu? Przede
wszystkim typem podreoznego wydawnictwa, ,ktoére by ujmowato catoksztatt wiedzy
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wspotczesnej o kuilturze stowianskiej czasow najdawniejszych i w pierwszych wie-
kach jej rozwoju historycznego". (Projekt SSS z r. 1950). Zagadnienie tej kultury
Stownik powinien omawia¢ ,,w .sposéb mozliwie zwiezty a syntetyczny, a informacje
podawa¢ w sposéb przystepny ,status causae’ danego problemu. Potrzeba takiego
Stownika okazuje sie konieczna ze wzgledu na postepujaca specjalizacje naukowa.
Z jej wzrostem staje sie coraz trudniejsze dla badacza, chociazby nawet pokrewnej
galezi wiedzy, $ledzi¢ ciagle uzupetniany dorobek naukii“ (tamze). Jak wida¢, cel ten
w niczym sie nie zmienit. W peini utrzymaty sie wszystkie poczatkowe zatozenia
programowe Stownika. We wstepnym stowie Zeszytu prébnego czytamy, ze Stownik
ma ,ha celu nie bezposrednie posuwanie naprzéd badan slawistycznych, ale utat-
wienie i skoordynowanie pracy badaczy kultury Stowian we wszystkich jej dziedzi-
nach i przejawach, a wiec przede wszystkim ma informowaé specjalistdw z poszcze-
gélnych dziedzin o wynikach badan w dziedzinach sgsiednich w celu uprzystep-
nienia im wynikéw i umozliwienia wigzania ich z badaniami we wtasnej dziedzinie".

Takie pojmowanie zadan Stownika ilich realizacja na obecnym etapie pracy
nadaje Redakcji jego i materiatom w niej nagromadzonym w ciggu pieciu lat role
wielkiej zbiornicy catoksztattu wiedzy wspotczesnej z réznych dziedzin ;i krajow
stowianskich o ich kulturze. Wiadomosci o niej, oparte na bardzo rozleglej literaturze
i zrédtach pisanych i materialnych, uporzadkow-ane i opracowane przez naukowcow,
wypetniajg teki redakcyjne Stownika. Ogromna warto$¢ tego materiatu nie budzi
tadnych watpliwosci, mimo pewnych zastrzezen co do sposobu ich zestawienia,
opracowania i ujecia w poszczegdlnych artykutach. Méwiac o Stowniku niesposéb
zapominac, ze jest to jedyna instytucja naukowa w Polsce Ludowej, majgca specjalne
zadania zbierania i koordynowania wynikéw naukowych z réznych gatezi stowiano-
znawstwa w postaci, syntetycznych i skondensowanych artykutéw. Znaczenie itego
mrodzaju pracy dla nauki w ten sposéb ocenia prof. Tymieniecki w swojej recenzji
0 dotychczasowej pracy nad Stownikiem: ..Zapoznanie sie z Zeszytem Prébnym SSS
przekonuje od. razu,, ze zaré6wno inicjatywa wydania Stownika byfa trafna, jak i jego
wykonanie, w catosci biorgc, stoi na wysokim poziomie i zapowiada dzieto o trwatym
ldoniostym znaczeniu, sadze ponadto, ze SSS odegra nawet donioslejszg role. anizeli
to .zapowiada przedmowa do Zeszytu prébnego. To znaczy, ze nie bedzie wylgcznie
dzietem podrecznym, .z ktérego mozna tatwiej i szybciej dowiedzie¢ sie¢ o rzeczach
powszechnie znanych, anizeli bytoby to mozliwe na innej drodze. Obok tego w wielu
wypadkach bedzie stuzy¢ ponadto do pogtebienia samej problematyki i lepszego
opanowania danego zakresu wiedzy. Artykuty SSS mimo swoich niewielkich zasad-
niczo rozmiaréw, dzieki skondensowanej formie dajg w tym kierunku znaczne
nieraz mozliwosci. Powracam w tym wypadku do mysli, ze dobry artykut Stownika
zawiera in nuce materiat dajacy sie (rozprowadzi¢ w rozprawie, nawet i w ksiazce.
Przeglad probleméw w dwoch zapowiedzianych tomach nie bedzie bez znaczenia
dla dalszego rozwoju nauki. Zadaniem czasopism naukowych jest réwniez podjecie
i rozwiniecie wystepujacej w skroconej formie problematyki”. Ta wnikliwa recenzja
przyznaje Stownikowi bardzo wazne znaczenie. Kazdy artykut Stownika ze wzgledu
na podana najwazniejsza literature ,i Zrodta moze sta¢ sie punktem wyjscia dla
badan naukowych z zakresu stowianoznawstwa. W tym wiasciwie tkwi najwazniejsza
warto$¢ zadan Stownika. Istotnie, prtzegladajac problematyke Stowiafnszczyzny na
podstawie materiatow zawartych w tekach redaktorskich Stownika, tatwo mozna sie
0 tym. przekona¢. Zebrane wyniki badan w sposéb koordynujacy wiedze z réznych
dyscyplin od razu 'wprowadzajg .czytelnika w sedno dowolnie wybranej problema-
tyki ze stowianoznawstwa.

Niemniej pozytywne tez sg inne oceny Zeszytu prébnego. ,Prof. Kuraszkiewicz
wypowiada mniej wiecej podobny poglad, co i prof. Tymieniecki. Wedtug niego
Zeszyt probny mimo swych brakéw i niedociggnie¢ ma .,,wysoka warto$¢ naukowg
ldydaktyczng... Kazdy zajmu-jacy sie stowianskimi starozytno$ciami przeczyta ten

Przeglad Zachodni, nr 1.-2, 1956 Instytut Zachodni



Z kroniki naukowej i kulturalnej 197

zeszyt z wielkim zainteresowaniem, ibo /znajdzie w nim mnéstwo nowycfh .dla siebie
informacji, ktére dotad znane byly w ciasnym tylko gronie specjalistow. Dobor
artykutéw jest planowy. «Mamy tam przyktady opracowan réznych zagadnien
z wszelkich dziedzin nauki slawistycznej. Stara.no sie podawaé¢ w Zeszycie zagad-
nienia dotyczace réznych dziatéw slawistycznych, co pokazuje,, jak uzupetniajg sie
wyniki badan z réznych podstaw badawczych wprowadzone. Tres¢ tego Zeszytu dobrze
ilustruje wielkie zamierzenie wydawnicze SSS. Bedzie to dzieto nieodzowne w pra-
cowni kazdego slawisty... Szczegélnie cenne sg artykuty z dziedzin gospodarczych,
tak mato znane humanistom ... Redakcja wiozyta wiele trudu w to, azeby ujedno-
lici¢c materiat zebrany od bardzo wielu autorow*.

Prof. J. Kostrzewski w swej krotkiej opinii podaje: ,,Przedstawiony mi do oceny
Zeszyt probny SSS daje dobre pojecie o oharakterze catego wydawnictwa. Pomi-
jajac drobne 'zastrzezenia i poprawki, uwazam Zeszyt prébny .za w petni udany,
a wydanie jego za pilny poistuiat, bo przyspieszy on ukoficzenie tego fundamen-
talnego dzieta, ktore zbliza sie szybko do pomys$inego korca".

Dwie inne recenzje dostarczajg bardzo wiele cennych krytycznych uwag. Zazna-
jomienie sie z nimi rzuca duzo $wiatlta na ciemniejsze punkty Stownika. :IBh usu-
niecie jest obecnie najpilniejszym zadaniem Redakcji, nad czym pracuje personel
Sekretariatu, napotykajac niejedng trudno$¢ do pokonania.

Otéz gtéwne zarzuty prof. Sczanieckiego i prof. Labudy ida zgodnie w jednym
kierunku, ze pod wzgledem metodologicznym nie wszystko jest w porzadku. Obaj
recenzenci wytykajg Redakcji, ze w tym trudnym zagadnieniu nie wystarcza jej
troska o zapewnienie Stownikowi naleznej pod tym wzgledem po'prawnosci. Ale
jakby na usprawiedliwienie tego stanu rzeczy, prof. Sczaniecki podaje: ,W wiek-
szosci prac naukowych, ,,marksistowskich", czesto spotyka sie .nawet podstawowe
ebledy metodologiczne i ich SSS n.ie 'bidzie mogt nigdy w zupetno$ci uni'kng¢®. Analo-
giczna jest wypowiedz prof. Labudy: .Z punktu widzenia metodologicznego pod-
kreslic trzeba, ze zaréwno Komite't Redakcyjny, jak i wspoOtpracownicy w miare
moznosci sterali sie stosowa¢ we wszystkich opracowaniach metode materializmu
dialektycznego i historycznego. Ze wzgledu jednak na to. ze wiele dziedzin najstar-
szej przesztosci Stowian nie ulegto krytycznej rewizji z purfktu widzenia tej metody,
na obecnym etapie badan nie dato sie unikna¢ pod tym wzgledem pewnydh niedo-
ciggnie¢ w Stownikull Sadze ze takie sformulowanie najwitasciwiej oddaje i ob-
jasnia stosunek Redakcji do tego podstawowego problemu.

Zwrbcenie sie Redakcji SSS az do pieciu recenzentow. tlumaczy sie przede
wszystkim checig oczyszczenia Zeszytu probnego z réznych brakdw. Redakcja byta
Swiadoma, ze nie wszystkie artykuty odpowiadajag w petni wymaganiom, ktore zo-
statly postawione Stownikowi. Dlatego zebranie opinii o naszym Zeszycie od wybit-
nych specjalistow uwazata za rzecz bardzo wazng i konieczng. Uwagi krytyczne,
zebrane w ten spos6b, .zawierajg wiele cennyéh uzupetnien i rad, z ktérych korzy-
stanie przyczyni sie do podniesienia wartosci Stownika. Niektdre artykuty wywotaty
bardzo silne zastrzezenia recenzentdw. W paru wypadkach wystepuje zupetna nie-
zgodno$¢ recenzentéw w ocenie ty.ch samych artykutdw. Wynika to z odrebnosci
stanowisk recenzentdw. Ostatnie rozstrzygniecie w takich wypadkach, rzecz jasna,
nalezy do Gtdwnej Redakcji, ktéra po szczegdtowym zaznajomieniu sie z przedsta-
wionymi opiniami ‘znalez¢ powinna najwlasciwsze wyjscie. Trzeba zaznaczy¢, ze re-
cenzenci. domagajacy sie gruntownego przeredagowania niektdrych artykutdéw luib
nawet ich usuniecia z naszego Zeszytu, jako niedojrzatych, maja za sobg bardzo po-
wazne argumenty. Zbagatelizowa¢ ich nie mozna. Szczegélnie wazne bedzie usto-
sunkowanie sie autorow do postulatow recenzyjnych. Nie jest to sprawa obojetna
dlalRedakcji, ktéra wysoko ceni udziat autorow w pracach Stownika i rozumie jej
warto$¢ nawet przy nieudanych niekiedy wynikach. Na og6t autorzy chetnie (z ma-
tymi wyjatkami) przyjmuja zastrzezenia recenzentdw i dostosowywanie artykutdéw
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do ich oipinii nie przedstawia wiekszych .trudnosci, jedynie wymaga ponownego
naktadu pracy.

Niespos6b zrezygnowa¢ z oceny oficjalnego recenzenta Akademii prof. Giey-
sztora. Poczynil on najwiecej zastrzezen przy ocenie Zeszytu" i niejednokrotnie
dopomogt przez wskazanie literatury do usuniecia .stwierdzonych w nim .brakéw. Na
og6t jego uwagi pokrywajg sie z zastrzezeniami innych recenzentow. Szczeg6lnie
wazne jest to, ze stwierdzit on dokonujacg ,sie ewolucje w Stowniku w stowach
nastepujacych: .Decyzja Redakcji poszta faczej w strone obszernej encyklopedii
stowianioznawstwa starozytnego i wczesno-$redniowiecznego. Przedstawiony zeszyt
prébny — o charakterze dyskusyjnym — wskazuje, ps istniejg mozliwosci wykona-
nia takze wersji obszerniejszej, wieportiwtnanie jednak trudniejszej niz zwykty Real-
lexikjOn, bo obligujacy do, artykutéw syntetycznych”; i dalej: .,... wysitek Redakcji
d autoréw przyni6st rezultat godny uznania. OtrzymaliSmy wprawdzie nie to, co
sugeruje Przedmowa (do zeszytu, s. MIII), a mianowicie informacje, ktére by miaty
oszczedzi¢ ,trudu wlasnego opracowania odnosnych probleméw", ale w kazdym wy-
padku — solidne wskazowki do rozlegtych dziedzin od jezykoznawstwa po historie
panstwa i prawa i od biografiki po geografie historyczng". W koncu pisze: ,,Z uwag
ogolnych i .szczeg6towych wynika, z'daniem podpisanego recenzenta, ze moze s'e
w petni osta¢ pozytywna ocena inicjatywy, prawie bezprzyktadnego rozmachu i kon-
sekwencji wykonawczej Redakcji SSS. Ze$zyt proébny powinien rychto péjs¢ do
druku i do dyskusji- w kraju i w innych osrodkach slawistyki. Wymaga jednak
jeszcze wkiadu pracy redakcyjnej”.

Przechodzac do podsumowania szczegétowych uwag recenzentéw, ujmujemy je
w kilku sfomnitowaniaoh:

1) Przede wszystkim recenzenci uWazajg za wadliwe takie artykuty, ktére oma-
wiajg pewne zjawiska ,faktologicznie", tzn. rejestrujg fakty lub zabytki archeolo-
giczne bez troski o powigzanie Adh z .podtozem geograficznym lufo éwczesnym pro-
cesem b.istorycz)nym. Jest to wyrazne zacie$niefnie postawionego przed autorem
zadania.

Z) Innego rodzaju zastrzezenia recenzentéw budzag réwniez artykuty uwzgled-
niajgce omawiane zjawiska tylko czesciowo, jakby unikajac egzemplifikacji zjawisk
z roznych teren.0'w .Stowianszczyzny, np. potudniowej. Jest to zarzut najzupetniej
stuszny i wyraznie odnoszacy sie do kilku artykutéw. Takie ujecie artykutu jest za-
cie$nieniem problematyki omawianej. Wynika to z niestychanie malego zaopatrze-
nia bibliotek polskich w literature i niezbedne Zzrddla. Dotyczy to przede wszyst-
kim zagadnien Stowianszczyzny Poétwyspu Batkanskiego. Tu mozna sie spodziewaé
stusznych zarzutéw takze ze strohy pézniejszej krytyki. Moze ona nawet dopatrzy¢
sie w Stowniku naruszenia naleznej proporcji w traktowaniu réznych procesow
Stowianszczyzny, zwilaszcza poludniowej, ktdre przeciez znacznie wczes$niej u niej
dojrzewaty niz gdzie indziej .na ziemiach stoWwianskich w okresie wczesnafeudainym.

3) W zwigzku z tym receWzenci stusznie domagajg sie rozszerzenia tresci pewnych
artykutdw. Niemniej wazny jest takze postulat wprowadzenia obszerniejszej infor-
macji bibliograficznej. Dotyczy to na ogot pewnej czesci artykutdéw naszego zeszyto,
ich literatura powinna by¢ poddana rewizjji i .uporzadkowana wedtug przyjetej za-
sady chronologicznej, azeby mozna byto tatwiej $ledzi¢ rozw6j omawianego 'zagad-
nienia.

4) Niemniej wazne sg spostrzezenia recenzentdbw w sprawie nieodpowiedniego
stosowania terminologii, ktéra wywotata ich zastrzezenia w paru artykutach. Doma-
gajg sie oni jej dostosowania do periodyzacji .procesu historycznego'.

5) Jeden, z recenzentéw wyraza zaniepokojenie z powodu stwierdzonego' subiek-
tywizmu niektérych autorow. W artykutach ich, wedtug stow recenzenta, autorzy
referujg wiasne, ,stuszne lub watpliwe tezy". Artykuty przez to naswietlajg zagad-
nienie dos$¢ jednostronnie. NajczeSciej sg to artykuty najwybitniejszych przedstawi-

Przeglad Zachodni, nr 1-2, 1956 Instytut Zachodni



Z kroniki naukowej i kulturalnej 199

cieli nakiki polskiej. Taki subiektywizm .moze by¢ w Stowniku uwzgledniony jako
poglad wyhitinie uczonego, jezeli nie zawodzi zestawienie podanych zrédet i lite-
ratury,, co .umozliwia czytelnikowi pozna¢ zagadnienie na szerszym tle. Natomiast
sulbiektytoizm. polemiczny w artykutach Stownika nie moze mie¢ miejsca.

6) Bardzo trudnym zadaniem Redakcji jest utrzymywanie autorow w zaplano-
wanym limicie wierszy, dopuszczajgc nawet znaczng tolerancje pfizy jego przekro-
czeniach. Redakcja jest wprost zaniepokojona pod tym wzgledem .stanem przekro-
czen w jednym z dziatdbw, w ktéorym 5° przystanych artykulidiw zajeto az ,30°/0
catego limitu wtefrszy tego. dziatu. Stuszna wiec (jest zgodna uwaga na ten temat
dwdch recenzentdw (Tymieniecki i Sczaniecki), ze w naszym Zeszycie wystepuje
niewspotmierna dliugos¢ niektdrych artykutow. Rozsadza to strukture Stownika
i moze uposledzi¢ ,inne dzialy na rzecz takiej ekspansywnosci. Jest ona ze strony
Redakcji, jak sie zdaje, juz powstrzymana z jednej strony przez zwrdcenie na to
uwagi redaktora dziatu,, a z drugiej przez wprowadzenie znacznych skrotow w arty-
kutach, ktére Redakcja uzgodni z autorem. llAinego wyjscia w tej sprawie nie mozna
znalezg.

7) Dobrze sie stato, ze trzej recenzenci zgodnie i niezaleznie od siebie domagajg
sie zwiekszenia i Wlasciwszego doboru ilustracyj do naszego Zeszytu. Redakcja na
ten zarzut juz .zareagowata. Dodata na propazygje jednego z recenzentéw 14 nowych
ilustracji i mapek oraz urozmaicita ich dobér.

3) W koncu przechodze do .zastrzezen dotyczacych .wykazu skrotéw. Zarzuca sie
mu .brak ekonomicznos$ci. Redakcja dbafta, przede wszystkim o tatwos$¢ odczytywania
skrotéw, wzorujac sie przy <ym na réznych wydawnictwach, a oprécz tego nie za-
niedbywata tez wzgledéw ; potrzeb oszczednosSciowych w tekscie i przy ustalaniu
(Skrotow. Pod wplywem, recenzji odbywa sie obecnie przeglad skrétéw, ale wpro-
wadzane zmiainy dajg maty efekt.

Zaplanowana przez Redakcje objeto$¢ naszego Zeszytu ma 12.000 wierszy co
stanowi ca. i« zaplanowanego limitu SSS; mimo wprowadzonych zmian zapewne
eeszyt ten utrzyma sie w granicach wyznaczonych. .Jezeli zajdzie potrzeba ograni-
czenia jego rozmiaréw, to bedziemy zmuszeni wyeliminowaé artykuty stateze. Za
utrzymaniem obecnego rozmiaru, Zeszytu, wedtug prof. Sczanieckiago ,przemawia
przede wszystkim to, ze Zeszyt ten, sam w .sobie, jako zawierajagcy wiel.e wartoscio-
wych informacji naWkowyeh, posiada warto$¢ poWaznej publikacji naukowej i po-
trzeby jego wydania nie nalezy uzasadnia¢ samymi wzgledami redakcyjnymi'l Inna
opinia o catoSci naszego Zeszytu pochodzi od najbardziej krytycznego recenzenta
(prof. Labuda), ktéry z niezwyk#a .starannoscig przejrzat go i poczynit wiele cennycih
.uwag i rad zyczliwych. Powiada on: ..Bardzo wysokim poziomem odznaczajg sie
zwhaszcza artykuty z zakresu kultury materialnej. Niestety prawie zupeinie nie ma
haset etnograficznych. Do$¢ nierowny poziom wykazujg hasta historyczne, historia
prawa ,i panstwa. Nalezy dazyé, azeby usterki te w miare mozliwosci usunaé jeszcze
przed drukiem ... KoAczac swojg recenzje dochodze do przekonania, ze Sekretariat
naukowy i Redakcja SSS dokonaty wielkiegoldzieta, kt3re otoy zdotaly doprowadzié¢
do pomyslnego konca".

Z powyzszego streszczenia opinii o Zeszycielprobnym wynika, ze praca nad niim
jeszcze riie moze ,by¢ uwazana za "konczona. Drobniejsze i tatwiejsze do wykonania
zastrzezenia zostaty juz uwzglednione. Inne sg w toku. Biorac pod uwage warto$é
tego (rodzaju wspotpracy recenzentdw z Redakcjg, poczuwamy sie Ido obowigzku
wyrazi¢ im podziekowanie i uznanie za przyjecie :na siebie tego trudnego i odpowie-
dzialnegolzadania.

Zapewne nie bez wpltywu na dalszy rozwdj pracy nad .Stownikiem bedzie relacja
0 Zeszycie probnym, podana w Sprawozdaniu Wydziatu li-go. Polskiej Akademii Nauk
za r. '1966 (str. 24) nastepujacej tresci: ,,Pracownia Stownika Starozytno$ci Stowian-
skich w Poznaniu przygotowata maszynopis Zeszytu prébnego Stownika, obejmu-
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jacy 157 haset i 51 ilustracji, w ktérych opracowaniu brato udziat 74 autorow. Ze-
szyt probny zawiera 12.000 wierszy, co stanowi ca 1/10 cze$¢ zaplanowanej objetosci
Stownika. Zeszyt probny oddano do recenzji, ktére wypadly na og6t pozytywnie".

Wzmianka ta wymaga pewnego wyjasnienia. Przede wszystkim wyraza ona
zainteresowanie Polskiej Akademii Nauk sprawami Stownika i odnosi si¢ do stanu
pracy nad Zeszytem sprzed kilku miesiecy. Po uwzglednieniu uwag, rad i wyréw-
naniu wskazanych przez recenzentéw 'brakéw Zeszyt prébny skiada sie obecnie
z 156 artykutéw, 413 ilustracji i mapek, opracowanych przez 78 autoréw i liczy
mOXKXSfIJI + 31® stron maszynopisu.

Stosujac sie do wymagan recenzentow, a takze zgodnie z instrukcjg SSS. Re-
dakcja zwrdcita szczeg6lniejsza uwage na zmiane uktadu tresci niektorych artyku-
téw zbiorczych w celu ich scalenia i ujednolicenia 'wywodu. Pracy tej dokonali
allbo wspdétautorzy tych artykutow allbo Sekretariat Redakcji przy wspotudziale redak-
torow dziatow. W ten sposob zostaly scalone np. Gornictwo, Hutnictwo i kilka
innych artykutéw, zachowujac nazwiska autoréw, pod ktérymi one wptynety do
Redakcji.

Po tych przerébkach Zeszyt probny ostatecznie przygotowany pod wzgledem
redakcyjnym zostat przestany do Wydziatlu PAN dnia 20. 111 tor.

Po wykonaniu tej pracy najpilniejszym zadaniem dla wspo6tpracownikéw na
wszystkich szczeblach organizacyjnych Stownika staje sie opracowanie peinego
kompletu haset na litery A. B, C, D i E w r. 1906, co w/g obliczen Sekretariatu
da materiat dla | tomu SSS objetosci okoto 450 stron. W ubiegtym roku Redakcja
zawiadomita swoich wspotpracownikow, ze bedzie to kolejne zadanie, ktérego sens
polega na uporzadkowaniu pracy nad Stownikiem przez skupienie wysitku nad
Scisle okreslong grupa haset. Inicjatywa ta Redakcji znalazta pozytywny odgtos
wsérdd autorow. Juz naptywajg ku zadowoleniu Redakcji artykuty na litery A—E.

Dla dalszego usprawnienia pracy nad hastami Sekretariat Redakcji opracowat
niniejsza obszerniejszg informacje o stanie prac nad Stownikiem, podat og6lne kon-
kluzje z recenzji zeszytu probnego oraz zestawia stwierdzone niedomagania i braki.
W dalszej pracy autorlzy przy wykonywaniu zamoéwienr redakcyjnych dla Stownika
niewatpliwie izechcg je wzig¢ pod uwage.

Redakcja /za$ ze swej strony zWraca sie do auitorow-wspoétpracownikéW z naste-
pujacymi uwagami:

il) Praca redakcyjna niezmiernie obcigza personel Sekretariatu, zwlasizcza w wy-
padkach, gdy chodzi o rozszerzenie tre$ci artyWulu, wyszukanie nowej literatury,
.rozwigzanie 'skrétéw autorskich, doibranie rycin, mapek itp. W tych warunkach Re-
dakcja oczekuje, ze autorzy z whaisneji inicjatywy zechcg uizutpetni¢ swoje artykuty
sprzed paru lat, jesli zachodzi teg potrzeba .ze wzgledu na nowsze wyniki badan
naukdwych.

2) Zbyt swobodne przekraczanie wyznaczonego limitu wierszy, nieraz Kkilka-
krotnie. powoduje konieczno$¢ redukcji tekstu artykutow. Proponuje je albo Sekre-
tariat, albo redaktor dziatu, ktory tez nieraz 'wprowadza redukcje do uzgodnienia
jej z autorami. Czynnosci tych mozna w znadzinym stopniu unikng¢, jezeli autorzy
bedg pamieta¢, ze tylko w wyjagtkowych wypadkach i .merytorycznie uzasadnionych
Iredaktorzy dziatu majg prawo zgodzi¢ sie na znaczne rozszerzenie artykutu poza
umowione warunki. Redakcja obecnie toleruje przekroczenie nie wyzej niz 30—40A>
namoéwienia.

3) Informacja bibliograficzna powinna uwzglednia¢ najwazniejsze prace da-
Whiejsze i najnowsze. Nie moze by¢ zbyt szeroko rozbudowana ,ani tez ograniczona
do jednej lub dwdch pozycji, g,dy istnieje w publikacjach znacznie obszerniejsza.

4) llustracje do Stownika Redakcja uwaza za niezbedne 'uzupetnienie artyku-
tow. Dotad jesit iich nieproporcjonalnie mato w poréwnaniu do materiatu teklstowego.
znajdujgcego sie w tekach Stownika. Redakcja widziataby 'bardzo chetnie zgtaszanie
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przez .autoréw ilustracji do tekstow ich artykutéw luib sama je ibedzie 'wprowadzaé
po uzgodnieniu z autorami i redaktorami 'dziatéw.

5) Redakcja .stwierdza, ze z udzielonych zaliczek na artykuty do Stownika na
rok il955, wyptaconych a conto przysztych artykutéw, wywigzato sie dotad w zupet-
Rosci zaledwie trzech autoréw, na .ogélng liczbe 13 oséb, ktore 'zaliczke przyjety.

Sama. za$ sukna .zaliczkowa 'zostata tylko .w ‘/s pokryta przez nalezno$¢ za na-
destane, artykuty. Informujac o tym stanie .zobowigzan zaliczkowych, Redakcja
muprzejmie prosi autor6w o przyspieszenie wykonania swoich izobowigzan, w tym
wypadku juz podwdjnych, bo finansowych i terminowych.

Zwracaijgc sie do wszystkich wspotpracownikéw Stownika z powyzszym spra-
wozdaniem i uwagami, Redakcja wyraza nadzieje, ze wzlbudzi ws$réd nich jeszcze
zywfeze zainteresowanie siprawami Stownika, ktérego prace obecnie sg znacznie
zaawansowane. Ocena ich, jak widzieliSmy, 'zacheca do dalszej energicznej i wy-
trwatej pracy w celu doprowadzenia ijej do zamierzonego konca.

Na ostatniim posiedzeniu (Komitetu Redakcyjnego w dniu 12. 3011 55 w Poznaniu
.uchwalono kilka waznych wnioskéw, zmierzajacych do dalszego usprawnienia praicy
SSS, lepszego, jej skoordynowania, i zmniejszenia licziby zalegajagcych autorow
i haset. Z uchwat tydh najwazniejszymi sa:

1) podniebienie hanorariukn autorskiego z i2— zt za Wiersiz na 2,50. zgodnie
z nowg ustawg z dnia 11 VIII 1955 i(Dz. Ustaw nr 32. poz. 190 i Monitor Polski
nr 1000 z 31 X 1955), co uzasadnia sie specjalnymi warunkami pracy nad artyku-
tami hastowymi Stownika.

2) wprowadzenie nowego wiekszego wymianu ilustracji wielkosci 6,5—12 cm.

8) podjecie Staran w PAN o uzyskanie jednego etatu miodszego pracownika
naukowego celem 'wyspecjalizowania w archeologia i hibtorii potudniowej Stowian-
szczyzny dlalprac w ramach SSS przy Zaktadzie Stowianoznawstwa.

W planie pracy na r. 1956 miedzy innymi najwazniejsze 'postanowienia dtrtycza:

1) Prowadzenia w dalszym ciggu prac redakcyjnych nad naptywajgcymi do
Redakcji materiatami Stownika w najblizszym kontakcie Redakcji z redaktorami
dziatdw, czego nie wykorzystano! natezydie w ,r. .1805

2) Zakonczenia ostatecznej redakcji Zeszytu Probnego z uwzglednieniem za-
strzezen recenzenckich do konca pierwszego kwartatu r. 1956, azeby w tymze roku
Zeszyt magt foy¢ opublikowany.

3) Komitet Redakcyjny wzywa wszystkich Redaktoréow dziatéw, aby dotozyli
wszelkich staran do zwiekszenia materiatow Stownika w kazdym dziale w r. 1056
o dalsze 15—20"/u. Zadanie to maiezy uwaza¢ za podstawowe w dalszych pracsich
nad SSS. Poza tym postanowiono, by:

4) Zebra¢ od autoréow caty komplet opracowanych haset na litery A. B. C, D
mE i przygotowa¢ w zupetno$ci do-' opublikowania

5) Upowazni¢ redaktoréw dziatbw do zrewidowania spisu haset poprzednio
przyjetych w celu uzupetnienia ich .zestawu luib odrzucenia tzw. haset ,martwych”,
nie zwigzanych z dziejami Stowianszczyzny

6) Zwrdci¢ wiecej uwagi na uwzglednienie problematyki Stowianszczyzny potud-
niowej w artykutach stownikowych.

Wiadystaw Koiualenko

WYSTAWA PRAC GRAFIKOW z NIEMIECKIEJ REPUBLIKI FEDERALNEJ

Dnia 214 stycznia 1i9% r. odbyto sie w Muzeum Narodowym w Poznaniu otwarcie
wystawy prac grafikéw z Niemieckiej Republiki Federalnej. Na uroczystosci otwarcia
byli obecni przedstawiciele partii i wkadz, m. i. sekretarz KW PZPR W. Krasko,
sekretarz KM PZPR Piasecki, rektor Wyzszej Szkoty Sztuk Plastycznych H. Po-
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