Bolestaw wie wi6éra

SPRAWA GRANICY POLSKO-NIEMIECKIEJ W ROKOWANIACH
WIELKICH MOCARSTW PODCZAS Il WOJNY SWIATOWEJ

(Na marginesie rozprawy H. G. Sassego)

Wsréd literatury rewizjonistycznej, ukazujgcej sie w Niemczech zachodnich
i skierowanej przeciw granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej, zwraca uwage za-
mieszczona w Roczniku Historii Srodkowych i Wschodnich Niemiec (wydaw-
nictwo Instytutu Fryderyka Meinecke przy uniwersytecie w Berlinie Zachod-
nim), rozprawa H. G. Sassegopt. ,Zagadnienie wschodnich Niemiec na kon-
ferencjach od Teheranu do Poczdamu"\ Rozprawa ta nie dlatego zastuguje
na uwage, ze zmierza do podwazenia podstaw prawnych granicy na Odrze
i Nysie Luzyckiej — ho na terenie Niemiec zachodnich tego rodzaju publikacji
wychodzi sporo — lecz zmusza ona do repliki przede wszystkim dlatego, iz
autor, powotujac sie na liczne materiaty i zrodta, przy zachowaniu pozoréw
najwiekszego obiektywizmu naukowego, w rzeczywistosci zmierza do wypa-
czenia faktow i tendencyjnej falszywej informacji czytelnikdw.

Sasse rozpoczyna swojg rozprawe od krotkiego wstepu, w ktorym nawig-
zuje do dokonanej w r. 1952 (marzec—kwiecien—maj) wymiany not miedzy
Zwigzkiem Radzieckim a mocarstwami zachodnimi w sprawie traktatu poko-
jowego z Niemcami. W tych notach Zwigzek Radziecki przedstawit projekt
podstaw traktatu pokoju z Niemcami, zaznaczajac, ze granice Niemiec zostaty
ostatecznie ustalone w Ukladach Poczdamskich2 Mocarstwa zachodnie nato-
miast zakwestionowaty ostateczno$¢ decyzyj konferencji poczdamskiej, twier-
dzac, ze sprawa granic Niemiec pozostaje otwarta do czasu jej definitywnego
uregulowania na konferencji pokojowej3 Sasse wiec stwierdza, ze istnieje za-
sadnicza rozbiezno$¢ w interpretacji tekstu Uktadow Poczdamskich miedzy
Zwigzkiem Radzieckim a mocarstwami zachodnimi, i zadaje pytania: czy sg
jakie$ tajne porozumienia w sprawie granicy polsko-niemieckiej albo inne
fakty, na ktore mogtby powotaé sie Zwigzek Radziecki; czy Zwigzek Radziecki
moze si¢ opiera¢ na jakich$ przyrzeczeniach politykow zachodnich, ktére by
uzasadniaty radzieckag interpretacje Uktadow Poczdamskich? Na te pytania
Sasse obiecuje odpowiedzie¢ na podstawie analizy dostepnego materiatu zréd-
towego, ilustrujgcego przebieg rokowan miedzy wielkimi mocarstwami pod-

1 Heinz Giinther Sasse, Die Ostdeutsche Frage auf den Konferenzen von Te-
heran ibis Potsdam, zam. w Jahrbuch fur die Geschichte Mittel- und Ostdeutsch-
lands, wyd. przez Friedrich Meinecke lInstitut der Freien Universitat Berlin, M.
Niemeyer Verlag, Tubingen 1953, B. Il, s. 211—282 {cyt. .dalej jako Sasse).

2 Zbiér Dokumentéw pod red. J. Makowskiego, wyd. przez Polski Instytut Spraw
Miedzynarodowych w Warszawie {cyt. dalej jako Zbiér Dokumentéw)', 1952, nr 4,
s. 1353 i 1408 oraz Zbiér Dokumentow 19612 nr 5, s. 1831—1832.

3 Zbiér Dokumentéw 1952 nr 4, s. 1401 i Zbiér Dokumentéw 1952 nr 5, s. 1792.
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czas Il wojny Swiatowej, prowadzonych w sprawie ustalenia powojennej gra-
nicy polsko-niemieckie;j.

Przystepujac do analizy podstawowych wnioskéw i twierdzen autora nie-
mieckiego, musimy wpierw zwréci¢ uwage na zrodta, z ktérych on korzystat.
Sasse poswieca opisowi zrodet osobny rozdziat swej rozprawy, ocena tych zro-
det zawarta jest wszakze w ostatnim zdaniu wstepu. Brzmi ona nastepujaco:

»Musimy przy tym specjalna uwage zwr6ci¢ na o$wiadczenia amerykanskie i an-

gielskie dotyczgce tego problemu (tj. powojennej granicy polsko-niemieckiej —

przyp. méj — B. W.), poniewaz ich zezwalajace, odmowne lub wyczekujace stano-
wisko ma zasadnicze znaczenie dla oceny wigzacego z punktu widzenia prawa
miedzynarodowego wyniku rokowan."4

W ocenie tej nie trudno doszukac sie celowej sugestii autora, pragnacego
czytelnikowi narzuci¢ mniemanie, ze decydujgcym czynnikiem w sprawie usta-
lenia granicy polsko-niemieckiej jest zgoda dwdch mocarstw zachodnich: Wiel-
kiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych. Intencje autora sg nader jasne: przeciez
wtasnie z poparcia tych dwoch mocarstw korzysta rzagd Niemieckiej Republiki
Federalnej domagajacy sie odebrania Polsce Ziem Odzyskanych. Sasse chce
utatwié sobie rozwigzanie problemu, ktérym sie zajmuje, postugujac sie naste-
pujacym schematem rozumowania: o podstawach prawnych granicy na Odrze
i Nysie tuzyckiej decyduje wytgcznie zgoda Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjed-
noczonych, poniewaz za$ te dwa mocarstwa zgode swg cofnety, przeto obecna
granica polsko-niemiecka pozbawiona jest podstaw prawnych.

Takie uproszczenie problemu musi budzi¢ zasadniczy protest, jako nie ma-
jace nic wspodlnego z rzetelng analizg naukowg. Autor pomija milczeniem sta-
nowisko Francji, ktora jako trzecie mocarstwo zachodnie zaraz po wojnie
uznata granice na Odrze i Nysie tuzyckiej jako ostatecznie ustalongh A prze-
ciez Francja do Uktadow Poczdamskich przystgpita. Sasse przechodzi do po-
rzagdku dziennego nad faktem, ze Uklady Poczdamskie sg aktem cztero-
stronnymize tylko wspolna interpretacja wszystkich kontrahentow miata-
by prawnie wigzacy charakter. Sasse zapomina takze o tym, ze dla prawnej
oceny sprawy granicy Odra—Nysa tuzycka doniostym czynnikiem jest stano-
wisko Polski, ktora jako tertius skorzystata z praw przyznanych jej przez
wielkie mocarstwa. Wyolbrzymiajagc znaczenie zmiany stanowiska w sprawie
granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej przez Wielkg Brytanie i Stany Zjednoczone
— ktdre przeciez przez uznanie zakresu przesiedlenia Niemcow z Ziem Odzy-
skanych wyrazity per facta concludentia zgode na obecny przebieg granicy
polsko-niemieckiej — autor niemiecki nie dostrzega, ze obecne stanowisko mo-
carstw zachodnich wobec problemu tej granicy jest wyrazem praktycznego sto-
sowania klauzuli ,,rebus sic stantibus", potepionej w nauce i praktyce prawno-
miedzynarodowej.

Pierwszy rozdziat swej rozprawy Sasse poswieca opisowi zrodet, ktérymi
sie postugiwat. Jest to gtownie literatura pamietnikarska; pamietniki wybitnych
politykéw amerykanskich, pamietniki Churchilla oraz Mikotajczyka i Ciecha-

asse s 212

4S
5 O$w. min. Bidault z dn. 10 VII 1946 r. patrz Zbior Dokumentéow 1948 nr 1, s. 4.
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nowskiego ® Na tych przede wszystkim materiatach opart sig Sasse, przedsta-
wiajac historie rokowan prowadzonych miedzy wielkimi mocarstwami w spra-
wie granicy polsko-niemieckie;j.

Sasse stwierdza nie bez racji, ze istniejg trudnosci w dotarciu do bardziej
oficjalnych Zrédet, ktore przedstawityby doktadnie przebieg rokowan w spra-
wie zachodniej granicy Polski. Chcac ,sie dowiedzie¢ szczegdtow dyskusji na
konferencjach w Teheranie, Jatcie i Poczdamie, musimy zajrze¢ z koniecznosci
do owych pamietnikow. Jednakze Zrddta te nalezy traktowac z duzg ostrozno-
$cig. Wystarczy bowiem stwierdzi¢ daty wydania tych pamietnikow oraz przej-
rze¢ nazwiska ich autoréw, by zdac¢ sobie sprawe, ze trudno uzna¢ je za zrodia
obiektywne. Pamietniki te byty niewatpliwie pisane z uwzglednieniem biezg-
cych potrzeb polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.
Daty wydania pamietnikow przypadajg na okres nasilenia tzw. ,zimnej
Wojny". Tacy np. autorzy jak Leahy, byly szef polgczonych sztabdw Standéw
Zjednoczonych, Byrnes, byty sekretarz stanu Stanéw Zjednoczonych, nie mo-
wigc juz o Churchillu, Mikotajczyku, Ciechanowskim, sg politykami znanymi
ze swego antyradzieckiego stanowiska i niecheci wobec Polski Ludowej. Tak
wiec nie negujac, ze materialy pamietnikarskie posiadajg pewng, aczkolwiek
ograniczong warto$¢ informacyjng, nie mozna im przypisywa¢ nadmiernego
znaczenia. Nalezy je raczej uwazaé¢ za materiat ilustracyjny, utatwiajacy zro-
zumienie pewnych decyzji wielkich mocarstw z okresu Il wojny Swiatowe;j.
W materiale tym trzeba jednak dokona¢ starannej selekcji i oceni¢ go z nale-
zyta ostroznoscig. W zadnym wypadku nie mogg one przesgdzac o interpretacji
prawnej Uktadow Jattaniskich i Poczdamskich, gdyz akty te, jako wyraz kom-
promisu politycznego, nie moga by¢ interpretowane w $wietle zyczen, planéw
i zawiedzionych nadziei niektérych tylko kontrahentdw.

Jesli chodzi o rozprawe Sassego, to swoje rewizjonistyczne wnioski opart
on prawie wylacznie na wspomnianych wyzej materiatach pamietnikarskich.
Ta jednostronna baza Zzrodtowa musi budzi¢ powazne zastrzezenia z punktu
widzenia rzetelnosSci naukowej pracy niemieckiego autora. Nalezy wszakze
dodac, ze i te posiadane przez siebie materiaty Sasse wykorzystat jednostronnie,
pomijajagc w nich fakty, ktore nie potwierdzaty lub zaprzeczaty rewizjoni-
stycznym tezom jego pracy7

*

Zasadniczo koncepcja rozprawy Sassego opiera sie na przyjeciu zasady re-
kompensaty przyznanej Polsce na koszt Niemiec. Autor twierdzi, ze wielkie
mocarstwa potaczyty problem polskiej granicy wschodniej i zachodniej: za
ubytki terytorialne Polski, powstate wskutek przyjecia linii Curzona jako pod-

6 Stettinius, Roosevelt and the Russians. The Yalta Conference, New York
1949, Sherwood, Rooievelt and Hopkins, wyd. niem. Hamburg 1950 (wyd. ang.
Sherwood, The White House Papers of Harry L. Hopkins, London 1949); L aa hy,
| was there, New York 1950; Cordell Hu 11, The Memoirs of..., New York 1948;
Byrnes, Speaking frankly New York 1947, Churchill, The Seco>nd World War
(gtéwnie t. V. pt. Closing the Ring), London 1951; Mikotajczyk, The Rape of
Poland, New York 1948; Ciechanowski, Defeat in Victory, niem. wyd. Vergeb-
licher Sieg, Ziirich 1948.

1 Do tego zagadnienia wrécimy pdzniej.
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stawy granicy polsko-radzieckiej, postanowity odszkodowac Polske na zacho-
dzie, przyznajac jej pewne obszary niemieckie8

Bioragc za podstawe te niestuszng teze, Sasse bardzo .szeroko rozwodzi sie
nad stosunkami polsko-radzieckimi podczas Il wojny Swiatowej, a zwiaszcza
zatrzymuje sie nad sporami miedzy rzagdem radzieckim a emigracyjnym rzgdem
polskim w Londynie. Sasse posSwieca nawet osobny rozdziat historii linii
Curzona'.

Teza rekompensaty wymaga zasadniczego sprostowania, gdyz falszywie na-
Swietla problem granicy polsko-niemieckiej. Podstawowa masa ludnosci za-
mieszkujgcej Obszary na wschdd od Bugu byla etnicznie niepolska. Byli to
Ukraincy, Biatorusini i Litwini, ktorzy w okresie miedzy | i Il wojng $wiatowg
niejednokrotnie dawali wyraz swoim dgzeniom do potgczenia sie z Ukrainska
Socjalistyczng Republikg Radzieckg czy z Biatoruskg Socjalistyczng Republika
Radziecka. Te walke narodowo-wyzwolericzg ludnoSci ukraifiskiej i biatoruskiej
popierata Komunistyczna Partia Polski, gtoszagca hasto oderwania zachodniej
Biatorusi i zachodniej Ukrainy od burzuazyjnej Polski i przytaczenia tych ziem
do sasiednich republik radzieckich. KFP potepiata réwniez polityke ucisku
narodowego prowadzong na tych ziemiach przez wiadze sanacyjnej Polskill

Podczas Il wojny Swiatowej wyraznie zaznaczyty sie dwie przeciwstawne
linie polityczne w sprawie stosunkéw polsko-radzieckich: jedna, realizowana
przez emigracyjny rzad polski w Londynie, byta kontynuacjg polityki zagra-
nicznej dawnej, sanacyjnej Polski. Ta tradycyjnie antyradziecka polityka zmie-
rzata do utrzymania biatoruskich i ukrainskich ziem w granicach parnstwa pol-
skiego, gdyz lezato to w interesie burzuazji i wielkich obszarnikéw, posiadaja-
cych na terenach zachodniej Ukrainy i zachodniej Biatorusi swoje latyfundia.
Druga linie polityczng wcielalty w zycie postepowe i demokratyczne sity, repre-
zentowane przez Zwigzek Patriotéw Polskich, Polskg Partie Robotniczg i Kra-
jowag Rade Narodowq. Zatozeniem tej polityki byta przestanka, ze wielonaro-
dowa struktura Polski nie bytaby czynnikiem wzmacniajacym, leicz ostabia-
jacym powojenng Polske, oraz zasada, ze wolnym moze by¢ tylko taki nardd,
ktoéry nie ujarzmia innych narodéw. Dlatego tez sity postepowe postulowaty
dobrowolne zrzeczenie sie ziem na wschéd od Bugu, ziem etnicznie niepol-
skich u. Zrzeczenie sie tych ziem zapowiadat réwniez Manifest Polskiego Ko-
mitetu Wyzwolenia Narodowego, ogtoszony 22 lipca 1944 r. W Manifescie
czytamy:

»,Granica wschodnia powinna by¢ linig przyjaznego sasiedztwa, a nie przegroda
miedzy nami a naszymi sasiadami, i powinna iby¢ uregulowana zgodnie z zasada:

8 Teza rekompensaty byta w Polsce dosy¢ rozpowszechniona w latach 1945—47.
Przyjat ja rowniez, opierajgc sie zresztg na urzedowych os$wiadczeniach, A. Kla.f-
kowski, Podstawy prawne granicy Odra-Nisa, Poznan 1947, s. 34—39.

0Sasse, s. 214 i n.
0 Uchwata ,,0 kwestii narodowosciowej", podjeta na mu Zjezdzie KPP w marcu

1925, KPP. Uchwaly i rezolucje, Warszawa 1955, t. U, s. 169 i n.

1 Deklaracja programowa PPR ze stycznia 1942 oraz deklaracja ideowa ZiPP
z 1943 r. Odpowiednie ustepy z obu deklaracji cyt. przez Naszkowakiego M.,
W dziesigtg rocznice powstania Zwigzku Patriotow Polskich, Nowe Drogi 1953 nr 6

S. 85—86.
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ziemie polskie — Polsce, ziemie ukrainiskie, biatoruskie i litewskie — Radzieckiej

Ukrainie, Biatorusi i Litwie.” 12

Oznaczato to rezygnacjg Polski z polityki ekspansji na wschod.

Opierajac sie na tym stanowisku postepowych i demokratycznych sit pol-
skich rzad radziecki przedstaw it na konferencjach w Teheranie i Jatcie projekt
Ustalenia powojennej granicy polsko-radzieckiej na linii Curzona, ktéra oddzie-
lata ziemie etnicznie polskie od .ziem ukrainskich, biatoruskich i litewskich.

Je$li chodzi o ustalenie granicy Odra—Nysa tuzycka, to o jej przebiegu
zadecydowata ta sama zasada rezygnacji z polityki ekspansji na wschéd, tylko
ze dotyczaca Niemiec. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze na obszarach Ziem Odzyska-
nych przed ich zgermanizowaniem zyta ludno$¢ polska. Dowodéw dawnej pol-
skos$ci tych ziem dostarczajg nie tylko badania historykéw polskich oraz poste-
powych historykéw niemieckich 13, lecz réwniez potwierdza to fakt istnienia
duzej grupy tzw. polskiej ludnos$ci autochtonicznej, ktéra oparta sie procesowi
intensywnej germanizacji 14

(0] obecnych granicach Polski zadecydowata nowa koncepcja polityczna,
ktora postulowata rezygnacje z niepolskich ziem za Bugiem i skierowanie
gtéwnego wysitku politycznego na odzyskanie przez Polske dawnych ziem
piastowskich na zachodzie, w szczeg6lnos$ci ziem na wschéd od Odry i catego
Slaska 15 Jezeli wiec u podstaw decyzji przesuniecia granic Polski na zachéd
doszukaé sie mamy jakiej$ wspo6lnej zasady politycznej, to (jest nig zasada
rezygnaciji z polityki ekspansji na wschéd. Zasada ta prze-
sgdzata odstgpienie przez Polske ziem na wschéd od Bugu sasiadujacym z nami
republikom radzieckim oraz narzucata Niemcom konieczno$¢ rezygnacji ze
wszystkich podbojéow w ramach ekspansywnej polityki, realizowanej ipod
hastem ,Drang nach Osten“. Doniostym uzasadnieniem przy ustalaniu naszych
granic zachodnich byly — co szczeg6lnie trzeba podkres$lic — wzgledy
bezpieczenstwa, nakazujgce koalicji antyfaszystowskiej takie ustalenie
granicy polsko-niemieckiej, aby w najwiekszym mozliwie stopniu zabezpieczy¢
Polske i inne narody Europy wschodniej od grozby ponownej agresji ze strony
Niemiec lu.

Skad wiec pojawita sie teza rekompensaty? — Nie znajduje ona potwier-
dzenia w oficjalnych tekstach Uktadoéw Jattanskich, gdyz z faktu, ze w dwéch
sgsiadujacych ze sobg zdaniach rozdziatu VI méwi sie o powojennych granicach
Polski na wschodzie i na zachodzie, nie wynika wcale wspétzalezno$é¢ tych de-
cyzjilZ. Tym bardziej nie znajdujemy jej potwierdzenia w Uktadach Poczdam-
skich, ktére ustalajg tylko zachodnig granice Polski. Teza rekompensaty (czy

12 Konstytucja i podstawowe akty ustawodawcze PRL. Wyd. Prawnicze, War-

szawa 1952, s. 7.

B Patrz prace zam. w Przegladzie Zachodnim 1954 nr 9/10 i 11/12, w_ktérych
znajdujemy probe bilansu powojennych polskich badan nad historig Ziem Odzyska-
nych i wskazang w nich bibliografie Z prac historykow niemieckich trzeba przede
wszystkim przytoczy¢ prace F. H. Gentzena zam. w Einheit nr 4/1952 i nr 12/1955.

Y Liczba ich wynosi okolo 1.053.000.

B A Lampe, O nowg Polske, Warszawa 1954, passim, zwiaszcza s. 245 i n.

6 Patrz studium: Poczdamskie decyzje o granicy Odra-Nysa tuzycka, Przeglad

Zachodni 1955, nr 5/6. . . . .
7 Thum. polskie u K. Skubiszewskiego, Materiaty do ¢wiczen z prawa

miedzynarodowego publicznego, Poznan 1951, s. 41

20 Przeglad Zachodni
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kompensacji) jest wytworem terminologii politycznej mocarstw zachodnich,
$cislej mowiac, brytyjskiej. Najwyrazniej formutowat jg Churchilll3 Zostata
ona po raz. pierwszy uzyta, gdy mocarstwa zachodnie zmuszone zostaty do
wypowiedzenia sie w sprawie przysztych granic polskich, a to pod wptywem
skonkretyzowanego programu postepowych i demokratycznych sit polskich
i poparcia tego programu przez Zwigzek Radzieckil Chodzito wtedy o poli-
tyczne poparcie tracagcego na znaczeniu polskiego rzadu emigracyjnego w Lon-
dynie, ktérego tradycyjnie antyradziecka polityka byta w danej chwili dla
mocarstw zachodnich niewygodna. Mocarstwom zachodnim zalezatlo wtedy na
utrzymaniu dobrych stosunkéw ze Zwigzkiem Radzieckim, gdyz odpowiadat
im taki podziat ré6l w ramach koalicji antyfaszystowskiej, wedtug ktérego
Zwiagzek Radziecki ponosit gtéwny ciezar wojny z Niemcami. Jednocze$nie mo-
carstwom zachodnim zalezalo na wprowadzeniu do Polski rzgdu emigracyj-
nego, z ktorym wigzaty nadzieje utrzymania Polski w politycznej i ekonomicz-
nej zaleznosci od siebie. | wtedy wtasnie powstat termin ,rekompensatall jako
formuta, ktérej przyjecie przez emigracyjny rzad londynski zatagodzitoby kon-
flikt miedzy tym rzgdem a Zwigzkiem Radzieckim, umozliwitloby wprowadze-
nie rzadu emigracyjnego do Polski — na czym mocarstwom zachodnim szcze-
gblInie zalezato — a takze miato by¢ odebraniem inicjatywy sitom postepowym,
domagajacym sie ustalenia granicy polsko-niemieckiej zgodnie z prawami hi-
storycznymi i bezpieczenstwem Polski.

Wypada ujawni¢ ukryte antyradzieckie ostrze tej tezy: miata ona wywotac
wrazenie, iz mocarstwa zachodnie zgadzaja sie tylko dlatego na przesuniecie
granicy polskiej na zachdd, poniewaz Polska musi by¢ odszkodowana za ziemie
odstgpione Zwigzkowi Radzieckiemu. W ten spos6b polityka mocarstw zachod-
nich pragneta osiggna¢ dodatkowo dwa cele: 1) zrzuci¢ na Zwigzek Radziecki
gtéwng odpowiedzialno$¢ za przekazanie Polsce Ziem Odzyskanych, co w przy-
szto$ci mogto utatwié zwigzanie sie z niemieckimi sitami odwetowymi przy rea-
lizacji zamierzonych planéw antyradzieckich i 2)przedstawi¢ Zwigzek Radziecki
jako zaborce ziem polskich — co miato zakt6éci¢ powojenne stosunki polsko-
radzieckie. To antyradzieckie ostrze tezy rekompensaty dostrzegta dyplomacja
radziecka. Na moskiewskiej sesji Rady Ministrow Spraw Zagranicznych min.
Mototow w dniu 9 IV 1947 r. ztozyt oSwiadczenie, w ktéorym wyjasnit, ze

»W Poczdamie mowa byta nie o zwyktej kompensacji dla Polski za terytoria, ktére

przekazata ona Zwigzkowi Radzieckiemu na wschodzie. Bytaby to uproszczeniem

sprawy. Do Zwiazku Radzieckiego odesz’% IJedynle ziemie zamieszkane przez

Ukraincow i Biatorusinéw, ktérzy powinni byli naturalnie potaczy¢ sie ze swymi

braémi na radzieckiej Ukrainie i radzieckiej Biatorusilld

Przyjeta przez Sassego teza rekompensaty wypacza fakty i ma wyraznie
antyradzieckie cele polityczne. Sasse chce w ten sposéb wykazaé¢, ze Zwigzsk

B Np. w przeméwieniu wygt w Izbie Gmin z dn. 24 VV 1944 Patrz Parliamen-
tary Debates, House of Commons, Official Report, tom 400, s. 778 i n — cyt. za Ost-
Handbuch, Wyd Deutsches Biiro fiir Friedensfragen, Stuttgart 1949, zesz. 6, s. 46
oraz w przemowieniu z 27 1l 1945, Zbiér Dokumentéw 1947 nr 4, s. 174.

18 Sasse podaje, ze Churchill sformutowat ja przed konferenCJq teheranska,
tj. w jesieni 1943 r. O kompensacie wspominato rowniez memorandum polskiego
rzadu emigracyjnego z dn. 16 X1 1943 r. ztozone Rooseveltowi i Churchillowi przed
konferencjg teheranskg. Sasae, s. 226.

O W. M. Mototow, Zagadnienia polityki zagranicznej, Warszawa 1950, s. 303.
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Radziecki przez objecie ziem zachodniej Ukrainy i zachodniej Biatorusi zmusit
niejako mocarstwa zachodnie do uznania zasady, iz Polska ma uzyskaé ekwi-
walent terytorialny na zachodzie. Nic tez dziwnego, ze Sasse niemal ze wiecej
miejsca w rozprawie poSwieca na omawianie sporow miedzy Zwigzkiem Ra-
dzieckim a emigracyjnym rzadem polskim w Londynie niz samemu zagadnie-
niu granicy polsko-niemieckiej.

Przedstawiajac przebieg rokowan miedzy wielkimi mocarstwami w sprawie
‘powojennej granicy polsko-niemieckiej, Sasse nawet w tej, dalekiej od obiek-
tywnosci literaturze pamietnikarskiej, napotyka szereg probleméw, ktére wpra-
wiajag go w kiopot. Chodzi mianowicie o przedstawienie roli mocarstw zachod-
nich w ustalaniu granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Sasse pomija starannie
te fakty, z ktérych wynika, ze rzgdy mocarstw zachodnich pod naciskiem
opinii publicznej, a takze w celu ratowania politycznej pozycji polskiego rzgdu
emigracyjnego w Londynie same wystagpity z pewnymi propozycjami
W sprawie naszej granicy zachodniej2lL Dotyczy to przede wszystkim inicja-
tywy przesiedlenia ludnoéci niemieckiej z obszaréw, ktére Polska otrzymaé
miata po wojnie.

Musimy przypomnieé pominiete przez Sassego fakty: z ichwilg gdy Zwigzek
Radziecki oraz postepowe i demokratyczne ugrupowania polskie skonkrety-
zowaty swoje postulaty w sprawie powojennej granicy polsko-niemieckiej,
a ze strony opinii publicznej $wiata wstrzgénietej zbrodniami agresoréw hitle-
rowskich wywierany byt nacisk na zastosowanie po wojnie takich $rodkéw,
ktére by raz na zawsze wykluczyty mozliwoéé odrodzenia sie Zrédet agresji
W Niemczech, rzady mocarstw zachodnich zmuszone zostaty do okres$lenia, przy-
najmniej w zarysie, swego programu w sprawie zabezpieczenia Polski przed
grozba ponownej agresji ze strony Niemiec. W zwigzku z tym, jak to wynika
z zapiskéw bliskiego doradcy prezydenta Roosevelta, Harry L. Hopkinsa, pod-
czas rozmow, ktdre, toczyty sie w Waszyngtonie w potowie marca 1943 r. miedzy
6wczesnym ministrem spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii Edenem a pre-
zydentem Rooseveltem zostata poruszona sprawa przesiedlenia ludnos$ci nie-
mieckiej z Prus Wschodnich, ktérych przekazanie Polsce po wojnie uznano
2a rzecz przesagdzong. Kwestie te podniést Roosevelt, proponujgc, aby przy-
gotowaé przesiedlenie Niemcéw z Prus Wschodnich, gdyz jest to jedyny spo-
s6b zapewnienia pokoju. Roosevelt powotat sie przy ty'm na przyktad znanego
po | wojnie Swiatowej w 1923 r. wysiedlenia ludnos$ci greckiej z Turcji2 Sasse
o tych projektach Roosevelta dyskretnie milczy23 Podobnie przemilcza on za-
notowany w pamietnikach Cordell Hulla fakt, ze w styczniu 1944 r., tj. po po-

2 Sasse nie ukrywa, ze Churchill, popierajac w 1944 r roszczenia polskie do
oparcia zachodniej granicy na Odrze, myslat przede wszystkim o umocnieniu po-
zycji Mikotajczyka: ,Darum, das>s Mikotajczyk nach Polen ais Premierminister
zurtickkehre, ging es ihm, darum stimmten er und Eden der weitgehenden Formel
fur eine Kompensation ,Land, das Polen bis an die Oder wiinschen mag“, erneut

zu* Sasse, s. 250. ] )
2 Sherwood, The White House Papers of Harry L. Hopkins, London 1950,

tom I, s. 708. ] . . ) oo
5 Wspomina on jedynie og6lnie o rozmowach angielsko-amerykanskieh na temat

oddania Polsce Prus Wschodnich, Sasse, s. 225.
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wrocie z Teheranu, Churchill w rozm-owach z emigracyjnym rzadem polskim
w Londynie sformutowat propozycje przesiedlenia Niemcow z .calego tery-
torium Polski w jej nowych granicach24, oraz ze propozycja ta zostata poparta
przez rzagd Standw Zjednoczonych2 Wygodniej byto mu natomiast przypisac
inicjatywe przesiedlenia Niemcéw polskim ugrupowaniom postepowym, dzia-
tajagcym w Zwigzku Radzieckim 20

Sasse pomingt milczeniem réwniez te cze$¢ przemoéwienia Churchilla z dnia
15 X1l 1944 r.27, w ktérej 6wczesny premier Wielkiej Brytanii wypowiedziat
sie bardzo zdecydowanie za przesiedleniem Niemcéw z obszardw, ktére przejda
do Polski. Warto te wypowiedzi przypomnie¢. Churchill stwierdzit wéwczas:

. --- wysiedlenie bedzie bowiem sposobem, o ile jesteSmy to w stanie przewidziec,
najbardziej zadowalajagcym i trwatym. Nie bedzie owej mieszaniny ludnosci,
stwarzajacej nie konczace sie trudnosci, jak to sie dzieje w Alzacji i Lotaryngii.
Nie jestem przerazony ani perspektywq przetasowania ludnosci, ani przesiedle-
niem na ogromng skalg, bardziej mozliwym w warunkach V\_/spolczesnych niz
kiedykolwiek w czasach dawniejszych... Nie pojmuje réwniez, dlaczego nie
miatoby wystarczyC miejsca w Niemczech dla ludnodci niemieckiej! z {Prus Wschod-
nich i z innych terytoriow, o ktérych wspominatem. BadZ co badz 6 do 7 milio-
now Niemcow zostato juz zabitych w ciagu tej strasznej wojny... Obecnie we-
dtug naszych informacji znajduje si¢ tam .10 do 12 milionéw jencow lub cudzo-
ziemcOw pracujgcych w Niemczech jako niewolnicy, ktorzy, jak mamy nadzieje,
wrocg do swych wiasnych domow i krajow po odniesionym zwyciestwie. Po-
nadto nalezy oczekiwac, ze wielka ilos¢ Niemcow padnie w bitwach, ktére roze-
graja sie w ciggu wiosny i lata.“ 3
Doda¢ trzeba, ze gtos Churchilla w sprawie przesiedlenia nie byt odosob-
niony. Wyrazem stanowiska 6wczesnej opozycji w W ielkiej Brytanii byt pro-
gram Narodowego Komitetu Wykonawczego Labour Party, przedstawiony na
konferencji, ktéra odbyta sie w Londynie w dniach 29 V — 3 VI 1944 r.,
gdzie m. in. czytamy:
»Mnigjszosci narodowe w s$rodkowej Europie, pozostajgce poza granicami wias-
nego panstwa winny by¢ zachgcone do powrotu. W szczegolnosci wszyscy Niemcy
pozostajacy poza powojennymi granicami... winni wroci¢ do Niemiec... Zorga-
nizowane przesiedlenie ludnosci natychmiast po wojnie mogtoby w rzeczyW|stOSC|
by¢ jedng z podstaw poprawy stosunkow miedzynarodowych w pozniejszym
okresie ... Bedzie to rzadka okazja, ktéra sie nie powtorzy, aby dokona¢ trwatego
rozwiqzania tej skomplikowanej sprawy."2
Program Labour Party (pominiety catkowicie przez Sassego) nie tylko za-
checa do dokonania przesiedlenia Niemcédw spoza nowych granic Niemiec, ale
rowniez zawiera jego uzasadnienie: widzi w przesiedleniu trwate rozwiagzanie
problemu mniejszoéci narodowych w Srodkowej Europie w interesie przysztego

pokoju i bezpieczehAstwa miedzynarodowego :Q

21 Cordell Hull, The Memairs, London 1948, tom Il, s. 1436.

5 Tamze, s. 1438.

2D Sasse, s. 237.

Z Sasse przytacza tylko niewielki fragment tego przemodwienia, Sasse, s. 253.

B Zbior Dokumentéw 1947 nr 4, s. 155—156.

D The ilnternational Post-War Settlement. Report by the National Executive
Committee of the Labour Party to be presented to the Annual Conference to be held
from May 219-th to June 2-nd 1944. Wieksze fragmenty tego sprawozdania przy-
toczone w oryginale ang. w cyt. studium: Poczdamskie docyzje o granicy Odra-Nysa
tuzycka, Przeglad Zachodni 1955 nr 5/6, s. 27, przyp. 13.

D Szerzej na ten temat patrz art. Zagadnienie przesiedlencow niemieckich
w Swietle prawa miedzynarodowego, Przeglad Zachodni 1952 nr 7/8.
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Przesiedlenie ludnos$ci niemieckiej z terenéw, ktére otrzymata Polska po
Il wojnie Swiatowej, sprawia autorowi niemieckiemu szczeg6lny kilopot. Sasse
jest catkowicie bezradny wobec postanowieA rozdziatu XIIl Uktadéw Pocz-
damskich, przewidujacego przesiedlenie ludnosci niemieckiej z Polski, Czecho-
stowacji i Wegier do Niemiec, jak réwniez musi potwierdzi¢ fakt, ze okupa-
cyjne wtadze amerykanskie i angielskie bez protestu przyjmowaty ludnosé
niemieckg przesiedlong z catlego obszaru Ziem Odzyskanych. Wymowe tych
faktéw wusituje on jedynie ostabi¢ twierdzeniem, ze delegacje amerykanska
i brytyjska sprzeciwiajgc sie na konferencjach jattanskiej i poczdamskiej usta-
leniu granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie Luzyckiej, argumentowaty,
ze ustalenie takiej granicy musiatloby spowodowaé przesiedlenie zbyt wielkiej
ilosci Niemcow3L

Sasse nie dostrzega, ze ten fakt zwraca sie przeciw jego wtasnym tezom,
gdyz dowodzi, ze mocarstwa zachodnie uwazaty jako rzecz przesgdzong, iz
przesiedlenie obejmie wszystkie obszary, ktdre otrzyma Polska na zachodzie,
a tym samym akceptacja przesiedlenia ludno$ci niemieckiej z Ziem Odzyska-
nych byta jednoczes$nie akceptacjg granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej. Zgode
okupacyjnych wtadz amerykanskich i brytyjskich na przyjecie Niemcéw prze-
siedlonych z polskich Ziem Odzyskanych trzeba uzna¢ za interpretacije
urzedowga postanowien Uktadéw Poczdamskich32

Sasse pragnie dowodzié, ze mocarstwa zachodnie nie miaty intencji usta-
lenia granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie Luzyckiej. Mozemy sie zgo-
dzi¢, ze Wielka Brytania i Stany Zjednoczone rzeczywiscie na konferencjach
jattanskiej i poczdamskiej mato wykazywaty checi przyjecia polskich postula-
tow w zakresie ustalenia zachodniej granicy Polski, aczkolwiek w poprzednim
okresie z wskazanych wyzej wzgledéw taktycznych odnosity sie do nich przy-
chylnie. Jednakze Sasse nie podaje prawdziwych przyczyn, ktére wywotaty
zmiane stanowiska mocarstw anglosaskich, mianowicie utrate nadziei na ura-
towanie pozycji politycznej Mikotajczyka oraz che¢ pozyskania sobie w przy-
sztosci Niemcéw przy realizacji diugofalowych planéw antyradzieckich.

Dla podstaw prawnych naszej granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej zasad-
nicze znaczenie ma tekst Uktadow Jattanskich, a zwtaszcza Uktadéw Pocz-
damskich. Z tekstu ich postanowien wynika wszakze, ze mimo podnoszonych
na konferencjach watpliwo$ci mocarstwa zachodnie zgodzity sie¢ ostatecznie
na ustalenie polskiej granicy zachodniej, zgodnie z zadaniami polskimi, na
Odrze i Nysie tuzyckiej. Z punktu widzenia prawa miedzynarodowego zasad-
nicze znaczenie ma tekst umowy, gdyz on jest ostatecznym wyrazem woli stron.
Jednostronnie spreparowana prywatna historia rokowan nie moze w zadnym
mwypadku by¢ materiatem interpretacyjnym 33 Je$li za$ chodzi o interpretacje
oficjalng postanowien poczdamskich, to p6zniejszej odmowie uznania granicy

3dSasse, s 282

2 Interpretacjg urzedowg nazywamy interpretacje przedsiebrang przez organa
jednej lub wiecej stron danej umowy. Moze ona by¢ dokonana przez faktyczne sto-
sowanie umowy w sposOb wskazujacy na pojmowanie jej tak a nie inaczej (interpre-
tacja guasi autentyczna) L. Ehrlich, (Prawo narodow, Krakéw wyd. IEI, s. 235.

3B Materiatem interpretacyjnym przy tzw. wyktadni historycznej] mogtyby by¢
jedynie oficjalne protokoty z obrad. Tych, jak wiadomo,, nie ma. Prywatne za$
Pamietniki politykéw nie moga by¢ podstawga do interpretacji historycznej.
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na Odrze i Nysie tuzyckiej przez politykéw mocarstw zachodnich przeciw-
stawiajg sie nie tylko urzedowe o$wiadczenia rzgdu radzieckiego, ale i wcze-
$niejsza praktyka mocarstw zachodnich (przyjecie przesiedlencéw z polskich
Ziem Odzyskanych, uznanie granicy na Odrze i Nysie przez Francje w 1946 r.).

Sasse, przedstawiajgc historie rokowan miedzy wielkimi mocarstwami
W sprawie powojennej granicy polsko-niemieckiej, pomija catkowicie zasad-
niczy cel, przySwiecajacy koalicji antyfaszystowskiej z okresu Il wojny $wia-
towej: zabezpieczenie Swiata przed odrodzeniem si¢ Zrodet agresji. Ustalenie
granicy polsko - niemieckiej na Odrze i Nysie Ltuzyckiej
oraz przesiedlenie ludnosdci niemieckiej nalezaty do
elementéw nowego uktadu politycznego i terytorial-
nego Europy, wuktadu, ktéry miat zabezpieczy¢ Swiat
przed ponowieniem sie agresji ze strony Niemiec3 Ten
cel przySwiecat dyplomacji radzieckiej na konferencjach w Teheranie, Jaktcie
i Poczdamie, gdy rozwijata ona koncepcje granicy Odra — Nysa tuzycka. Rea-
lizacji tego celu domagata sie opinia publiczna $wiata. Nie mogty sie temu
jawnie przeciwstawi¢ rzgdy mocarstw zachodnich i tu tkwi geneza decyzji
poczdamskich, ktére ostatecznie ustality zachodnig granice Polski na Odrze
i Nysie tuzyckiej®b Prawny proces stabilizacji tej granicy zakonczyty umowy
graniczne miedzy Polskag a Niemiecka Republikag Demokratyczna, ktére w wy-
konaniu decyzji poczdamskich — dokonaty delimitacji i demarkacji granicy
miedzy Polskag i Niemcamid.

3 Por. studium: Poczdamskie decyzje o granicy Odra-Nysa tuzycka, Przeglad
Zachodni 1956 nr 5/6, s. 25.

$ Zaréwno prezydent Roosevelt w relacji z konferencji jattanskiej jak i przy-
wodca Labour Party, a p6zniej premier Wielkiej Brytanii, Attlee, w przemoéwieniu
z dnia 1 331 1945 podkreslali, ze wszystkie decyzje w sprawie granic Polski bedg
miaty na celu zapewnienie bezpieczenstwa Europy I pokoju $wiatowego. Zbiér Doku-
mentow 1946 nr 12, s 415, Zbior Dokumentéw 1947 nr 4, s. 195.

K} Patrz art. Umowy graniczne miedzy Polskg a Niemiecka Republikg Demokra-
tyczng, Przeglad Zachodni 1963 nr 4/5.

Przeglad Zachodni, nr 3-4, 1956 Instytut Zachodni



