Sprawy Niemiec wspoétczesnych

PROCES KPD PRZED FEDERALNYM TRYBUNALEM KONSTYTUCYJINYM
W KARLSRUHE

Ogtoszony w dniu 17 sierpnia 1956 r. wyrok w procesie przeciw Komunistycz-
nej Partii Niemiec (Kommunistische Partei Deutschlands — KPD) jest formalnym
zakonczeniem sprawy, ktoéra zostata skierowana na droge prawng przed blisko
pieciu laty. Owczesny minister spraw wewnetrznych przy rzadzie Niemieckiej
Republiki Federalnej dr Robert Lehr ztozyt dnia 23 X1 1951 r. do Federalnego Try-
bunatu Konstytucyjnego w Karlsruhe wniosek, w ktorym rzad NRF domagat siS
uznania dziatalnosci Komunistycznej Partii Niemiec za sprzeczng z konstytucja-

Skarga rzagdowa opierata sie na 21 artykule konstytucji* z powotaniem sie na
punkt drugi tegoz artykutuj

»Partie, ktore z zalozen programowych lub nastawienia swoich zwolennikow
zmierzajg ku naruszeniu lub usunieciu ustroju demokratycznego albo zagrazajg
istnieniu Republiki Federalnej, uwazane sg za sprzeczne z konstytucjg. O sprzecz-
nosci z konstytucjg rozstrzyga Federalny Trybunal Konstytucyjny”.

Sprawa zamierzonej przez rzad delegalizacji KPD byta przedmiotem debaty
na terenie Bundestagu. Poset z ramienia KPD, Heinz Renner, wyprowadzajac
rodowod wszczetego procesu z okresu przesladowan nazistowskich, zarzucit wiB*
Lehrowi, b. burmistrzowi Dusseldorfu i autorowi szeregu zarzadzehA antysemickich,
czynng pomoc w ugruntowaniu wiadzy hitlerowskiej. Z postawionego woéwczas
zarzutu min. Lehr sie nie wycofatl, przeciwnie, potwierdzit stusznos¢ swej decyzji
co do przynaleznosci do obozu hitlerowskiego w przesztosci.

Niezaleznie od wystgpien przeciwko autorom skargi, KPD ztozyta w dn’U
6 | 1952 r. oficjalne odwotanie do Trybunatu Konstytucyjnego, co nie zahamowato
represji ze strony rzadu. Dnia 31 | 1952 r. wiadze wydaty nakaz rewizji wszystkich
lokali KPD w Niemczech zachodnich. Policja przeszukata réwniez mieszkania
prywatne cztonkéw KPD dla zabezpieczenia materiatbw obciazajacych potrzebnych
w procesie. W ciggu niemal trzech lat Trybunat Konstytucyjny zajmowat sie bada-
niem dokumentéw.

Wedtug doniesien Suddeutsche Zeitung z 19 XI 1954 r. we wrze$niu tegoz
roku wydarzenia na terenie NRF utozyly sie w charakterystyczny szereg: 1) delegat
nadzwyczajny rzadu waszyngtonskiego Robert Murphy ztozyt wizyte kanclerzowi
K. Adenauerowi, 2) minister spraw zagranicznych USA J. F. Dulles spotkat si?
w tym samym czasie z kanclerzem Adenauerem, 3) przewodniczacy Federalnego:
Trybunatu Konstytucyjnego dr Joseph Wintrich zlozyt wizyte kanclerzowi dla
ustalenia daty pierwszej rozprawy i 4) Trybunat wyznaczyt termin rozpoczeta
procesu na dzieA 23 listopada 1954 r.

Proces KPD rozpoczagt sie w przewidzianym terminie. Rozprawie przewodni-
czyt dr Wintrich, b. sedzia sadu apelacyjnego z r. 1940. W skiad kolegium sedziow-
skiego weszli: 1) prof. dr Martin Hermann Drath, 2) prof. dr Hermann Ellinghaus,
3) dr Karl Heck, 4) Gerhard Richard Heiland, 5) dr Erwin Stein, 6) Theodor Ritter-
sprach, 7) dr Erna Scheffler, 8) dr Herbert Scholtissek, 9) dr Joachim Lehmann.
10) Franz Karl Michael Wessel i 11) prof. dr Kurt Zweigert. Czterej sposréd tego

1Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland z 23 IV 1949
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kompletu dr Heiland, dr Drath, Lehmann i Wessel sprawowali przed objeciem
°becnych stanowisk funkcje dyrektorialne w ministerstwach NRF. Inni w wiekszosci
~Nangazowani byli politycznie po stronie demokracji chrzescijanskiej (CDU, CSU).
Na fakt ‘en zwrocili uwage obrofAcy KPD, ktdrzy kwestionowali bezskutecznie sktad
osobowy kompletu sgdzgcego ze wzgledu na jego powigzania z rzadem i stronni-
ctwem kanclerza.

W charakterze przedstawicieli rzagdu wystepowali: Ritter von Lex, gtéwny
rzecznik oskarzenia, sekretarz stanu w ministerstwie spraw wewnetrznych, byty
Wyzszy urzednik w hitlerowskim ministerstwie spraw wewnetrznych, b. deputo-
wany do Reichstagu w r. 1933, dr Dix, sekretarz stanu, b. deputowany do Reichs-
tagu w 1933 r,, prof. Erich Kaufmann, gtéwny ekspert prawa miedzynarodowego,
teoretyk ustaw nazistowskich, Lechner, dyrektor ministerialny, Hanrichs, rzecznik
rzadu, v. Winterfeld, rzecznik rzadu, dr Kalsbach oraz inni eksperci uczestniczacy
W procesie z polecenia 6wczesnego ministra spraw wewnetrznych w Bonn dra Schré-
dera, nastepcy b. min. Lehra.

Zatozeniem wstepnym oskarzenia rzadowego byto stwierdzenie, iz ,kom u-
nizm miedzynarodowy (podkr. moje — W.) opiera sie na fakcie uzna-
wania doktryny leninizmu-stalinizmu za obowigzujgcg baze statutowg dla Komu-
nistycznej Partii Niemiec i Socjalistycznej Partii Jednosci oraz tak samo dla wszyst-
kich innych partii komunistycznych”. W dalszym ciggu ten sam tekst wykazywat
zaleznos¢ KPD od dyrektyw Zwiazku Radzieckiego, okreslat dyktature proleta-
riatu za pierwszy krok do rewolucji $wiatowej i wprowadzenia rzadéw mniejszosci.

Tezy te, nie wyczerpujagce w catoSci oskarzenia rzadowego, uzupetnionego
eicznymi notami do sgdu, opublikowane w materiatach ,Biatej ksiegi” wydanej
W 1955 r. w Paryzu2 wykazujg zardwno merytoryczng, jak i werbalng zbieznos$¢
z tekstem raportu McCarrana w postepowaniu przeciwko Partii Komunistycznej
Standw Zjednoczonych z daty 23 kwietnia 1953 r. Raport ten tak samo sie roz-
poczyna od pojecia ,komunizmu miedzynarodowego” (zob. wyzej)
1 rozwija w kolejnosci wszystkie zarzuty, ktorymi sie postugiwali pézniej w Karls-
ruhe rzecznicy rzadu. Tekst raportu wydany zostat w jezyku niemieckim w Wa-
szyngtonie w ,,Drukarni Narodowej USA” w 1953 r. Liczne filiacje stowne wyka-
zuja niewatpliwy wptyw tego raportu na sformutowanie zarzutéw przeciw KPD.
Przedstawiciele obrony wskazywali zreszta w trakcie procesu réwniez na inne
charakterystyczne pod tym wzgledem momenty.

Obronca KPD dr Kaul, nawigzujagc do wymiany zdan miedzy Adenauerem
a M. Robertem Murphy i J. F. Dullesem (zob. wyzej) w tygodniach poprzedzajacych
Pierwszg rozprawe, o$wiadczyt:

»,Czy nie ma symbolicznego znaczenia fakt, ze gtdwnym ,doradcg ideologicznym
tego cztowi ka (scil. szefa delegacji rzadowej von Lexa — W.) jest oficer ame-
rykanski, ktéry dziata tutaj za kulisami pod pseudonimem Borkenaua.”

Eksperci komisji McCarrana brali udziat w procesie réwniez w charakterze
obserwatoréw. W lutym 1955 r. przybyli do Karlsruhe obserwatorzy francuscy,
bladze bonskie staraty sie zainteresowa¢ procesem przede wszystkim sygnatariuszy
Paktu atlantyckiego, dla ktorych proces Komunistycznej Partii Niemiec miat sie
sta¢ z zalozenia organizatoréw calej akcji dyskryminacyjnej wzorowym modelem
W postepowaniu prawnym przeciwko wszelkim ugrupowaniom marksistowskim,
tlnia 18 I1X 1953 r., w czasie przygotowan do procesu organ CDU w Kolonii Rhei-
nische Merkur pisat wyraznie o ,wykorzenieniu marksizmu i odkazeniu socjalizmu
We tylko w Niemczech, ale réwniez drogg promieniowania w calej Europie”. Zgod-
nie z tymi demaskowanymi w prasie tendencjami rzgdu adenauerowskiego, akredy-

‘ ,Liyre blanc sur le proces du Partii Communiste Allemand", s. 98—102.
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towani przy rzadzie przedstawiciele osiemnastu ambasad byli zaopatrywani w ma-
teriaty prasowe, sprawozdania, memoriaty rzadowe do Trybunatu, odpisy proto-
kotéw i przemoéwien. Materialty dostarczane w jezyku niemieckim tlumaczono na-
stepnie w ambasadach na jezyki wiasne.

Jak wynika ze sprawozdan opublikowanych w prasie po ogtoszeniu wyroku,
doktadny przebieg procesu od dnia rozpoczecia 23 VI 1954 r. do ogtoszenia wyroku
w dniu 17 VIII 1956 r. odtworzony zostat na taSmie magnetofonowej. W charakterze
obroAcéw prawnych KPD wystapili: prof. Herbert Kroger, dr Fritz Kaul, Bohmer.
Hiitsch, Curt Wessig, Gieseking i Walter-Herne.

W momencie rozpoczecia procesu przedstawiciele KPD: Fritz Rische i Jupp
Ledwohn, ktérzy mieli by¢ rzecznikami pogladu partii, przebywali w wiezieniu-
Walter Fisch dzieki chorobie unikngt aresztu. Sekretarz generalny KPD Max Rei-
mann z powodu nakazu aresztowania zmuszony byt sie ukrywaé. Wszyscy zresztg
czterej cztonkowie partii nie chcieli wystgpi¢ w procesie nastawionym ich zdaniem
na zdecydowang z gory likwidacje KPD.

Jednoczes$nie z rozpoczeciem przewodu przedstawiciele oskarzenia odwotali si?
przeciw procedurze nie pozostawiajgcej dostatecznej iloSci czasu na zapoznanie sie
z zarzutami rzadu. Argumentow obrony Trybunat nie uznat. Z kolei na rozprawie
w dniu 30 X1 1954 r. przewodniczacy sadu dr Wintrich odmoéwit przedstawicielom
KPD przedstawienia niektorych tajnych dokumentéow rzagdowych — ,ze wzgledu na
bezpieczenstwo panstwa”. Wobec takiej postawy Trybunatu dr Kaul w imieniu
KPD zareplikowat, iz zgodnie z wymogami sprawiedliwosci rzad nie powinien by¢
w stosunku do oskarzonego w sytuacji uprzywilejowane;j.

Podstawowy zarzut oskarzenia skierowany zostat przeciw zatozeniom ideowym
ruchu marksistowsko-leninowskiego w ogole. Tym zagadnieniom po$wiecono roz-
prawy w czasie od 16 Il do 21 IIl 1955 r. Po tym terminie Trybunat wznowit P°'
stepowanie w maju tegoz roku i w ciggu niewielu rozpraw zdazat wbrew licznym
odwotaniom przedstawicieli KPD do zakonczenia przewodu w ciggu lipca, jak
twierdza zrédta prasowe — przed rozpoczeciem konferencji genewskiej w dniu
18 lipca 1955.

Przebieg procesu przedstawimy tutaj na podstawie materiatow sprawozdawczych
uszeregowanych w kolejnosci czasowe;j.

Jednym z pierwszych zarzutow skierowanych przez obrone przeciw tezom
rzgdowym byto odwotanie sie do obowigzujgcego tekstu umowy poczdamskiej,
ktora nie kwestionowata swobody zrzeszania i faktycznego istnienia Komunistycz-
nej Partii Niemiec. Dziatalnos¢ KPD w Niemczech zachodnich byta najblizsza posta-
nowieniom ukfadu poczdamskiego w przedmiocie catkowitego wykorzenienia m’-
litaryzmu i nazizmu. W odpowiedzi rzecznicy rzgdu powotywali sie na rzekomo Je-
dynie negatywny stosunek umowy poczdamskiej do pozostatos$ci narodowego socja-
lizmu z pominieciem formut okre$lajgcych pozytywny stosunek do demokracji
i kwestionowali aktualno$¢ umowy, ktérg uznali za nie wigzacg w stosunku do NRf-
Przed Trybunatem sformutowano réwniez stanowisko rzadu zdefiniowane w twier-
dzeniu, ze postulat jedno$ci Niemiec jest sprawg sygnatariuszy umowy, nie nalezy
natomiast do kompetencji samych Niemcéw. Poglad ten wyrazit przedstawicie'
rzadu Ritter von Lex w odpowiedzi na wystgpienie dra Krogera, ktory bronit KPP
jako partii dazacej zgodnie z art. 146 konstytucji do realizacji postulatu jednosci
Niemiec. Zagadnienie to starali sie¢ naswietli¢ w zgodzie z intencjami partii przed-
stawiciele obrony w czasie od 16 XII 1954 do 31 | 1955 r. Okres ten okazat sie nie-
wystarczajacy na to, by wyczerpa¢ wszystkie dowody. Na czternastym posiedzeniu
przewodniczacy Trybunatu ograniczyt sie jednak do deklaracji stwierdzajgcej, ze
kwestie zjednoczenia nie dotycza bezposrednio procesu i nie moga wpltywaé na
opo6znienie przewodu. Mimo licznych wnioskéw Trybunat nie dopuscit obroncéw
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"o gtosu. Dopiero w dniu 31 V 1955 r. prof. Kroger (KPD), ktéremu przewodniczacy
°Sniokrotnie przerywat przeméwienie, sformutowat na nowo stanowisko KPD w tej
Podstawowej sprawie.

W omawianym okresie w zwigzku z kwestig jedno$ci Niemiec przedstawiciele
°skarzenia okreslili kilkakrotnie stosunek rzadu bonskiego do wtadz NRD. W dniu

XII 1954 r. v. Lex oswiadczyt, iz rzad federalny nie moze uzna¢ Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej jako odrebnego panstwa roszczacego sobie prawa zastrze-
lone wytgcznie Republice Federalne,!, upowaznionej niepodzielnie do reprezentowa-
na interesow catych Niemiec. Pretensje do rozciggniecia suwerennej wiadzy na
cate Niemcy zdemaskowat réowniez dr Winterfeld w toku czterdziestego siédmego
dnia rozprawy. Jego zdaniem, zjednoczenie powinno nastapi¢ na zasadzie traktatu
generalnego, przewidzianego w ukfadzie paryskim. W Niemczech zjednoczonych po-
winna obowigzywaé konstytucja ,analogiczna do tej, ktéra obowigzuje w Republice
federalnej”.

W koncowym przemowieniu prof. Kroger w imieniu KPD scharakteryzowat te
koncepcje tymi stowy:

»Reprezentanci rzadu federalnego w tym procesie stwierdzili otwarcie, wszyscy-
Smy to styszeli, iz obecny rzad federalny nie ma zamiaru dazy¢ do zjednoczenia
Niemiec jedynie w trybie demokratycznym i liberalnym, w drodze porozumienia
miedzy obu czeSciami Niemiec na zasadzie obopo6lnego kompromisu. W intencjach
rzagdu federalnego lezy natomiast ,,aneksja” (Anschluss) — tego terminu uzywat
rzad federalny — Niemieckiej Republiki Demokratycznej i zastosowanie rezimu
konstytucyjnego Republiki Federalnej w Niemieckiej Republice Demokratycznej,
co sie moze staC jedynie poprzez uzycie sity”.

Jedng z podstawowych tez oskarzenia byta kwestia ustosunkowania sie¢ KPD do
mZagadnien remilitaryzacji. Juz w przemoéwieniu wstepnym Ritter von Lex oSwiad-
czyt, iz przyczyng uzasadniajgcg delegalizacje KPD winien by¢ fakt, ze ,partia ta
Podejrzewa rzad federalny od lat o dazno$¢ do remilitaryzacji”.

Tak sformutowany zarzut atakowat z kolei w imieniu KPD dr Kaul:

.Na tym przyktadzie przekonujemy sie, w jaki sposéb powo6d (rzad) deformuje

rzeczywisto$é: KPD «podejrzewata» rzad federalny o dazenia zmierzajace ku re-

militaryzacji. Tak wiec nie jest prawda to, ze od ostatniego «memoriatu o bez-
pieczenstwie», skierowanego przez dra Adenauera do mocarstw zachodnich w dniu

29 sierpnia 1950 r. wszystkie wysitki Bonn zmierzaly ku remilitaryzacji Niemiec

zachodnich i powotaniu kontyngentu wojsk najemnych zachodnio-niemieckich

pod rozkazami dowddcy amerykanskiego?

Czyzby prawdg nie bylo to, ze od 7-go stycznia 1951 r. generatowie Speidel

i Heusinger oraz inni b. generatowie hitlerowscy uzbrojeni w mandat rzgdu

dyskutowali z reprezentantami wojskowymi mocarstw zachodnich na temat

szczegotow przysztej remilitaryzacji Niemiec zachodnich?

Czyzby prawdg nie byto to, ze dr Adenauer podpisat 27 V 1952 r. w Paryzu ukfad

0 europejskiej wspdlnocie obronnej?”

Dr Kaul, operujac przyktadami obsadzania stanowisk rzadowych bytymi hitle-
rowcami oraz popierania organizacji militarystycznych, faszystowskich 1 reakcyj-
nych, dowodzit dalej, ze ,ta polityka remilitaryzacji, pcha nie tylko Niemcy —
AN 10 lat zaledwie po upadku barbarzynstwa hitlerowskiego — na skraj katastrofy,
ale zagraza rowniez pokojowi w Europie”.

W dokumentacji rzadowej zilozonej Trybunatowi w sprawach remilitaryzacji
Znalazto sie takie uzasadnienie:

,Gtownymi zadaniami prasy komunistycznej sg ... organizacja walki narodu

niemieckiego przeciwko remilitaryzacji na rzecz postanowien traktatu pokojowego

1 poprawy warunkoéw zycia mas pracujgcych”.

Wreszcie w replice na argumenty obroncéw przedstawiciel rzadu os$wiadczyt:
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»Rzad federalny, popierajagc otwarcie akt oskarzenia, wytoczyt sprawe przeciw
KPD, gdyz partia ta zwrocita sie przeciw remititaryzacji”.

Ostateczne wnioski KPD w tej sprawie zebral prof. Kroger w przeméwieniu
z dnia 18 111 1955:

»Rzad federalny, dzieki stosowanym metodom,dazy do celu nie znajdujgcego in’
nych przyktadéw w Europie, z wyjatkiem panstw faszystowskich. Nie mozna wat-
pi¢, ze rzad federalny postepuje w tym wypadku catkiem $wiadomie...”

Na dowdd, ze w Niemieckiej Republice Federalnej zaszty zasadnicze zmiany>
spowodowane przez wniesienie i popieranie skargi przeciw KPD, ktora obstawata
i obstaje przy swych zasadach, Kroger przytoczyt nastepujgce dane:

»Dnia 19 sierpnia 1950 r. opublikowane zostato tajne memorandum kanclerza
w sprawach remititaryzacji. Dnia 19 wrze$nia 1950 r. opublikowano komunikat
z konferencji trzech mocarstw zachodnich w Nowym Jorku, ktéry moéwit po raz
pierwszy niedwuznacznie o remititaryzacji Niemiec i wigczeniu ich do zachodniego
bloku militarnego. Poczynajgc od stycznia 1951 r. toczyly sie na ten temat stale
negocjacje miedzy rzadem federalnym a trzema mocarstwami zachodnimi. Dnia
24 stycznia 1951 roku komunikat z rozméw w czasie konferencji w Paryzu
uznat za konieczne stworzenie jednostek zachodnio-niemieckich wyposazonych
w duzy potencjat wojenny i tym samym utwierdzit zasade powotania dywizji nie-
mieckich jednolitego typu. Dnia 14 wrze$nia 1951 r. opublikowano dobrze znany
komunikat z konferencji trzech ministrow spraw zagranicznych w Waszyngtonie,
ktéry jasno okreslat catkowicie rowne prawa dla Niemiec w tonie przysziej euro-
pejskiej wspolnoty obronnej Dnia 2 listopada 1954 przygotowany zostal pierwszy
projekt ,traktatu generalnego” (uktady miedzy Bonn i Paryzem)...

Czy mozna uzna¢ za przypadkowy fakt, iz rzad federalny zlozyt wniosek domaga-
jacy sie zakazu dziatalnosci KPD doktadnie w momencie, gdy ten bieg w ypaakow
osiggnat punkt kulminacyjny, tzn. 23 listopada 1951 r., a zatem gdy KPD w okresie
poprzedzajagcym prowadzita konsekwentng walke z politykg rzadu? Z tego punktu
widzenia patrzac, trzeba uzna¢ za rzecz znamienng, ze przed zadaniem zakazu,
dnia 15 listopada 1951... KPD ziozyta wniosek domagajacy sie od kanclerza fe-
deralnego ujawnienia tresci uktadow bonskich_ (tzn. bonsko-paryskich — W), do-
magajacy si¢ od Bundestagu, by odmowit ratyfikacji tych uktadow ... stwierdzam
zreszta, ze taki sam zbieg okolicznosci powtorzyt sie przy wyznaczeniu daty pro-
cesu na listopad 1954 r. | na pewno nie jest rzeczg przypadku, jezeli — powo-
tuje sie na artykuty prasowe, ktore pojawity sie w tym okresie i na fakt ten wy-
raznie zwracaty uwage — uktady i proces zbieglty sie w tym samym terminie”-

Argumentom tym trybunat nie mdgt nic zarzuci¢, dowodéw jednak nie rozpatrzyt-

Gtowna faza procesu przypada na czas od 16 Il — 21 IIl 1955 r., gdy Trybunat
rozpatrywat podstawowy zarzut oskarzenia skierowany przeciw zasadom mark-
sizmu-leninizmu, na ktérych oparta sie KPD. Stanowisko rzadu sprecyzowano
w memoriale obejmujagcym 58 stron maszynopisu. W odpowiedzi obrona przed-
stawita Trybunatowi wiasne tezy, ktoérych sad w wiekszosci nie uznat. Memoriat
rzadowy przyjeto w catoéci. Rzecznicy rzadowi w procesie starali sie utwierdzi¢
wsérdd sedziéw przekonanie, ze dgzeniem ,miedzynarodowego komunizmu” jest wy-
wotanie wojny. Akcja pokojowa jest zdaniem przedstawicieli oskarzenia jedynie
manewrem taktycznym. Na uzasadnienie tych tez delegaci rzagdu przedstawili na 45
stronach maszynopisu wykaz 250 wyrokow przeciw komunistom dla poparcia twier-
dzen o trwatej tendencji KPD do naruszania postanowienn konstytucji. Gtowny
jednak zarzut opierat sie na wykazywanej zaleznosci programu KPD od teorii mar-
ksistowsko-leninowskiej i dyrektyw Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego-
Wielosetmilionowe naktady (wg v. Lexa 931000000 egz.) klasykéw marksizmu-
leninizmu uznane zostaty za dowdd nielegalnej ekspansji komunizmu réwniez na
Niemcy. Wystgpienia rzecznikéw oskarzenia opieraty sie dalej na krytyce skiero-
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Wanej przeciwko przedstawicielom rzgdu Niemieckiej Republiki Demokratycznej.
Dowodem zalezno$ci KPD miat by¢ fakt przyjecia 135 mil. MK subwencji z Niemiec
Wschodnich na cele propagandowe.

Atak przedstawicieli rzadu skierowany zostat réwniez przeciwko politykom
radzieckim. Obroncéw, ktérzy w replikach starali sie wykaza¢ ,antykominter-
nowska” geneze tych wystapien, coraz czesciej pozbawiano gtosu. W dniu 7 VI 1955
odrzucono wniosek odwotawczy obrony, ktéry wymieniat 50 ofert rzgdowych NRD
Proponujacych podjecie wzajemnych negocjacji z NRF.

Dr Kaul (KPD) w przemowieniu koricowym podkreslit, ze wylgczenie z przewodu
sadowego wielu dowoddéw i spraw odpowiadato catkowicie intencjom rzadu federal-
nego, ktéry chcial w ten sposéb przeszkodzi¢ odpieraniu oszczerstw rzucanych pod
adresem KPD. W odpowiedzi na zarzuty v. Lexa oSwiadczyt dr Kaul, iz przedstawi-
ciele rzadu milczeli, gdy zazadano od nich chociazby jednego przyktadu wystania
kogokolwiek ze wschodu na teren NRF po.to tylko, by niszczyt wezty kolejowe,
Podpalat i sabotowat.

»Ritter v. Lex — mowit dalej dr Kaul — zarzucit Komunistycznej Partii Niemiec
ze zniestawia rzad federalny pomawiajgc go o faworyzowanie faszyzmu i mili-
taryzmu. Gdy jednak przedstawiciele Partii Komunistycznej zazadali przedsta-
wienia dowoddéw na okoliczno$é¢, ze w Republice Federalnej organizacje faszystow-
skie i militarystyczne, zaréwno jak ich przywodcy, sg nie tylko tolerowani, ale
nawet protegowani przez rzad federalny, reprezentanci rzadu przeciwstawili sie
dostarczeniu dowodow... Ritter v. Lex o$wiadczyt, iz KPD kieruje sie bezgra-
nicznym uwielbieniem w stosunku do Niemieckiej Republiki Demokratycznej,
ktora jest panstwem totalistycznym. Komunistyczng Partiag Niemiec kieruje So-
cjalistyczna Partia Jednosci — moéwit Ritter v. Lex. Skoro jednak reprezentanci
KPD domagali sie przedstawienia dowodu stosunkéw miedzy KPD i SED, repre-
zentanci rzadu federalnego przeciwstawili sie¢ temu zgdaniu”.

Zgodnie z tendencjg nieuznawania argumentéw obrony, Trybunat nie rozpatrzyt
dowodéw stwierdzajgcych, iz pod koniec roku 1954 istniato w NRF 686 stowarzyszen
bytych zoinierzy faszystowskiego Wehrmachtu, ktorym rzad zapewnit swobode roz-
boju nie kwestionujgc legalnosci ich istnienia. Nie rozpatrywano réwniez dowodow
destrukcyjnej dziatalnosci 42 wydawnictw, czesto subwencjonowanych z funduszéw
rzgdowych i propagujacych w swych publikacjach faszyzm i militaryzm.

Pod koniec procesu w ciggu czerwca i lipca ilo$¢ odrzuconych Swiadectw
1 Wnioskdw obrony znacznie wzrosta. Czas wypowiedzi ograniczono do 10 minut.

»Celem przeprowadzenia dowodu prawdy Trybunal zobowigzany jest uwzgled-
ni¢ wszystkie konieczne $wiadectwa. Mimo to kontrdowody KPD byly od samego
poczatku systematycznie w wiekszosci wykluczane z przewodu. Na 417 wnioskow
przedstawionych przez KPD w pierwszej czeSci badania $wiadkdéw przyjeto tylko
43. To nie tylko przeszkadza — w formie niezgodnej z wymogami prawa — przed-
stawi¢ nam punkt widzenia KPD, ale podwaza réwniez znaczenie postepowania
dogvodowego. KPD nie ma zamiaru zgodzi¢ sie bez protestu z tego rodzaju pro-
cedurg”.

Niezaleznie od usitowan obrony dazeniem rzadu byto zamkniecie przewodu
Przed 18 lipca 1955 r., datg rozpoczecia konferencji genewskiej. Zgodnie z tg ten-
dencjg 5 VII 1955 r. sekretarz stanu Ritter v. Lex domagat sie rozwigzania i dele-
galizacji KPD. Dnia 12 VII prof. Kroger w imieniu obroicow KPD zazadat cof-
niecia wniosku rzagdowego jako nieuzasadnionego. Dnia 14 VII 1955 r. przewodni-
czacy Trybunatu zarzadzit zamkniecie postepowania i zawiadomit strony, iz ogtosze-
nie wyroku nastapi w czasie pozniejszym.

Zanim opublikowany zostat ostateczny werdykt, zebrata sie w dniach 27—28
~11 1955 r. w Paryzu Miedzynarodowa Komisja Prawnikéw, ktéra zbadata protokoty
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posiedzen, wnioski i przemowienia adwokatéw i przedstawicieli rzgdu federalnego-
Na podstawie tych materiatdow komisja opublikowata nastepnie wnioski, ktore wy'
kazujg sprzeczno$¢ tez rzadowych z uktadem poczdamskim. Poniewaz w roku pod-
pisania uktadu 1945 istnienie KPD nie byto kwestionowane, nie mozna uznac,
sytuacja obecnie sie zmienita. W przeciwnym razie uzna¢ by nalezato, iz tezy
umowy poczdamskiej, mimo ze sg formalnie obowiazujace, tracg z uptywem czasu
warto$¢ prawng i — zgodnie z o$wiadczeniem jednego z reprezentantéw rzadu
stajg sie ,pustg formg”. Mimo to

»uktad poczdamski pozostanie w mocy tak diugo, dopdki nie zostanie odwotany-
Wysokie instancje, ostatnio Sad Apelacyjny w Paryzu, mialy okazje wydaé w tej
sprawie takg decyzje. Postanowienia uktadu wigzg tak samo Niemcy jak i mo-
carstwa jako sygnatariuszy. Wydaje sie rzeczg trudna kwestionowaé prawo KPD
do korzystania z klauzul uktadu poczdamskiego, uktadu, ktoéry autoryzowat stwo-
rzenie Komunistycznej Partii Niemiec”.

Komisja kwestionuje w dalszym ciggu stosowanie artykutu 21 ustawy zasadniczej,
ze wzgledu na brak dowodéw oskarzenia KPD o konkretng dziatalno$¢ wywrotowg
zmierzajacg do wywrdcenia panujacego porzadku demokratycznego. Dziatalno$¢ partu
skierowana przeciw polityce anglo-amerykanskiej, przeciw remilitaryzacji, dazaca
do zjednoczenia Niemiec nie jest sprzeczna z postanowieniami konstytucji.

Lektura protokotéw nasuneta komisji watpliwosci co do samej procedury przede
wszystkim z powodu odrzucenia wnioskéw obrony, ktéra prosita o przestuchanie
nrnistréw spraw wewnetrznych réznych krajow na okoliczno$¢, czy Partia Komu-
nistyczna uczestniczyta w aktach niezgodnych z konstytucjg, badz to, gdy repre-
zentanci partii domagali sie wyjasnienia przy pomocy S$wiadkéw i dokumentéw
sprawy ,stosunkow finansowych ze strefg radziecka”, od ktdrej, zdaniem rzadu,
partia miata by¢ zalezna, czy to gdy domagano sie przedstawienia rozwoju histo-
rycznego partii dla wyjasnienia jej roli i celow kwestionowanych w akcie oskar-
zenia.

Zamiast przeciwstawi¢ Partii Komunistycznej pozytywne dowody dziatalnosci
antykonstytucyjnej, rzad federalny skierowat sie przede wszystkim ku analizie do-
ktrynalnej marksizmu-leninizmu. W ciggu pieciu tygodni sad zajmowat sie inter-
pretacja i egzegeza dogmatyczng tej teorii.

»Jakakolwiek by byta opinia dotyczaca niebezpieczenstw czy zastug socja-
lizmu marksistowskiego, czy mozna uzna¢, by obiektem procedury prawne.1
mogta by¢ koncepcja ideologiczna, by do tawy oskarzonych skierowana zostata
teoria naukowa? Czy mozna sie zgodzi¢, by rzad odwotywat sie do instytucji
prawnej, ktéra nie jest ciatem czysto politycznym, ktéra ma decydowaé, wedtug
norm prawnych a nie wedtug przestanek charakteru politycznego, wedtug fak-
tow, dokumentow, $wiadkow, nie wedtug doktryn filozoficznych kwestionowa-
nych czy dyskutowanych, by wyswietlic oficjalnie kwestie, czy socjalizm repre-
zentuje, czy nie wyzszg forme wolnosci i demokracji. Konkluzje rzadu obracaj
sie w domenie nie faktow, ale przekonan i idei. Zmierzajg ku konsekwencjom
suponowanym teorii interpretowanej mniej czy wiecej arbitralnie.

. Rzad federalny zaangazowat sie w ten sposéb w sprawie, ktéra P '
poming kazdemu bezstronnemu obserwatorowi jednocze$nie dawne metody
z najbardziej ponurych czaséw hitleryzmu i tendencje aktualne ustawy Mac
Carrana, wedtug ktoérej sam fakt uznania za komuniste wystarcza do ugrunto-
wania przekonania o dazeniu do przewrotu rzgdowego w drodze przemocy”.

Akt podpisato 14 cztonkéw miedzynarodowej komisji, ktorej przewodniczyt pierw-
szy przewodniczacy francuskiego Sadu Kasacyjnego Leon Lyon-Caen. W skiad ko
misji wchodzili précz przedstawicieli Francji prawnicy duniscy, wiloscy, holen-
derscy i brytyjscy.

Pomysine rezultaty konferencji genewskiej i okres odprezenia w polityce miS'
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dzynarodowej po XX Zjezdzie KPZR stworzyty atmosfere nie sprzyjajaca ogtoszeniu
Wyroku, ktory by odpowiadat intencjom oskarzenia rzagdowego. W prasie zachod-
nio-niemieckiej zaczety pojawia¢ sie w tym okresie glosy domagajace sie ostatecznego
Przesadzenia loséw oskarzenia z 1951 r., tym bardziej ze skarga wniesiona wowczas
Jednoczednie przeciwko SRP (Sozialistische Reichspartei — neofaszystowska partia
Zachodnio-niemieckyg zorganizowana przez gen. Remera i hr. Westarpa) zostata dawno
rozstrzygnieta (23 X 1952). Celowos¢ samego postepowania przeciw KPD kwestiono-
wata réwniez prasa zachodnio-niemiecka.

...... Dlaczego sad tak diugo nie wydaje wyroku — pisata w dniu 18 IV 56
wychodzaca w Stuttgarcie Siiddeutsche Zeitung. — Sceptycyzm co do politycznej
celowosci procesu nie moze wptywa¢ na sad. Dla postepowania procesowego —
na nieszczescie wszczetego kiedys przez rzad — nie ma dzi$ innej drogi wyjscia,
pozostaje tylko wyrok. Zbyteczne wahania mogg tatwo obudzi¢ podejrzenia. Gdy
postepowanie dowodowe po kilku przerwach sie skonczyto — 14 VII 1955 —
mozna byto z ulgg sie spodziewaé, ze decyzja zapadnie w ciggu p6t roku. Mo-
wiono, ze nie przed kwietniem. Obecnie trzeba sie liczy¢ z terminem przy-
puszczalnie przypadajagcym na czerwiec lub lipiec. Tymczasem dla Trybunatu
samego czas nagli wobec przypadajacych na wrzesien wyboréw do Trybunatu
Konstytucyjnego. Tym samym ni¢, od tyle lat juz napieta, urywa si¢ bez-
wzglednie. Nowo wybrany senat nie moze po prostu pdjs¢ Sladami pierwszego:
musiatby zacza¢ proces od nowa”.

Przekazanie skargi drugiemu kompletowi sadzacemu skomplikowatoby postepo-
wanie, w ktéorym powinny by¢ rozpatrzone nowe materiaty i wnioski wynikajgce
z uchwat XX Zjazdu KPZR. Do tej opinii Siiddeutsche Zeitung trzeba dodaé, ze
Whiosek KPD o dodatkowe uwzglednienie tych materiatbw nie zostat przyjety.
Obrona postanowita wykorzystaé réwniez orzeczenie w procesie karnym przeciw
cztonkom KPD\ Zgodnie z tym orzeczeniem, wydanym przez federalny sad karny
W Karlsruhe, zarzut ,,zdrady stanu w permanencji” i dziatalno$ci godzacej w ustawe
konstytucyjng uznany zostat za nieprawdziwy.

Po wyroku na pieciu cztonkédw KPD obroncy, ktérzy wystepowali w obu proce-
sach jednoczesnie, ztozyli dnia 24 VII 1956 wniosek o wznowienie przewodu,stownego
Przed Trybunatem Konstytucyjnym, Trybunat jednak i tego odwotania nie przyjat.
Kadencja pierwszego zespotu sadzacego (1. senatu), ktéry w tym czasie obradowat
bez przerwy nad uzasadnieniem wyroku, konczyta sie w sierpniu. Obrona KPD
domagata sie po tym terminie, zgodnie z przewidywaniami Deutsche Zeitung z 18 IV,
Wznowienia catej rozprawy przed nowo obranym senatem.

Tymczasem w prasie wschodnio-niemieckiej pojawita sie sprawdzona wiadomos$¢
z 3 VIII, ze wyrok Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego zapadnie przed uptywem
rniesigca. W dniu 13 VIII wedtug nieoficjalnych wiadomosci pochodzacych ze sfer
sgdowych w Karlsruhe wniosek rzadu o delegalizacje KPD zostat przegtosowany.
Nastepnego dnia, 14 VIII, pierwszy sekretarz KPD Max Reimann w przemoéwieniu
radiowym nawotujacym spoteczenstwo do obrony zagrozonych swobdéd demokra-
tycznych stwierdzit:

»Jedenascie zaledwie lat mineto, odkad tyrania hitlerowska zatamata sie
w ponizeniu i hanbie. Nie starczyto tych jedenastu lat, by uciszyé bol sierot
i wdow, by ulzy¢ doli ofiar wojennych, by catkowicie zablizni¢ rany naszych
miast zniszczonych. Ale winowajcy nieszczes¢ naszego narodu, magnaci wiel-
kich koncernéw zbrojeniowych, militarysci i generatowie hitlerowscy uwazaja,
ze nadszedt czas zakazu KPD... by jeszcze raz zepchngé¢ Republike Federalng
na straszng i beznadziejng droge nieszcze$¢ wojennych.

3 W procesie tym cztonkowie KPD:Fritz Rische, Jupp Ledwohn, Richard Scheringer, Karl
Sernice i Christel Zellner zostali w dniu 13 VII 1956 uwolnieni od winy i kary.
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Niech nikt nie méwi, ze to nieszczeScie dzi§ juz nam nie grozi; niech niw
nie moéwi, ze o tym nie wiedziat. Tak samo jak prawda jest to, niemieccy imPe"
riatisci z 1956 r. nie dysponujg dzi§ wiecej zasobem ich zgubnych sit, tak samo
prawdg jest i to, ze w poczuciu coraz wigkszej izolacji zdecydowani sg postawie
wszystko na jedna karte, stworzy¢ wiasnie teraz na przekér wewnatrz-niemieC'
kiemu i miedzynarodowemu odprezeniu stan faktéw dokonanych przeciw roz-
brojeniu i bezpieczenstwu, by zgnie$¢ brutalnie opér robotnikéw i narodu.”

W zwiagzku ze spodziewanym zakazem KPD ludno$¢ niemiecka NRD na we-
zwanie rady Frontu Narodowego zaprotestowata przeciw zakazowi. W prasie zagra-
nicznej pojawity sie glosy podkres$lajace, ze zakaz dziatalnosci partii komunistycznej
bytby w europejskich panstwach demokratycznych wypadkiem bez precedensu-
Jednoczesnie z tekstem licznych protestdw podano wiadomo$¢ o przybyciu do Karls-
ruhe wzmocnionych oddziatow policyjnych z Bonn dla zabezpieczenia Federalnego
Trybunatu Konstytucyjnego w czasie ogtoszenia wyroku. Obecno$¢ przedstawicieli
KPD na sali sagdowej uznano za ,zbyteczng”.

W pigtek dnia 17 sierpnia o godz. 9,30 Federalny Trybunat Konstytucyjny
w Karlsruhe ogtosit nastepujacy wyrok:

I. 1 Partia Komunistyczna Niemiec jest sprzeczna z konstytucja.

2. Partia Komunistyczna zostaje rozwigzana.

3. Zabrania sie tworzenia organizacji zastepczych KPD, kontynuowania
dziatalnosci organizacji istniejagcych jako organizacji zastepczych.

4. Majatek Komunistycznej Partii Niemiec ulega konfiskacie na rzecz Re-
publiki Federalnej.

1. Wykonanie postanowient ad I, ust. 2, 3 w poszczeg6lnych krajach zleca
sie ministrom (senatorom) spraw wewnetrznych, ktérym w tym zakresie
przystuguje prawo bezposredniego wydawania zlecen wszystkim orga-
nom policyjnym.

11. Rozmyslne wykroczenia przeciw tym postanowieniom lub przeciw za-
rzagdzeniom podjetym przy realizacji podlegaja karze nie mniejszej niz
6 miesiecy wiezienia 4

Wyrok uzupetniony zostat obszernym uzasadnieniem, w ktérym Trybunat sko-
mentowatl na 425 stronach maszynopisu zasady ideowe partii i wysuniete zarzuty
obrony. Jednoczes$nie z ogloszeniem wyroku policja przystapita do akcji likwida-
cyjnej na terenie catej Niemieckiej Republiki Federalnej, z wytgczeniem Zagiebia
Saary i Berlina Zachodniego, gdzie wyrok Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego
nie obowigzuje. W siedzibie centralnego zarzadu KPD w Dusseldorfie z okien
redakcji pisma Freies Volk wywieszono napis ,,Mimo zakazu — KPD pozostanie™-

A. W. Walczak

4Podajemy wyrok w dostownym brzmieniu:
»I. 1. Die Kommunistische Partei Deutschlands ist verfassungswidrig.
2. Die Kommunistische Partei wird aufgelost.
3. Es ist verboten, Ersatzorganisationen fur die Kommunistische Partei Deutschlands
zu schaffen oder bestehende Organisationen ais Ersatzorganisationen fortzusetzen.
4. Das Vcrmdégen der Kommunistischen Partei Deutschlands wird zugunstert der Bundes-
republik eingezogen.
Il. In den Landern werden die Minister (Senatoren) des Innern mit der Durchftihrung &X
Entscheidung zu Ziffer | Abs. 2 und 3 beauftragt, insoweit stehen ihnen unmittelbai'e
Weisungsbefugnisse gegeniiber allen Polizeiorganen zu.
. VorsSlzliche Zuwiderhandlungen gegen diese Entscheidung oder gegen die im Vollzuge
dieser Entscheidung getroffenen Massnahmen werden mit Gefangnis nicht unter sech*
Monaten bestraft®.
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