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mesto, miasto pojawit sie w Polsce dopiero w okresie lokacji miast na prawie nie-
mieckim. Lalik stwierdza, ze ,okre$leniu miasto-Stadt odpowiada S$cisle jedno
z okreslen facinskich, uzywane na oznaczenie osady o charakterze miejskim w $red-
niowieczu, a mianowicie locus” (s. 641). Mianem tym na og6t oznaczano miejsca
nieobronne nie tylko na zachodzie Europy, ale takze na obszarze Stowianszczyzny
zachodniej. Po zbadaniu kilku najbardziej charakterystycznych przypadkéw
Lalik dochodzi do przekonania, ze ,terminem locus 0znaczano na naszych tere-
nach przedlokacyjne osady o charakterze miejskim” (s. 642). Poniewaz obie prace
Powstaty niezaleznie od siebie, widoczne jest, ze obie tezy wymagajg konfrontacji
i ponownego zbadania.

Nalezatoby réwniez rozszerzy¢ zasieg kwerendy. Wiadomo, ze teoria kolonialna
nie ogranicza swej tezy o zewnetrznym i jednorazowym powstaniu osad na prawie
niemieckim do miast, ale ze podobny poglad wysuwa ona takze w odniesieniu do
Wksi. Trzeba by wiec wykaza¢ analogiczny proces semantyczny w odniesieniu do
°sad rolniczych. Nalezatoby réwniez rozwazy¢ mozliwo$¢ niezaleznego dojrzewania
Mat” i ,,mesto” na podtozu do$¢ podobnych w Niemczech i w Stowianszczyznie za-
chodniej proceséw spotecznych i ekonomicznych, ktére doprowadzity do wyksztat-
cenia swoistego o$rodka rzemies$lniczo-handlowego w postaci miasta. Specjalng uwage
nalezatoby poswieci¢ zbadaniu roli posredniczacej tacinskiej terminologii: locus.
locare, localio itp.2

Nie przesadzajac rezultatdw przysziej analizy, mozna jednak powiedzie¢, ze
rozprawa H. Lud ata dotkneta bardzo waznego zagadnienia, ktore przyszli ba-
dacze poczatkébw miast zachodnio-stowianskich bedg musieli przedyskutowac.

Gerard Labuda

W lodzimierz HOLUBOWICZi Opole w wiekach X—XII. Wydawnictwo Slask.
Katowice 1956, s. 358 i 2 nlb, mapy i ilustracje w tekscie.

W pracy tej podjeto prébe podsumowania wieloletnich badan archeologicznych
najstarszg osadg wczesnosredniowiecznego Opola, mieszczaca sie na tzw.
strowku, naprzeciw pozniejszego miasta Sredniowiecznego, tzw. Miynéwki, na
Prawym brzegu rzeki Odry. Ostrdwkiem nazywana jest poOinocna czes$¢ wyspy
asieki w ramionach Odry. Na terenach tych dokonano pierwszych odkry¢ w la-
ach 1930—1933; cze$ciowo ich wyniki opublikowat badacz niemiecki G. Raschke,
Wykorzystywat do swych badan nad geneza miast $redniowiecznych na Slasku
mKoebner. W sasiedztwie tego stanowiska zostaly podjete w r. 1949 nowe bada-
ood kierownictwem prof. R. Jam ki, a od r. 1952 pod kierownictwem autora
Iniejszej ksigzki, ktéry wyzyskat rezultaty wszystkich poszukiwan az do r. 1956.
Ksigzka obejmuje 13 rozdziatdw, z ktorych rozdziat pierwszy zawiera krotka

is orie dotychczasowych badan i szkic metod badawczych stosowanych w ostatniej
zie wykopalisk, dwa dalsze zajmujg sie spoteczno-ekonomiczng i polityczng

Q osrodka miejskiego na Ostrowku, wszystkie za$ pozostate systematycznie
ob'S" obraz zycia miasta (rozw0j przestrzenny, rekodzielnictwo, metalurgia,
ljuj? drzewa, przedzalnictwo i tkactwo, pozywienie, handel i komunikacja,

sta.ura materialna i duchowa mieszkancéw). Stosunkowo skromne, lecz bardzo
\vir‘nne Przypisy i bibliografia zawierajg najwazniejszag dokumentacje tez wypo-
c i Zlan?c" w tekscie. Ksigzka jest niezwykle bogato ilustrowana zdjeciami stano-
Hia ’,°k‘ektow i przedmiotow oraz wyposazona mnéstwem szkicow sytuacyjnych,

; wykreséw. Popularna i przystepna w formie, naladowana jest bogactwem

tion N oebner, Locatio. Zur Begriffssprache und Geschichte der deutschen Kolonisa-
- ,Zeitschrift d. Yereins f. Geschichte Schlesiens"”, 63 (1929), s. 1—32.
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tresci ze wszystkich dziedzin zycia naszych przodkéw. Oprécz znanych powszechnie
prac o Biskupinie i Gnieznie, zredagowanych pod kierownictwem prof. J. Ko-
strzewskiego, ksigzka Hotubowicza o Opolu jest jedng z najlepszych monografii
tego typu w naszej literaturze. Nalezy sobie zyczy¢, azeby inne stanowiska badawcze
uzyskaty réwnie doktadng dokumentacje i interpretacje. Na przykladzie tej ksigzki
widoczne jest, ze pod umiejetng rekg badacza i analityka archeologia zdobywa sie
na wszechstronng synteze historyczng, w pewnych dziedzinach o wiele bogatszg,
niz synteza oparta na egzegezie zrodet pisanych.

Podkresli¢c réwniez nalezy postap w metodzie badawczej, ktéremu to zagad-
nieniu autor w rozdziale pierwszym poswieca osobng uwage. Podzielajac w zupet-
nosci jego stanowisko, ze tylko przez uszlachetnienie dotychczasowych metod wy-
kopaliskowych mozemy osiagna¢ lepsze wyniki w interpretacji zrodet archeologicz-
nych, sadzimy, ze podana przy tej okazji definicja zadan archeologa nie wypadta
dos¢ jasno. Autor pisze, ze ,gtéwng metodg badawczg archeologii marksistowskiej
jest metoda materializmu dziejowego”, i dalej, ze ,zespét zatozen i norm postepo-
wania wyptywajacych z zasad metody materializmu historycznego i uwarunkowa-
nych specyfikg nawarstwien stosowanych podczas wykopalisk przy tworzeniu do-
kumentacji, nazywamy metodg wykopaliskowg” (s. 31). Wydawatoby mi sie, ze przy
definiowaniu metod dziatania badacza nalezy potozy¢ wiekszy nacisk na wyodreb-
nienie metod interpretacji i syntezy od metod analitycznych i sprecyzowaé ich
wzajemny stosunek do siebie. Metoda wykopaliskowa jest metodg analityczna,
a metoda materializmu historycznego, cho¢ niewatpliwie formutuje pewne dyrektywy
badawcze i zaostrza uwage na rozmaite mato dostrzegane dotad fakty, w tym
sensie bynajmniej nie stanowi jej najwazniejszej i esencjonalnej czesci. W metodzie
wykopaliskowej gtowna role odgrywajg te dyrektywy i zatozenia, ktére pozwalajg
najlepiej ustala¢ i opisywa¢ same fakty, niezaleznie od pOZniejszej interpretaciji
i syntezy. Metoda za$ materializmu historycznego wigcza sie do procesu poznaw-
czego w peini dopiero na tym wyzszym stopniu hermeneuzy. Mozna tu jednak
tylko zasygnalizowa¢ te drobng roznice zdan, gdyz niewatpliwie wymaga ona
obszerniejszej dyskusji na innym forum. Tym bardziej ze, jak wynika z obszer-
nych wywodoéw zajmujacych sie samg technikg badawcza, autor swojg metode
wykopaliskowag w pierwszym rzedzie traktuje jako metode analityczng i w praktyce
stosuje ja réwnie doskonale w analizie, jak metode materializmu historycznego
w interpretacji i syntezie. Dla czytelnika, nie oswojonego z metodami pracy archeo-
loga, takie wprowadzenie do techniki badawczej pozwala mu z wiekszym zrozu-
mieniem i z wigkszym uznaniem S$ledzi¢ zmudng i koronkowa robote wytuskiwania
z martwych przedmiotéw Zzywego procesu spotecznego.

Swojg robote badacza i interpretatora autor pojat bardzo szeroko. W rozdziale
drugim zapoznat nas najpierw z powstawaniem miast S$redniowiecznych na tle
procesow ekonomicznych, a nastepnie wyodrebnianiem sie zespotu ludnosci miej-
skiej na tle proceséw spotecznych i politycznych. Szczego6lnie instruktywng jest tutaj
mapka na s. 48—49, ilustrujgca potozenie Opola na tle $rodowiska geograficzne!lo
i osadniczego wczesnosredniowiecznej Opolszczyzny. Dotgczony tutaj spis grodoW
zacheca do doktadniejszego zinterpretowania znanej zapiski tzw. Geografa Bawar-
skiego o plemieniu Opolan, majacych 20 ,civitates”. Bedzie to jednak mozliwe do-
piero po ustaleniu ich dokladniejszej metryki, gdyz przytoczony przez autora spis
wylicza ich 158, a zachowane wiadomosci pozwalaja na podwyzszenie ich ilosci
do ponad 200. Szczeg6lnie wazne jest stwierdzenie, ze osadnictwo na Ostréwku
siega tylko do X wieku. Tymczasem przekaz Geografa Bawarskiego zaktada istnienie
Opola juz w potowie 1X wieku jako wykrystalizowanego os$rodka plemiennego-
Czy nie bytby to dostateczny powdd, by zakwestionowac¢ stosowang dotad siatke
chronologiczng dla najstarszych warstw osadniczych w Opolu?
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Rownie waznym jest stwierdzenie, ze najstarsza osada na Ostrowku nie byta
grodem-twierdza, zamieszkatg tylko przez zalogg wojskowa, lecz o$rodkiem pro-
dukcyjnym, zasiedlonym przez ludno$¢ rzemie$lniczg (s. 53). Pozostaje to w sprze-
cznosci do dotychczasowych ustalen historykéw, ktérzy na podstawie Zzrédet
pisanych ustalajg silny udziat feudatdéw we wczesnosredniowiecznych osadach miej-
skich. Czy ten kontrast faktéw Zzrédtowych nie byiby zachetg do ponownego prze-
badania sposobu zabudowy najstarszej osady? Innymi stowy, czy zachowany mate-
riat pozwala na tak stanowcze eliminowanie feudatéw z osady i czy koniecznie
musimy sie trzymac¢ alternatywy: grod-twierdza obsadzona zatogg lub miasto-osada
zamieszkana zaréwno przez feudatow, jak i ludno$¢ rzemie$lnicza i stuzebng. Nalezy
sie liczy¢ z tym, ze w ciggu X—XIIl w. mogly zachodzi¢ w miescie dos¢ znaczne
Przeobrazenia spoteczne i ekonomiczne, ktére w kazdym okresie rozwoju stosun-
kéw wczesnofeudalnych inaczej ksztattowaty oblicze ludnosSciowe i przestrzenne
Ostrowka. Autor jest zdania, ze przed r. 996 (zapewne ma by¢: 990?) istniata na
Ostrowku osada nieobronna, a po r. 990, po przytaczeniu Opolszczyzny do panstwa
Polskiego, byta miejscem warownym i otoczona ,murem (?) obronnym” (s. 72).
Zmiane te przypisuje on inicjatywie ksiecia, co jednak wydaje sie mato przekony-
wajace. Ksigze tworzyt osady obronne tylko dla celéw ogélnopanstwowych, tj.
°bronnych, ale wtedy musielibySmy mie¢ tutaj $lad istnienia osobnego grodu woj-
skowego. Tymczasem zbadanie planu przestrzennego prowadzi autora do przeko-
nania, ze 6wczesne X-wieczne. Opole bylo osadg jednocztonowa, podobne jak miasta
Weczesnosredniowieczne na Ostrowiu Tumskim we Wroctawiu i w Gdansku, tj. ze
na Ostrowku brak grédka feudalnego z podgrodziem (s. 72). Jezeli tak byto, to
Wtakim razie bardziej prawdopodobng jest hipoteza o ewolucyjnym rozwoju osady
Wto_ktli szybko postepujacej feudalizacji spoteczenstwa S$laskiego w drugiej potowie

wieku.

Z drugiej strony imponujgce rozmiary watéw obronnych i kolosalna ilo$¢
rebocizny starannie obliczona przez autora zakladajg istnienie w miescie jakiej$
Wiadzy nadrzednej, ktorg z ramienia Owczesnej witadzy panstwowej musiat spra-
cowac ktory$ z feudatébw. Wypada wnosi¢, ze przemieszkiwanie feudatdw i miesz-
czan obok siebie nie odzwierciedlito sie dos$¢ wyraZnie w obrazie przestrzennym
°sady. Autor okreslit liczebno$¢ osady na 800 oséb maksymalnie, zamieszkatych
W i00—160 budynkach. Moze inne, nie rozkopane dotad partie Ostrowka pozwolg
°cikry¢ jaki$ osrodek wiadzy.

Znacznie pewniej rysuje sie przed nami ostatni etap rozwoju osady przed
Cienieniem jej na gréd ksigzecy w poczatkach X111 wieku. Z dokumentu ksiecia
°Polskiego Kazimierza z r. 1217 wynika, ze juz przed ta datg osiedlali sie¢ w miescie
w>Soscie” znajdujacy sie pod szczegblng opieka prawna ksiecia. Nie ma powodu
Azypuszczac, ze byli to osadnicy niemieccy rzadzacy sie prawem niemieckim, gdyz

tym samym czasie Kazimierz udzielit tego samego prawa ,gosciom” wsi Lesnicy,
ktérych trudno sie dopatrywa¢ Niemcow. Autor przypuszcza, ze ,goscie” ci
si&dlali sie na prawym brzegu Odry, naprzeciw Ostrowka, gdzie p6zniej ulokowato
| “ miasto $redniowieczne. Prawo niemieckie uzyskato ono zapewne dopiero w po-
-wie XIII wieku.
N Zasiedlanie prawego brzegu wyprzedza wiec do$¢ znacznie powstanie miasta
Prawie niemieckim. Decydujace znaczenie miaty reformy zachodzace w tym
as*e na samym Ostrowku. W poczatkach X111 w. Opole stato sie jedng z siedzib
ydencjalnych ksiecia Kazimierza. W r. 1228 ksigze 6w wraz z wojewodg opol-
m Klemensem przystagpili do obmurowania grodu. Juz na przetomie XII/XIII
ji- U dokonuje sie pokojowe opuszczanie Ostrowka przez dotychczasowych
tl «kancéow. W warstwach konstrukcyjnych z pierwszej potowy XIII wieku wy-
ftiieTh™ Slady silnego pozaru. Autor taczy je z napadem Tataréw z r. 1241, ktérzy
*by spali¢ drewniane zabudowania dworskie na Ostréwku (s. 64). Sa to jednak
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tylko luzne domysty. Jezeli juz w latach trzydziestych Ostréwek otoczony byt
murem, to podpalenie tego grodu przez Tatar6w wydaje sie jednak mato prawdo-
podobne; nie znajduje tez ono potwierdzenia w zrédtach pisanych. Pozar mégt byc
przypadkowy. Mogt on tez by¢ celowy w toku "oczyszczania grodu do nowej zabu-
dowy koto r. 1228.

Ostatnie lata rozwoju osadnictwa na Ostrowku wykazuja, ze wpltyw czynnika
feudalnego na losy osady byt bardzo silny i w miare umacniania sie¢ rozdrobnienia
feudalnego coraz bardziej sie potegowat. Ostréwek stat sie rezydencjg ksigzeca,
a ludnos$¢ rzemieslnicza zostata zmuszona do jego opuszczenia. Sprawa ta wymaga-
taby gruntowniejszego zbadania i potraktowania jej na tle poréwnawczym, gdyl
rzuca ona sporo nowego Swiatta na poczatki naszych miast $redniowiecznych.

Wydobylismy tutaj tylko jeden aspekt rozwoju wczesnosredniowiecznego Opola.
Daje on pojecie, jak precyzyjnie pracowat autor i ile nowych faktéw potrafit wy-
doby¢ z swych zrodet. Monografia jego jest jednak prawdziwag kopalniag wiadomosci
o rozmaitych dziedzinach zycia wewnetrzno-miejskiego, ktore zasygnowali$my
na poczatku. Wykopaliska opolskie wzbogacity powaznie naszg wiedze o kulturze
spoteczenstwa polskiego we wczesnym Sredniowieczu nie tylko sumg wydobytych
faktow, lecz takze sposobem ich opracowania. Nalezaloby sobie zyczyé, azeby row-
niez inne stanowiska archeologiczne w Polsce doczekaty sie szybko réwnie wszech-
stronnego ujecia.

Autor powinien wazniejsze wyniki swych badan upowszechni¢ na szerszym
forum miedzynarodowym, zwiaszcza ze wykopaliska, prowadzone tutaj w latach
1930—1933, zapewnity im rezonans wykraczajacy poza badania lokalne.

Gerard Labuda

DORA GRETE HOPP: Die Zunft und die Nichtdeutschen im Osten, insbesondere-
in der Mark Brandenburg, Wissenschaftliche Beitrage zur Geschichte und Lan-
deskunde Ost-Mitteleuropas Nr. 16. Marburg/Lahn 1954, s. 199.

Gtownym przedmiotem zainteresowania D.G. Ho pp jest przepis zabraniajacy
przyjmowania do cechéw oséb nie bedacych narodowosci niemieckiej. Paragraf taki
w okresie poznego Sredniowiecza byt bardzo rozpowszechniony w statutach cecho-
wych miast Brandenburgii, Meklemburgii, Pomorza Zachodniego, Misni, Slaska oraz
w potnocno-wschodnich i potudniowo-wschodnich rejonach Europy. Oceniajac nega-
tywnie dotychczasowe opracowanie tego przepisu autorka postuluje genetyczny
i przestrzenne rozpatrzenie tej kwestii oraz stwierdza, ze paragraf niemiecK
(Deutschenparagraph) nie wchodzi tylko do dziejéw cechéw, lecz nalezy takze
historii narodowos$ci. Ostrzem swym zwracat sie on przeciwko Wendom, polakom -
Prusom, Litwinom, Liwom, #%otyszom, EstoAiczykom, Finom, Szwedom, Czechom*
Stowakom, Wegrom i Chorwatom. D.G. Hopp szczegdlng uwage skoncentrowa ~
na terytorium Marchii Brandenburskiej, w badaniach jednak uwzglednia caty
legty obszar objety niemieckg akcjg kolonizacyjng. Chronologicznie praca obejmuj
okres od X1V do XVIII w.

W rozdziale pierwszym (s. 6—16) omowiony zostat wzajemny stosunek
coéw i ludnosci miejscowej na obszarze Polski, Czech, Moraw i Wegier, gdzie A
nictwo niemieckie miato charakter rozproszony, wyspowy. Spotykamy sie
z dwojakiego rodzaju postanowieniami skierowanymi przeciwko ludnosci nie-n
mieckiej. W jednym wypadku wykluczenie ludnos$ci tubylczej od korzystania z Pra
miejskiego wynikato z woli panujgcego (Krakéw, Neusohl, Kowno), w drugim wa’c ¢
do czynienia z zarzgdzeniami wydawanymi przez wiladze miejskie i orga”lz *
cechowe. Obok zakazéw przyjmowania do miast ludnosci nie-niemieckiej (zw as *
w Siedmiogrodzie), w szeregu miast wystepowaty przepisy zastrzegajgce dla i
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