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dza, ze w nazwie miasta Nisa poczat-
kowe n wymawia, sie twardo, ale Par-
koszowic nie méwi, ze po tym twardym
n- nastepuje -y-, a tym mniej twierdzi,
ze owo -y- jest dalszym' ciggiem starego
dtugiego -u-. Co mianowicie wymawia!l
Parkoszowic po tym n- poczatkowym
na pewno sie nie wie; zapewne wyma-
wiat -y-, ale to przekonanie opiera sie
juz na rozumowaniu, ze w owych cza-
sach grupy n + inie byto, atylko h + i
lub n + y. — Po wtére: na Slasku dzi-
siaj i dawniej mowi sie Nysa. Wobec
ustalonego od 150 lat literackiego Nisa-

jest to posta¢ dialektyczna. Czy sa
decydujace powody, aby zarzucaé pa-
nujacg posta¢ literackg na rzecz kwe-
stionowanej przez kilku badaczy dia-
lektycznej Nysy? — Takich powodow
nie ma; owszem, sg nawet powody,
tkwigce w idealnych interesach pan-
stwa polskiego, aby Nise utrzymac, bo
to popiera te interesy, podkreslajac
starozytng jedno$¢ geograficzng tego
panstwa i jego ziem. Po co si¢ temu
spnzeciwia¢ i w imie czego?

Mikotaj Rudnicki

JESZCZE W SPRAWIE NAZWY PRUSY

Kierownik Wydziatu Pomorzoznaw-
czego Instytutu Battyckiego, p. Bole-
staw Srocki, kontynuuje na ‘tamach
»Komunikatu" Instytutu Battyckiego
dyskusje w sprawie nazwy Prus (,,Po-
morze czy Prusy?“). Autor kwestionuje
,0stre stanowisko" zajete w tej spra-
wie przez redakcje ,,Przegladu Zachod-
niego". Pisze, ze ,sprawa na pewno nie
jest prosta. Kazdy dyskutowany pro-
jekt jest w tym stadium przyczyna
pewnego rodzaju zamieszania. Gdy-
bysmy jednak przyjeli, ze projekty bez
dostatecznego uzasadnienia sg ,,nonsen-
sami”, to celowos$¢ dotychczasowej dys-
kusji stanetaby co najmniej pod zna-
kiem zapytania".

W tej sprawie oswiadczamy. ,Osti-e“
nasze stanowisko dotyczyto wprowa-
dzania via facti nazwy ,Pomorze
Wschodnie" na publikacjach ogtoszo-
nych lub zapowiadanych. Sprawa jest
zbyt powazna, by jednostronnie mogta
by¢ przesadzana. Jezeli wiekszos¢ dys-
kutantdw opowie sie za nazwg Pomo-
rze Wschodnie, zastosujemy sie do opi-
nii wiekszosci.

Dopoki jednak to sie nie stanie, wy-
razamy zasadniczy sprzeciw w stosunku
do takiego terminu. Nazwy historyczne,
to nie sa pary rekawiczek, ktore co
pewien czas zmienia¢ mozna. W pol-
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skiej za$ terminologii nazwa ,,Pomorze”
i ,Pomorze Wschodnie" majg okreslone
znaczenie.

Nazwa Prusy za$ taczy sie nie tytka
z panstwem pruskim, ale przedtem z
battyckim plemieniem pruskim, od
r. 1466 za$ z podporzadkowanym Polsce
obszarem pokrzyzackim (,Prusy Kro-
lewskie") i obszarem krzyzackim, a po6-
zniej lennym, tak! lennym brandenbur-
skim (,,Prusy Ksigzece"). Do traktatu
welawsko-bydgoskiego panem catych
Prus byt krdl polski, ksigze za$ mAl-
brecht np. byt ksieciem ,,in Prussia", tj.
ksieciem w czes$ci Prus.

Nazwa Prusy ma wiec swoje mocne
battyckie i polskie tradycje. Nie ma
powodu, dla ktérego nalezatoby nad tg
tradycja przechodzi¢ do porzadku. —
Prusy to jest nasza ziemia.

Nazwa ,,Prusy Polskie" nie istniata w
przesztosci, gdyz po r. 1466 cate Prusy
byty polskie. Obecnie historyczny kraj
poganskich Prusow jest podzielony po-
miedzy Polske a ZSRR. Dodatek ,Pol-
skie" bytby wiec w obecnych warun-
kach uzasadniony. Osobiscie jednak z
przyczyn przytoczonych przez profeso-
ra Romera o$wiadczamy sie za nazwg
»,Prusy” pur et simple. A wojewoda
powinien by¢ wojewodg pruskim.

Zygmunt Wojciechowski
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