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bedzie mozliwe raz jeszcze przyjecha¢ do Wroctawia po nowe instrukcje, stato sie
dla mnie jasne, ze decyzja wkroétce zapadnie... Nasza obawa, ze dla utrzymania
pokoju zazada sie ewentualnie od Polakéw tylko korytarza (scil. Pomorza Gdan-
skiego), sktonita nas do tego, ze przez iandrata powiatu sycowskiego (potozonego
po niemieckiej stronie granicy) wysytaliSmy memorialy i adresy protestacyjne do
kancelarii Rzeszy w Berlinie, aby nie zapomniano o naszym czysto niemieckim «(?)
terenie nad granica $laska... Stosownie do rozkazu zameldowatem sie dnia 24 sierp-
nia we Wroctawiu, zostatem w Ole$nicy umundurowany, po czym musiatem sie za-
meldowa¢ u generata barona von Weichs. Jako Sonderfiihrer przydzielony do 10
dywizji generata putkownika von Kochenhausen, czekatem na wkroczenie w nasze
strony. To trwozne oczekiwanie stato si¢ niemal nie do 'zniesienia, gdy w dniu 25
po potudniu nadszedt rozkaz ataku na nastepny ranek, gdy jako zwiadowcy sta-
lismy nad granica i gdy o 23,20 zostaliSmy odwotani, poniewaz atak zostat odtozony.
W ciggu nastepnych dni niemieckich uciekinieréw (z Polski) skoncentrowano i prze-
szkolono, poniewaz mieli by¢ dowddcami oddziatow wywiadowczych, a po zdobyciu
naszych stron tam pracowa¢ jako Heimat.schulz...” Heimatschutz byt synonimem
Selbstschutzu, formacji policji pomocniczej, ktéra przez swoje mordy zapisata sie
krwawymi zgtoskami w pierwszych miesigcach okupacji.

Takie postacie, jak baron Gisbert von Romberg-Klitzing, nie nalezaty bynaj-
mniej do wyjatkow. Wiedzg o tym wszyscy, ktorzy przezyli sierpien i wrzesien
1939 r. w Polsce.

Praca Theodora Bierschenka nie jest dzietem naukowym i nie stuzy sprawie

miedzynarodowego porozumienia. Karol Marian Pospieszalski

JI. B. no3AEEBR:
AHMVH m peMVnnrapM3auHbi TepMaHVH  1933—36
[H3rst. Hayn C. C. C. P]

Ksigzka Pozdiejewoj przyczynia sie niewatpliwie do doktadniejszego poznania
przygotowan militarnych umozliwiajgcych Niemcom wywotanie drugiej wojny $wia-
towej. Autorka, widzac w gwattownym wzroscie potencjatu ekonomicznego Il Rzeszy
duzy udziat monopoli zachodnioeuropejskich, stawia sobie za cel w swej pracy
pokazanie, jakimi drogami szta pomoc gospodarcza i za pomocg jakich metod mo-
carstwa zachodnie, a przede wszystkim Anglia i Stany Zjednoczone, urzeczywist-
niaty swoje cele w stosunku do Niemiec. Pozdiejewa nie tylko przedstawia w swo-
jej pracy pomoc ekonomiczng i finansowg dla Niemiec, ale rowniez pomoc polityczna
i dyplomatyczng. Pomimo ze tytut ksigzki sugeruje w sposéb okreslony ramy cza-
sowe poruszonego tematu, a wiec lata 1933—36, to jednak autorka w poczatkowych
rozdziatach cofa sie kilka lat wstecz, wyjasniajagc wiele probleméw powstatych na
tle kryzysu ekonomicznego w latach 1929—1933.

Okres 1933—36 jest dla rozwazan autorki wazny i dlatego, ze w tym okresie po-
moc Anglii wzrasta wydatnie, ale przede wszystkim dlatego, ze jest to okres dojscia
do witadzy Hitlera, ktory w kolejnych czterech latach przeprowadza zmiany, bedace
przygotowaniem do przysztej wojny. Od chwili dojscia w 1933 r. Hitlera do witadzy
nastepuje jawne famanie traktatu wersalskiego i innych zobowigzan miedzynarodo-
wych. Hitler, majac jasno wytkniety cel polityczny, dazy do niego nie liczac sie
z nikim i niczym. Cala jego dziatalno$¢ w latach 1933—36 zmierza do uwolnienia sig
od kitopotliwych dla siebie zobowigzan i spowodowania uznania przez inne panstwa
Niemiec, jako réwnouprawnionego partnera w dziedzinie zbrojen. Cel blizszy, jakim
jest uwolnienie sie od zobowigzan, natozonych przez traktat wersalski i pakt ren-
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ski, osiaga on przy aprobacie i przy milczacej zgodzie k6t rzadzacych w Anglii
i Stanach Zjednoczgnych.

Remilitaryzacja Nadrenii w r. 1936 koriczy okres omawiany w pracy Pozdiejewoj.
Autorka w ramach tego okresu wyro6znia pewne etapy roznigce sie od siebie specy-
fikg celow urzeczywistnianych przez Hitlera, totez etapy te stanowig Kkryterium
podziatu ksigzki na rozdziaty. Autorka zaczyna wywody swoje od kryzysu ekonomicz-
nego lat 1929—33 i po scharakteryzowaniu jego skutkéw przechodzi do przedstawienia
udziatu monopolistycznych két Anglii w zbrojeniach niemieckich i omowienia stano-
wiska rzadu brytyjskiego. W nastepnych rozdziatach autorka omawia stanowisko
Anglii wobec trzech posunig¢ Hitlera, naruszajacych traktat wersalski, a mianowi-
cie wobec: wprowadzenia ustawy o obowigzku powszechnej stuzby wojskowej, nie-
mieckich zbrojen morskich i remilitaryzacji Nadrenii. Posuniecia te zamienity trak-
tat wersalski w bezwartosciowy ,,Swistek papieru”.

Juz w okresie kryzysu ekonomicznego rozpetata sie silna walka konkurencyjna
miedzy poszczeg6lnymi panstwami kapitalistycznymi i juz w tym czasie pojawiajag
sie bardzo wyrazne sprzecznosci miedzy Anglig a Niemcami. Anglia jest zagrozona
i w dziedzinie ekonomicznej i na najbardziej zywotnych dla swej gospodarki tere-
nach, jakimi byty woéwczas jej kolonie. Niemcy zaczynajg wypiera¢ ja inie tylko
z rynkdw europejskich, ale réwniez z rynkéw kolonialnych, a przede wszystkim
z krajow Bliskiego Wschodu, Indii, Chin, Ameryki tacinskiej, gdzie przez odpo-
wiednig polityke podminowujg wplywy angielskie.

Autorka zwraca tutaj uwage na istnienie tych sprzecznosci dla wykazania, ze cho-
ciaz one istniejg, to jednak Anglia idzie Niemcom na reke, by nastepnie uzbrojone
Niemcy skierowac przeciw ZSRR i by Niemcy dzieki swojej sile stanowity przeciw-
wage dla Francji na kontynencie.

Jezeli chodzi o sam fakt remilitaryzacji, to autorka przypomina, ze oprécz wielu
innych czynnikéw do jej sukcesu przyczynito sie niewydanie przez Niemcoéw broni,
do ktorej zwrotu byli zobowigzani na podstawie traktatu wersalskiego, i prowadzenie
przez nich nielegalnej jej produkcji. Produkcja prochu nie byta zakazana i pod
tym wzgledem Niemcy mialy prymat w produkcji $wiatowej.

Duzej pomocy dla rozwoju produkcji wojennej dostarczaty Niemcom poszczegdlne
monopole angielskie i amerykanskie. Stusznie tez Pozdiejewa pisze, ze dzieki gwa-
rancjom udzielanym przez banki angielskie wzrastat import do Niemiec, i to w prze-
wazajacej mierze limport surowcéw przeznaczonych do produkcji wojennej.

Ale autorka stwierdza, ze pomoc dla Niemiec szta nie tylko ze strony poszcze-
go6lnych monopoli czy bankéw. Daleko wiekszej pomocy udzielat Niemcom i na da-
leko wieksze ustepstwa godzit sie wobec nich sam rzad angielski. Np. w sierpniu
1934 r. — jak przypomina autorka — zawarto uklad, na mocy ktorego Reichs-
bank zobowigzat sie za udzielone kredyty ptaci¢ tylko 5°% w funtach, a reszte
w markach na osobne konto. Te %! Bank Angielski wyptacat eksporterom w fun-

tach biorgc na saebie caly ciezar niemieckiego importu z Anglii. Po6zniej zwiekr-
szono procent wyptacanych sum w funtach do 55'/o od kazdych 100 funtéw szter-
lingdw niemieckiego eksportu do Anglii. Dzieki temu uktadowi Niemcy otrzymaty

od 1X 1934 r. do 31 11l 1939 r. okoto stu milionéw funtéw szterlingéw.

Autorka pisze rowniez, ze przeciwko koalicyjnemu rzadowi Mac Donalda,
w zwigzku z jego polityka popierania Niemiec, wytworzyta sie silna opozycja. Opo-
zycja ta zaznaczyta sie nie tylko w tonie parlamentu, ale réwniez wsrod szerokich
mas, zwiaszcza robotniczych. Jest to o tyle nieSciste, ze wystgpienia klasy robot-
niczej skierowane byty nie tylko przeciw faszyzmowi i popieraniu Niemiec, ale doi-
tyczyly przewaznie poprawy warunkoéw pracy i podniesienia stopy zyciowej. Nie
bez stusznosci rzad Mac Donalda zostat nazwany ,,rzadem gtodu”.

Na przykiadzie remilitaryzacji autorka pokazuje tez poczatek wspoéipracy fa-
szyzmu wtoskiego i niemieckiego, ktéra pojawia sie w chwiili przystapienia Hitlera

Przeglad Zachodni, nr 4~ 1957 Instytut Zachodni



Oceny i oméwienia 501

do remilitaryzacji Nadrenii. Hitler poczatkowo planowat wejscie wojsk niemieckich
do Nadrenii ,na 13 marca, po spotkaniu jednak z Mussolinim zmienit termin w kie-
runku jego przyspieszenia, co byto na reke Mussoliniemu, ktéry w ten sposéb
chciat odwr6ci¢ uwage Ligi Narodéw od sprawy stosowania sankcji wobec Wioch
za agresje przeciw Ahisynii. 25 lutego 1936 r. w Rzymie opublikowano os$wiadczenie,
w ktérym Hitler i Mussolini ustalili wsp6lng polityke w stosunku do paktu ren-
skiego.

Autorka stusznie zwraca uwage na zachowanie sie Hitlera, ktory po kazdym
jawfnym ztamaniu traktatu wersalskiego uciekat sie do uspokajajgcych przemoé-
wien zapewniajac o swoich pokojowych intencjach. Po ogtoszeniu ustawy o pow-
szechnym obowigzku stuzby wojskowej Hitler oswiadczyt, ze gotow jest zagwaran-
towa¢ granice kazdego panstwa, a pdzniej po remilitaryzacji Nadrenii, ze gotéw
jest zawrzeé¢ pakt wielostronny, o ktérym dotychczas nie chciat stysze¢, i powrécic
nawet do Ligi Naroddw, o ile przedyskutowany zostanie na nowo problem podziatu
kolonii. Ten problem stat sie najwieksza koscig niezgody miedzy Anglig a Niemcami
w tym okresie.

Anglia, mimo coraz bardaiej zaznaczajgcego sie niebezpieczenstwa, brnie na-
dal w polityce popierania Niemiec i o ile w tym okresie (1933—36) raczej wtasnym
kosztem powoduje wzrost ich potegi, to w poézniejszym okresie nie zmieniajgc
swej polityki bedzie starata si¢ karmi¢ wyrostego juz potwora kosztem cudzym;
wtedy przyjdzie do Monachium.

Pozdiejewa uwaza, ze istnieje tylko jedna przyczyna takiego stanowiska An-
glii, a mianowicie obawa przed bolszewizmem. Anglia bala sie Zwigzku Radziec-
kiego i dlatego chciata skierowa¢ przeciw niemu Hitlera. Stanowisko autorki wy-
daje sie w tym wzgledzie zbyt jednostronne, zwitaszcza jezeli wezmie sie pod uwage
dyskusje, jaka toczyta sie w kotach historykéw radzieckich, gdzie wskazywano,,
ze bytoby duzym uproszczeniem i bitedem ttumaczenie faktéw d wydarzen, jakie
miaty miejsce w polityce w okresie miedzywojennym, jedynie dazeniem panstw
kapitalistycznych do wzniecenia wojny przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu. Wsku-
tek takiego jednostronnego tlumaczenia dla wielu historykow stato sie rzecza zu-
petnie niezrozumiata, dlaczego panstwa zachodnie, Kierujac Niemcy przdiw ZSRR,,
same znalazty sie w wojnie z Hitlerem. Nieuwzglednienie faktu istnienia gtebo-
kich sprzecznosci miedzy samymi parnstwami kapitalistycznymi, natomiast upatry-
wanie ich jedynie miedzy panstwami kapitalistycznymi a ZSRR zacigzyto tu przede
wszystkim.

Autorka w sposob wystarczajgcy wykorzystata prase, ale cytujac jg popada
réwniez w swego rodzaju jednostronno$¢, a mianowicie przytacza tylko te -glosy
prasy, ktére przemawiaja za jej tezg. Wydaje sie, ze nalezatoby podaé¢ réwniez
i te glosy prasy, ktore odbiegajg od tej tezy. Tylko w nieznacznym stopniu wy-
korzystany zastat ,,Daily Worker”. Do pewnych brakéw nalezy zaliczy¢ pominie-
cie faktu, ze armia stala w Niemczech uzupetniana byfa najrozmaitszymi organi-
zacjami paramilitarnymi. Przy omawianiu wprowadzenia w zycie ustawy 0 pow-
szechnym obowigzku stuzby wojskowej autorka zajmuje sie raczej politycznymi
reperkusjami tego faktu w polityce zagranicznej, nic nie wspominajgc o takich
formach organizacyjnych sity zbrojnej Niemiec, jak Hitlerjugend, Jungvolk., od-
dziaty szturmowe (S.A.) czy oddziaty stuzby pracy.

Do dalszych brakéw nalezy zaliczy¢ rowniez pominiecie pewnych istotniej-
szych szczegdtow prac Komisji Rozbrojeniowej Ligi Narodéw. W owym czasie,
gdy Niemcy przystapity do remilitaryzacji, przed S$wiatem stanety dwie drogi:
albo zorganizowanie pokoju opartego )na kontroli zbrojen, albo dopuszczenie do
wyscigu zbrojen. Poczatkowo mys$lano o zorganizowaniu pokoju opartego na kon-
troli zbrojen i w tym Kierunku szty wysitki Ligi Narodéw. Po wyjsciu 'Niemiec
i Japonii z Ligi Naroddw sytuacja sie jednak skomplikowata. Pomimo to czynione
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byty préby, aby na drodze bezposrednich negocjacji wprowadzi¢ .kontrole zbro-
jen. Wysitki w tym kierunku szty przede wszystkim ze strony rzadu brytyjskiego,
zabrakto jednak jednomyslnosci w tej sprawie w tonie panstw zachodnich, a przede
wszystkim miedzy Anglig a Francjg. W samej kwestii rozbrojenia miedzy tymi
dwoma mocarstwami zachodzity duze rozbieznosci datujgce sie jeszcze od zakon-
czenia pierwszej wojny S$wiatowej i konferencji w Waszyngtonie. Anglia ze zro-
zumiatych wzgledow dazyta do redukcji sit lgdowych majac zdecydowang prze-
wage ;na morzu, natomiast Francja i Wiochy dazyty do ograniczenia zbrojen mor-
skich. Kwestie te najlepiej scharakteryzowat przedstawiciel Japonii w Komisji
Rozbrojeniowej Ligi Narodéw podkreslajac paradoksalno$¢ sytuacji, w ktérej mo-
carstwa morskie dazag do ograniczenn militarnych w dziedzinie wojsk ladowych,
natomiast panstwa o przewadze zbrojen ladowych przedstawiajg swoje plany
ograniczajace i redukujgce zbrojenia morskie.

Przy omawianiu pomocy angielskich i amerykanskich monopoli autorka wy-
twarza niestusznie w czytelniku przekonanie, ze wspomniane monopole chciaty
Niemcom poméc za wszelka cene, nawet za cene pewnych strat ze swej strony,
gdy tymczasem Nierrlcy stawiajg tak ostre warunki, jak gdyby im wcale na tej
pomocy nie zalezato. Tak np. gdy koncern ,,Royal Dutch Shell Standard Oil” i inne
doszty w r. 1933 do porozumienia, aby utworzy¢ w Niemczech zapas produktojw
naftowych, to Niemcy wysuwajg tak ostre warunki, ze zgodzi¢ sie¢ na nie moze
tylko Deterting (s. 70). Przykiadu tego nie mozna jednak uog6lniac.

Kilkakrotnie autorka powtarza teze, ze Anglia chciata skierowaé¢ Niemcy prze-
ciw panstwom Eurppy wschodniej. Powstaje przeto pytanie, przeciwko jakim pan-
stwom, jezeli pominaé ZSRR. Przeciez wiadomy byt fakt, ze z Polskg i Czecho-
stowacja Francja zawarte miata sojusze wojskowe, wystgpienie wiec Niemiec prze-
ciwko tym panstwom spowodowatoby weciggniecie do konfliktu rédwniez i Francji,
a wskutek takiego rozwoju wypadkoéw i Anglia nie mogtaby pozostaé na uboczu.
Anglia jednak w tym czasie inie wykazywata checi przystapienia do wojny i nawet
w poézniejszym okresie, kiedy zaczng gromadzi¢ sie chmury zwliastujgce burze,
Anglia przez swa dyplomacje zrobi wszystko, aby konflikt jeszcze odwlec.

Autorka w sposéb nie do$¢ peiny przedstawia role akcyj podjetych przez
Partie Komunistyczng w Anglii. Wskazuje ona stusznie wykorzystujagc przy tym
zbiér przemowien Politta i Galachera, ze Partia Komunistyczna walczyta o stwo-
rzenie jednolitego frontu do walki przeciw agresji i przeciw polityce popierania
Niemiec przez koalicje kierowanag przez premiera Mac Dgnalda. Autorka nie ttu-
maczy nam jednak wystarczajaco, dlaczego akcja wszczeta przez Partie Komuni-
styczng nie powiodta sie.

Nie podaje tez autorka doktadniejszych przyczyn, dlaczego Anglia tak fatwo
zgodzita si¢ na duze ustepstwa w stosunku do Niemiec w niemiecko-angielskiej
ugodziie morskiej z 1935 ir. Autorka tlumaczy, ze i w dziedzinie morskiej Anglia
chciata wzmocni¢ Niemcy przeciw ZSRR, ale cytujac gtosy Churchilla i Halifaxa
popada zaraz w sprzeczno$¢. Obaj ci ministrowie stwierdzaja, ze Anglia zgodzita
sie tak tatwo na te ustepstwa, poniewaz Niemcy nawet przy najwiekszym zaanga-
zowaniu $rodkow mogly przescigngé Anglie w dziedzinie zbrojen morskich dopiero
w 1942 r. Churchill i Halifax stwierdzajg réwniez, ze przez zawarcie z Niemcami
ugody marskiej Anglia chciata odwrdci¢ uwage Niemiec od zbrojen ladowych. Jezeli
wiec autorka godzi sie z tymi wypowiedziami, to przeczy swojej podstawowej tiezie,
ze Anglia chciata uzbrojenia Niemiec przeciw ZSRR na ladzie.

Pomimo nie zawsze przekonywajacego tlumaczenia zagadnien, ksigzka Pozdie-
jewoj wnosi duzo nowego materiatu, jezeli chodzi o historie remilitaryzacji Niemiec
po | wojnie $wiatowej. Na temat remilitaryzacji Niemiec pisano juz duzo, przy czym
wielu autoréw dopatrywato sie zwigzku przyczynowego miedzy pomocg panstw za-
chodnich a remilitaryzacjag Niemiec. Zastugg Pozdiejewoj jest pokazanie dotych-
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czas (niewystarczajgco naswietlonego stosunku Anglii do niemieckich zbrojeh. Pro-
blem poruszony w ksigzce stanowi wycinek tej wielkiej catosci, jaka jest polityka
europejska lat trzydziestych, przy czym wycinek ten ze wzgledu na swojg specy-
fike i tkwigce w nim historyczne nastepstwa jest bardzo wazny. Mimo wykazanych
tarakéw, niekonsekwencja i postugiwania sie nie zawsze materiatem Zrdédtowym
0 mocnej podstawie, (np. niektdrymi pozycjami w rodzaju ,Falsifikatory istorii”),
autorka w spos6b ciekawy omawia te wszystkie przedsiewziecia militarne 111 Rzeszy,'
ktére przygotowaly wybuch drugiej wojny S$wiatowej. Ksigzka, doktadnie przedsta-
wiajac kompleks zagadnieh zwigzanych z problematyka remilitaryzacji Niemiec po
1 wojnie Swiatowej, stanowi cenng pozycje dla badacza historii najnowszej.

Witodzimierz Kowalski

Protokoty posiedzen Kota Polskiego w Berlinie. Tom I. Lata Wiosny Ludéw
1849—1851. Opracowat d wstepem opatrzyt ZDZISELAW GROT, Poznan 1956. Tom
X1l Wydawnictw Zrédtowych Komisji Historycznej Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciét Nauk.

W dyskusjach nad problematykg XIX w. zaboru pruskiego do zagadnien pow-
szechnie ocenianych w spos6b ujemny nalezy postawa polskiej reprezentacji parla-
mentarnej w sejmach pruskich i ogo6lnoniemieckich. Dowodami, ktore uzasadniaty
negatywng ocene, byly poparcia udzielone w krytycznych momentach pruskiemu
militaryzmowi przez gtosowanie za dogodnymi dla niego preliminarzami budzeto-
wymi, nietgczenie sie z»gtdwnymi opozycjonistami w stosunku do rzadu jun-
kierskiego, jakimi byli socjaldemokraci, oraz niewykorzystanie wszystkich moz-
liwosci wystepowania w obronie praw ludnosci polskiejl Ujemna ocena jest wias-
ciwie powszechnie pirzyjeta i trudno znalez¢ od wielu lat prace, ktdra by usitowata
rehabilitowaé¢ dziatalno$¢ polskiego zespotu parlamentarnego2 Takie stwierdzenie
nie oznacza jednak zakornczenia badan nad dziejami Kota Polskiego.

W dalszym ciggu waznym wydarzeniem naukowym bedzie ogtaszanie materia-
téw, ktére by konfrontowaty stuszno$é wspomnianej oceny z istotnym przebiegiem
wydarzen i zwilaszcza wyjasnialy wcigz otwartg kwestie, czy byly inne mozliwosci
anizeli wykorzystane przez Koto Polskie. Moze z perspektywy kleski Niemiec hohen-
zollernowskich przeceniamy mozliwosci oporu i wygrania atutéw parlamentarnych
przez Koto Polskie? Ujemna ocena nie przekresla faktu, ze o6wczesna opinia spo-
teczenstwa polskiego uwazata droge parlamentarng za gtéwna, a najczeSciej i za
najwazniejsza, dla obrony swoich pozycji3 Przyktadata ona wielkg wage do> zdo-
bycia odpowiedniej liczebnie reprezentacji poselskiej, a przeprowadzanie akcji wy-
borczych byto roéwnocze$Snie wzmagnianiem wiezi organizacyjnej spoteczenstwa
polskiego.

Udziat, w wyborach i oddanie gtosu na kandydata polskiego wymagato duzej od-
wagi osobistej i silnego poczuoia narodowego zwiaszcza przy wyborach do Sejmu
pruskiego, ktoére po zwyciestwie reakcji odbywaty sie jawnie i posrednio4 Byly wiec
dzieje grupy poselskiej w pewnym stopniu odbiciem rozwoju Swiadomosci narodowej.
Wybrani — przez spoteczenstwo polskie w trudnych warunkach — postowie stano-
wili przedmiot pilnej obserwacji. Wiadomosci o ich wystgpieniach zajmowaty zawsze
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