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chitektonicznego dorobku polskiego
naszych czaséw, ktéry przeciez istnie-
je. Zdaje sobie doskonale sprawe, ze
wysitek naszych architektow bedzie,
musiat by¢ powazny, azeby na tymi ko-
losie zatrze¢ chocby tylko najbardziej
uderzajgce $lady romanizmu tego- co
do czasu, miejsca i ducha ,,pomylone-
go" tworu niemieckiego i to spodznio-
nego romantyzmu.

Miatem sposobnos$¢ ogladaé¢ w tutej-
szej Pracowni Urbanistycznej szkico-
we jak dotad projekty takiej przebu-
dowy Zamku. Mogtem sie takze z roz-
moéw z naszymi architektami przeko-
naé, ze pasjonujg sie do tego wecale
wdziecznego zadania. Totez jest na-

W SPRAWIE NAZEWNICTWA

W ,Zaraniu Slqskim", zeszyt 1—2,
r. 1946, ukazat sie artykut prof. Taszyc-
kiego pt. ,,W obronie S$laskich nazw
miejscowych"”, w ktérym autor jeszcze
raz wraca do akcji Dyrekcji Okrego-
wej Kolei Panstwowych w Poznaniu w
dziedzinie ustalenia nazw polskich dla
stacyj kolejowych na Ziemiach Odzy-
skanych i omawia zjazd onomastyczny
w Szczecinie, zorganizowany przez lo-
kalne witadze kolejowe.,

Zjazd odbyt sie we wrze$niu 1945 r.,
a wiec rok temu. Uczestnictwo przed-
stawicieli Instytutu Zachodniego w tym
zjezdzie podyktowane byto troska, aby
przynajmniej w granicach doraznych
mozliwosci stuzy¢ sprawie polskiego
nazewnictwa na terenach zachodniej
Polski i wedtug najlepszej wiedzy prze-
strzega¢ przed popetnianiem btedow.
Protoko6t zjazdu i rozsytane p6zniej po-
wielane  sprawozdania  sporzadzane
byty i rozprowadzane przez organiza-
toréw zjazdu. Na ich redakcje i korek-
te Instytut Zachodni nie miat zadnego
wptywu, tak samo zresztg jak na re-
dakcje kartograméw z posiedzen kole-
jowej komisji onomastycznej. Swoj
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i dyskusje

dzieja, ze potrafiag oni mocnym wysit-
kiem stworzyé jakby nowe dzieto; czy
wypadnie ono tak, ze nie bedzie nasu-
wato w przysztosci zadnych mysli bu-
rzycielskich, tego na razie przewidzie¢
niepodobna. Jesliby za$ ta metamorfo-
za zawie$¢ miata, miech sie tym mar-
twig pdzniejsze generacje, o ile tym-
czasem jaka bomba atomowa tego
przedmiotu sporOw nie .zmiecie z po-
wierzchni ziemi. Ale to zmartwienie
nic nastgpitoby zapewne przed upty-
wem jakich$ lat 50. My wspotczesni
za$ rébmy sumiennie, ,co nam kaze
duch Bozy".

Ks. Szczesny Dettloff

NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH

punkt widzenia na te sprawe wyjasnit
Instytut w cytowanym przez autora
pismie dr Marii Kietczewskiej oraz w
piSmie z dnia 3. I. 1946 r. przestanym
do Dyrekcji Okregowej Kolei Pan-
stwowych we Wroctawiu oraz Instytu-
tu Slaskiego. Instytut Zachodni uwaza-
jac tym samym sprawe za wyczerpang
nie odpowiadat na atak; kierowane
pézniej pod adresem Sekcji Onorna-
stycznej, wychodzac z zalozenia, ze
zamiast traci¢ czas na bezptodng dys-
kusje, lepiej bedzie pracowac¢ nad sa-
mym zagadnieniem nazewnictwa, ktére

stawato sie sprawg coraz ‘"wiecej
palaca.
W tym stanie rzeczy tym wiecej

przykro uderza fakt cytowania w wy-
mienionym wyzej artykule prof. Ta-
szyckiego stéw, ktore rzekomo miatem
wypowiedzie¢ rok temu na zjezdzie
szczecinskim, a ktorych w rzeczywisto-
§ci nie wypowiedziatem. Natomiast za-
bierajgc wéwczas gtos w dyskusji wy-
razitem przekonanie, ze prace oraoma-
styczne ze wzgledu na pilne potrzeby
praktyczne nalezatloby podzieli¢c na
dwa etapy, z ktorych pierwszy miatby

U Instytut Zachodni
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na celu opracowanie jak najszybsze
nazw na Ziemiach Odzyskanych przez
komisje lokalne, w drugim za$ nastgpi-
toby ostateczne zatwierdzenie nazw
przez komisje centralng, wyoniong
przez Polskag Akademie Umiejetnosci.
W obecnym stanie rzeczy jedna komi-
sja i tak nie sprostataby zadaniu, i A-
kademia Umiejetnosci przekazataby
zapewne sprawe do przygotowania pod-
komisjom, przy czym prof. Rudnicki j
ks. Kozierowski jako oztonkowie P. A.
U. weszliby najprawdopodobniej w
sktad takiej podkomisji. Inne brzmie-
nie mojej wypowiedzi na zjezdzie
szczecinskim nie jest zgodne z prawda
i przeciwko ,,cytowaniu" slow, ktorych
nie wypowiedziatem, musze sie zastrzec
jak najkategoryczniej.
Wiadystaw Rusifski

Od Redakcji. Zamieszczajac o-
Swiadczenie naszego wspotpracownika
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dra Rusinskiego, chcielibySmy dodac
od siebie, ze w historii zagadnienia kre-
$lonej przez prof. Taszyckiego jest jed-
na wielka luka. Brak mianowicie stwier-
dzenia, ze jezykoznawcy polscy w o-
go6lnosci, a prof. T. w szczegdlnosci nie
opracowali w czasie okupacji nazewnic-
twa polskiego na Ziemiach Odzyska-
nych. Nie robimy im z tego zarzutu,
ale z drugiej strony nalezato byé bar-
dziej oszczednym w szafowaniu zarzu-
téw innym. W tym zwigzku nie mozna
sie tez zgodzi¢ z twierdzeniem, Zze atlas
ks. Kozierowskiego ,niestety stat sie
przewodnikiem administracji nasze;j...
Atlas jest tym szkodliwszy, ze ma po-
zory naukowe" — tym bardziej, ze jest
to — mowiac jezykiem prof. T. —s
twierdzenie ,niespecjalisty”. Atlas ks.
Kozierowskiego byt najpetniejszym w
danej chwili ujeciem zagadnienia i by-
toby o wiele gorzej, gdyby go brakto.
(Z. W.).
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