MIECZYSEAW SUCHOCKI

HISTORYZM JAKO PODSTAWA
TWORCZOSCI KULTURALNEJ

Najciekawszym bodajze zjawiskiem w prasie naszej ostatnich
tygodni sg artykuty poswiecone zagadnieniu niemieckiemu. Prze-
bija w nich niewatpliwie pewne rozczarowanie, pewne zdenerwo-
wanie, bedace wyrazem Swiadomosci, ze jest sie ofiarg zaskoczenia,
jeszcze raz.... zaskoczenia. Rozwoj sprawy niemieckiej zaczyna nie-
pokoi¢, bo wydawato sie, ze tu juz nie powinno by¢ watpliwosci, ze
miliony ofiar z jednej strony, a najpotworniejsze zbrodnie w dzie-
jach ludzkosci z drugiej, sprawe te rozstrzygnety ostatecznie.
A jednak... A jednak mysl nasza, jak to bywato niestety w dziejach
naszych dos¢ czesto, nie tylko nie wyprzedzita i tu rozwoju wyda-
rzen, ale pozostata za nimi daleko w tyle i teraz stara sig, jak zwykle
w takich wypadkach, nadrobi¢ zaniedbania w takich czy innych
napredce kleconych koncepcjach.

Problem niemiecki jakkolwiek moze w rozwazaniach publicy-
stycznych ubiegtych tygodni wysunagt sie na czoto, to jednak nie
jest on jedynym budzacym niepokdj w naszej prasie. Alarmy pod-
nosza sie raz po raz na réznych placowkach. Obok sprawy nie-
mieckiej zagadnienie Ziem Zachodnich we wszystkich jego aspek-
tach stanowi w dalszym ciggu naczelng troske naszych publicystéw
i politykéw. Ale i w tej sprawie wcigz jeszcze pojawiajg sie glosy
niezadowolenia i zastrzezen, mowigce o tym, ze i tu nie jesteSmy
w petni panami sytuacji, ze i tu rozwdj wypadkéw przynosi raz
po raz zaskoczenia Zle Swiadczace o naszej czujnosci, 0 naszej
umiejetnosci przewidywania czy planowania.

Wszelkie poszukiwanie w zwigzku z tym stanem rzeczy winnych,
czy rzucanie takich czy innych konkretnych oskarzen, jakkolwiek
moze by¢ w pewnych warunkach celowe i konieczne, to jednak
nie zawsze prowadzi ono do ostatecznego zgiebienia sprawy.
Oskarzenia te stajg sie wtedy z konieczno$ci mniej lub bardziej
powierzchowne. Istotna bowiem przyczyna calej dezorientacji
naszej w sprawach tak wewnetrzno-panstwowych jak ogdélno-
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europejskich czy ogdélnoswiatowych lezy, jak sie zdaje, giebiej,
lezy tak gteboko, ze kazdy, kto jej dotyka, dotyka spraw wiasnego
sumienia, a wtedy musi umie¢ sobie skromnie powiedzie¢ za poeta:
»mOwie, bom smutny i sam peten winy...“. Innymi stoWy, wydaje
sig, ze te objawy bezradnosci, ze ten brak czujnosci, czujnosci hi-
storycznej, jest moze wyrazem pewnego gtebiej tkwigcego w psy-
chice spoteczenstwa ostabienia duchowego, polegajagcego na zatra-
ceniu w sobie wewnetrznej potrzeby stania sie w pelni panem
swoich loséw, a pociggajacego za sobg wiasciwie rezygnacje z twor-
czosci kulturalnej w ogole. | tej sprawie nalezy tu kilka stow po-
Swiecic.

Nalezymy niewatpliwie do narodéw, ktore stosunkowo najmniej
wiedza o sobie, ktore wiec w konsekwencji nie zdotaty wypracowaé
sobie, a przede wszystkim upowszechnié w spoteczenstwie pogladu
na sens istotny swych dziejow i na swoja role w historii powszech-
nej. Wszelkie, nieliczne zreszta, podejmowane w tym kierunku
préby historyczno-naukowe obcigzone sg zmorg upadku panstwa,
ktora narzucita im swojg problematyke, i tym samym pozbawione
szerszego, ogOllnoeuropejskiego oddechu. Zresztg historiografia
nasza nastawiona raczej na dawanie opisu niz ttumaczenie istot-
nego sensu zjawisk, a wiec mnozenie raczej przyczynkéw niz da-
wanie wielkich syntez, uwazata usitowania idgce w tym ostatnim
kierunku za niezgodne z jej naukowga godnoScig i ustepowata tutaj
pola do popisu poetom i publicystom. Totez gdziekolwiek dotknie-
my naszej historii, tam po prostu natrafimy na uporczywe trzy-
manie sie raz przyjetego, a wiec konwencjonalnego szablonu, poza
ktorym Kryjg sie tysigce niejasnosci i mozliwosci réznych inter-
pretacji. Nie ma wiec chyba historii narodu, ktéra by tak bardzo
jak nasza wotata o nowe opracowanie, o rewizje, z ktdrej wyto-
nityby sie dla narodu nowe, zgodne z duchem czasu, wyraznie za-
rysowane idee kierownicze twdrczosci kulturalnej, idee, ktore
tylko poprzez dogtebne, gruntowne przemyslenie przesztosci wy-
prowadzi¢ mozna z dziejow.

A jezeli tak niedostatecznie, bo nietwdrczo i nieobowigzujgco
w stosunku do codziennego wysitku, trudu i pracy szerokich mas
spoteczenstwa, przedstawia sie znajomos$¢ naszych wiasnych dzie-
jow, to céz dopiero mowi¢ o jak najsciSlej z calg koniecznoscig
taczacej sie z nig znajomosci dziejow Europy we wszystkich tych
dziejow przejawach. Nie moze by¢ tutaj usprawiedliwieniem to,
ze praktyka polityczna wykazuje powszechnie tak wielkie dla tej
znajomosci lekcewazenie. Bo czyz mozna bez gtebokiego wniknie-
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cia w dzieje Europy z petnym poczuciem odpowiedzialnos$ci przy-
stgpi¢ do budowania nowego, trwatego porza.dku na naszym kon-
tynencie? Czyz kompromitujgcy brak znajomosci historycznego
stanu faktycznego i proba mechanicznego raczej, zgodnego z do-
raznymi interesami politycznymi partneréw, rozwigzywania zagad-
nien, bez uwzglednienia proceséw historycznych, po poprzedniej
wojnie nie wpedzita nas w potwornosci ponownej wojny? | czy nie
nasuwa sie z tego stanu rzeczy prosty wniosek, ze droga do likwi-
dacji wiecznego wrzenia w europejskim kotle, droga do uspoko-
jenia stale dymigcego tu wulkanu prowadzi poprzez rozsuptanie
wszystkich zawezlen, ktére tu powstaty w ciggu wiekéw, rozsupta-
nie, ktorego dokonaé mozna tylko na podstawie gtebokich histo-
ryczno-naukowych Tozeznan.

Na takie, powiedzmy, sumienne zalatwienie swoich spraw
Europa niewatpliwie nie jest przygotowana. Fakt ten kaze nam po-
watpiewac o tym, aby rozstrzygniecia, jakie zapadng w najblizszym
czasie, zwtaszcza w stosunku do Niemiec, mogty byé ostateczne,
i nakazuje nam zachowanie w tym wzgledzie w dalszym ciggu jak
najdalej idgcej czujnosci. Wyrazem za$ najistotniejszym tej czuj-
nosci musi by¢ podjecie — w nawigzaniu do dawnych wysitkow —
wielkiej pracy badawczej historyczno-naukowej zmierzajacej do
poznania siebie i swego otoczenia, do okre$lenia siebie na tle hi-
storii w swej kulturalnej istocie, a tym samym do wypracowania
swojej wihasnej koncepcji Europy i wyznaczenia swojej w tej
Europie kulturalno-politycznej roli.

Praca ta jednak nie moze stanowié tylko potrzeby weAvnetrznej
jednostek, musi ona sta¢ sie wyrazem najgtebszych pragnien catego
narodu, dgzacego do zdobycia petni swej historycznej samowiedzy,
dazacego do przezwyciezenia w sobie wskazanej powyzej stabosci
czy schorzenia duchowego, polegajgcego na odwracaniu sie tytem
do historii i uciekaniu poza nig. Zbudzenie sie zainteresowan hi-
storycznych, zbudzenie sie sumienia historycznego spoteczenstwa
byto zawsze zwiastunem nowych epok tworczosci kulturalnej ludz-
kosci. Totez zbudzenie sie tego sumienia u nas bytoby najgtebszym
wyrazem woli zycia, woli kulturo-twdrczej. Mozna by wiec z tego
wyciagnaé wniosek, ze historyzm powinien sta¢ sie nasza oficjalng
postawg zyciowa. Co to znaczy?

Najlepszg odpowiedzig na to pytanie moze by¢ tu niewatpliwie
wskazanie przyktadu. | znowu tematyka publicystyki naszej ubie-
glych tygodni przychodzi z pomocg, a mianowicie w zwigzku
z 90-leciem $mierci Adama Mickiewicza. Trudno bytoby wskazac
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w dziejach naszych drugiego cztowieka, ktéry by z taka sitg odczu-
wat i przezywat siebie jako istote zyjacg w historii, jako istote two-
rzacg historie, dla ktérego wypracowanie sobie obrazu historii
bytoby potrzebg tak egzystencjonalna; trudno bytoby tez wskazaé
w dziejach naszych drugiego cztowieka o wrazliwszym sumieniu
historycznym, jak wiasnie Adam Mickiewicz. To pozwalato mu
przezycia najbardziej osobiste podnosi¢ do godnosci faktow histo-
rycznych, reprezentacyjnych, typowych, mozna powiedzie¢, epo-
kowych; to pozwalato mu z wydarzen o ograniczonym zdawatoby
sie zasiegu i znaczeniu uczyni¢ trybunat rozsadzajacy zasadnicze
zagadnienia bytu narodowego; to pozwalato mu widzie¢ zawsze
dzieje swego narodu w perspektywie szerszej, stowianskiej, euro-
-pejskiej, w perspektywie wreszcie przeznaczen ludzkoSci calej;
to pozwalato mu z zycia swego uczyni¢ twdr o charakterze mono-
litycznym, w ktérym kazdy przejaw tworczosci czy to literackiej,
czy pozaliterackiej ten sam zawiera w sobie walor, ten sam ciezar
gatunkowy; to pozwalato mu w swoim czasie zajg¢ stanowisko
jednego z czotowych historiografow Stowianszczyzny, to w koncu
pozwalato mu kazdej chwili twérczego napiecia ogarniaé jednym
syntetycznym rzutem przeszto$¢ catg, a tym samym stawac sie
tworcg nowych warto$ci kulturalnych w najdostowniejszym tego
stowa znaczeniu.

Gdzie szukac tajemnicy takiej postawy? Jakkolwiek Mickiewicz
w miodosci na progu swej tworczej dziatalnoSci powiedziat: ,,Czu-
cie i wiara silniej méwi do mnie niz medrca szkietko i oko“, to
jednak i ten Swiat reprezentowany przez rozum medrca nie byt mu
obcy, a zdobywana o tym S$wiecie wiedza nie byta mu obojetna.
Poeta razem z filomatami stawiat sobie jako obowigzek dazenie do
doskonatosci, a realizacje tego dgzenia widziat nie tylko w ksztat-
ceniu wiasciwosci charakteru, woli i uczucia, wiary i zapatu, ale
I we wszechstronnym wyksztatceniu historycznym, humanistycz-
nym, a nawet, jak wiadomo, matematyczno-przyrodniczym; po
prostu jedno uzalezniat od drugiego. Jako filomata rozumiat, ze
»trzeba sie uczy¢". Ogolnie wiec mozna powiedzie¢, ze ideatem,
do ktérego dazyt i ktoéry, co najwazniejsze, udato mu sie zrealizo-
waé, byta pewna wszechstronno$é, petnia cztowieczenstwa pole-
gajaca na opanowaniu czy wniknieciu w zasady budow” Swiata
tak przedmiotowego jak i podmiotowego.

Wynikatoby z tego, ze dopiero w atmosferze tej petni zrodzic
sie moze postawa zyciowa historyzmu jako podstawa wiasciwej
tworczosci kulturalnej. Wszelkie za$ duchowe kal¢ctwo, polegajace

Przeglad Zachodni, nr 1, 1946 Instytut Zachodni



6 Mieczystaw Suchocki

na jednostronnym wyksztatceniu wiadz duchowych w cztowieku,
ktorego wynikiem jest z jednej strony zbyt daleko posuniete
zamkniecie sie w sobie i zaufanie sobie, zbyt daleko posuniety
egocentryzm, z drugiej zas$ strony zbyt daleko posuniete pograzenie
sie w wegetacyjnym trybie zycia, zbyt daleko posuniety, jezeli tak
mozna powiedzie¢, biocentryzm — postulatu wskazanej powyzej
peini nie spetnia. Wszelka bowiem jednostronno$é wyrazajgca sie
w nadmiernym hotdowaniu narowom wiasnej fantazji i popadaniu
w jej niewole, jak tez w biernym nadazaniu za wypadkami i popa-
daniu w niewole realiow — otwiera furtke w bezdziejowos¢.
W walce wiec, starciu, trudzie, wysitku, pracy ustala sie wzajemny
stosunek mikrokosmosu (,,matego Swiatka") do makrokosmosu,
il z wysitku tego rodzg sie nowe wartosci kulturalne, wytycza sie
droga historyzmu, droga trudna, droga heroizmu, i tg drogg kroczy#t
wilasnie Mickiewicz, a nieliczne chwile jego stabosci*sg chwilami
zboczenia z niej. Na tej drodze poeta,stara sie utrzymac poprzez
dazenie do ustalenia obiektywnej wartosci najbardziej subiektyw-’
nych porywdéw, poprzez dramatyczng wizje 2zycia, poprzez
poszukiwanie pierwiastkOw etycznych jako naczelnych sprawdzia-
néw wartosci. Nie dziwi nas tez, ze tak drogimi sercu jego byty
wszelkie przejawy poezji ludowej, pachngcej trudem, pracg i wiara,
i ze w tych formach najchetniej wyrazat przezycia wiasne. Osta-
tecznie wiec pozycja historyzmu, a wiec i pozycja twércza Mickie-
wicza, lezy poza wahadtowoscig wychylert dowolnosci romantyzmu
i niewolniczosci klasycyzmu, a wyraza trud, w ktorym przetamuje
sie uczucie wolnosci z Swiadomoscia zaleznos$ci, trud pojmowania
zycia jako wielkiego zadania, jako pionierskiej pracy. Mozna tez
powiedzieé, ze pozycja ta lezy poza liryzmem i epika, a znajduje
swdéj najpewniejszy wyraz w dramacie, mozna by jg wiec okresli¢
tez jako — dramatyzm. Przyjecie zatem postawy historyzmu
jako oficjalnej postawy zyciowej réwnoznaczne bytoby z rozpocze-
ciem zycia i twérczosci na mickiewiczowska modle, réwnoznaczne
bytoby z upowszechnieniem mickiewiczowskiego stylu zycia, row-
noznaczne bytoby z wejSciem na jedyna droge wiasciwej kultu-
ralnej twoérczosci.

Tu trzeba przypomnie¢ dziatalno$¢ krytyczng Stanistawa Brzo-
zowskiego, ktéry zagadnienie tworczosci kulturalnej juz w swej
»,Legendzie Mtodej Polski", we wstepnym rozdziale zatytutowa-
nym ,Nasze ,ja" i historia”, niestychanie przenikliwie na tej pta-
szczyznie rozwazyt, a rozwazania te w niczym jednak, jak sie zdaje,
nie stracity na aktualnosci. Brzozowski pisat wowczas m. in.: ,,Rze-
czywisto$¢ nasza okre$lona jest catkowicie przez historie, jest tg
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historig. Ludzgc sie, ze tak nie jest, tracimy wiasne zycie, bo kto
mysli, ze od historii uciekt, ten juz padt jej ofiarg, tego ona wlecze
juz, urabia, ksztattuje, a on te wyciskane przez nig stygmaty —
ttumaczy jako runy swej poza czasem przebywajacej duszy. Tam
dopiero zaczyna sie mozno$¢ swobodnego spojrzenia, gdzie sa
okopy ludzkiego obozowiska: trzeba catg historie objaé, wzigé
w pier§ wiasng, by w jej imieniu m6c samemu sobie, Swiatu —
‘rzuci¢ grozne i istotne: po co?“ Brzozowski wérdd wielu odmian
widziat dwa zasadnicze czynniki wrogo sie przeciwstawiajgce hi-
storycznemu, jezeli tak mozna powiedzie¢, pogladowi na S$wiat:
subiektywizm i automatyzm. ,,Odpowiedzialno$¢ wobec historii —
czytamy — oto jest rys zasadniczy kazdej majacej doniosto$é kul-
turalng dziatalnosci. Wrogiem najgrozniejszym jest dzi$ zycie bez
historycznego planu, miekki, bezkostny subiektywizm. Brak kul-
turalnej historycznej woli, brak mestwa, odlegtych historycznych
perspektyw — oto cechy rzucajace sie w 0czy nowoczesnej euro-
pejskiej psychice kulturalnej”. A dalej: ,,Niewiara w historie, bez-
sita dziejowa — oto tre$¢ przybierajgca najréznorodniejsze formy.
Jedng z najniebezpieczniejszych jest optymistyczna wiara w przy-
szto$¢ powstajacg automatycznie: zabija ona to, co jest najnie-
zbedniejsze — heroizm woli, i to dzi$, gdy jest on dla nas, nie po-
siadajgcych nad sobag zadnej istniejgcej obowigzujgcej formy —
jedynym gruntem. Fundament nasz i sklepienie nasze w nas tylko
przebywajg, i nie ma ich poza nami". Podobnymi drogami kroczy
mys$l znanego filozofa wioskiego B. Crocego w jego znanym od-
czycie wygtoszonym w r. 1930, a wiec 20 lat pdzniejszym od ksigzki
Brzozowskiego, pt.: ,,Antyhistoryzm*“. Croce z rozwazan swoich
nastepujgce wowczas wyprowadzat wskazania: ,,Dla nas filozoféw
i historyk6w poczucie historyzmu jest jednoznaczne z kulturg i cy-
wilizacja, jest wartosScig, ktorg strzec, wzmacnia¢ i rozprzestrze-
nia¢ musimy jako pomost rzucony miedzy przesztoscig a przyszto-
$cig, gwarancje prawdy o nowotworzacych sie warto$ciach. Histo-
ryzm, cho¢ tak jak wolno$¢ stat sie przedmiotem oszczerstw, od-
niesie jak i ona zwyciestwo i odzyska swe prawa“. Mozna powie-
dzie¢, ze ostatnie stowa maja w sobie co$ ze spetnionego proroctwa.

Do roznych wspomnianych powyzej wzgledéw zasadniczych
przemawiajacych za konieczno$cig rozbudzenia w spoteczenstwie
pewnego aktywnego historyzmu, przytgcza sie jeszcze wzglad
jeden. Spoteczenstwo nasze ulegto w ostatnim czasie daleko idg-
cemu przetasowaniu i wymieszaniu. Stwierdzenie to odnosi sie
przede wszystkim, jak wiadomo, do Ziem Zachodnich. Tu znaleZli
sie obok siebie i zmuszeni sg do wspdlnej pracy ludzie wychowani
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w najprzerézniejszych srodowiskach, obcigzeni najprzerdzniejszy-
mi nawykami mys$lowymi, ludzie reprezentujgcy poza tym, z grub-
sza rzecz biorgc, dwa zasadnicze typy powszechnie u nas spotyka-
nego, jezeli nie anty-, to ahisforyzmu, a wiec fantasci i ,realiscid
Jezeli nie jedynym, to najwazniejszym czynnikiem tgczacym jest
tu mniej lub bardziej okreslona Swiadomos$¢ pewnej historycznej
wspdlnoty. | te Swiadomos$¢ nalezy wzmocni¢, rozbudowac, pogte-
bi¢ przez ukazanie istotnego sensu dziejow ojczystych, przez upo-
wszechnienie wzoréw prawdziwie twdrczej postawy kulturalnej.
Wtedy to ta dzi$ moze kulturalnie dos$¢ bezksztattna czy réznolita
i pozbawiona zdecydowanego wyrazu masa, ozywiona nowymi
wspolnymi dazeniami, wypracuje sobie nowy styl zycia, nowa
jednolitg dla catego spoteczenstwa kulture, kulturg prawdziwie no-
woczesnego narodu.
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