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tuzyckiej zwigzana w sposéb natural-
ny wytacznie ze swym prawobrzeznym
obszarem-, od tego bowiem punktu nie
przyjmuje zadnych lewobrzeznych do-
ptywoéw. Odra nie jest linig spotkania
naturalnych interesow komunikacyjno-
zeglugawych prawobrzeznego i lewo-
brzeznego obszaru. Na poparcie swej
'tezy, ze Odra nigdy nie byta rzeka gra-
niczng, dr lzdebski przytacza fakt, iz
Niemcy nie dochodzili do Odry silg
swego naturalnego ciazenia, do tego
bytyby bowiem konieczne nieistnie-
jace zeglowne doptywy lewobrzezne.
Niemcy dochodzili do Odry wytgcznie
sitg swej militarnej przewagi.

Praca dra lzdebskiego oparta jest w
gtéwnej mierze na najpowazniejszym
autorytecie w dziedzinie miedzynaro-
dowego. prawa rzecznego, ktorym jest
prof. Uniwersytetu Poznanskiego dr
Bohdan Winiarski. Warto w zwigzku
z tym przypomnie¢, ze dwie prace prof.
Wi iniarskiego stanowiag podstawe badan
zagadnien rzecznych z punktu widzenia
prawa miedzynarodowego. Pierwsza
praca pt. ,Rzeki polskie ze stanowiska
prawa miedzynarodowego" wydana zo-
stata w 1922 roku. Druga 'praca pt.
»Principes generaux du droit fluvial in-
ternational” opublikowana zostata w
1933 roku. Dobrze sie stato, ze dr Zy-
gmunt lzdebski opart sie wiasnie na
tych pracach, ktére wytrzymaty prébe
mczasu i zyskaty dla nauki polskiej wiel-
ki autorytet.

Wolno przypuszczaé, ze rozprawka
dra Zygmunta lzdebskiego stanowi tyl-
ko zagajenie dyskusji na temat Odry
jako zagadnienia prawa miedzynarodo-
wego. Zagadnienie to wymaga dalszych
szczeg6towych opracowan, i to zar6w-
no teoretycznych jak i praktycznych.

Alfons Klafkowski.

tuzycom wolnos$¢. (Praca zbioro-
wa). Wydawnictwo Zachodnie, Po-
znan 1946, str. 77.
Sposrdd  trzech
przeze mnie w numerze

sygnalizowanych
majowym
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»Przegladu Zachodniego" prac ksigzko-
wych o tuzycach jako pierwsza ujrzata
Swiatto dzienne publikacja pt. ,tuzy-
com — wolno$¢" w Poznaniu. Jest
to niewielka (pie¢ arkuszy druku for-
matu normalnej ésemki) broszura, kto-
ra w oSmiu rozdziatach czy raczej ar-
tykutach pidra szeSciu autoréw porusza
szereg zagadnien zwiazanych z prze-
sztoscig i terazniejszoscig tuzyc.

Zewnetrzny wyglad ksigzeczki jest
ujmujacy. Trojbarwna obwoluta z ty-
tutem umieszczonym n,a tle niebiesko-
czerwono-biatej narodowej flagi tuzyc-
kiej i herbéw Gornych oraz Dolnych
tuzyc zwrdci na siebie od razu uwage
w witrynie ksiegarskiej. Papier jest —
jak na obecne warunki — dobry, druk
czytelny, mapka i drzeworyty Krakow-
skiego, przedstawiajgce stary zamek 'v
Budziszynie i tuzyckie stroje ludowe,
wykonane pod wzgledem graficznym
bez zarzutu.

Gdy zacheceni wygladem zewnetrz-
nym rozpoczniemy lekture ksigzeczki,
uderzy nas na pierwszy rzut oka rézny
poziom poszczegolnych artykutéw i ro-
zny sposob podejscia autoréw do za-
gadnienia.

Wstep i pierwszy rozdziat pidra Ta-
deusza Powidzkiego pt. ,,Luzycom wol-
nos¢ — Sprawa tuzycka w chwili obec-
nej" robi wrazenie propagandowego
artykutu dziennikarskiego. Trzy na-
stepne rozdziaty: ,tuzyce dawne a dzi-
siejsze" prof. Jozefa Kostrzewskiego,
»,Dzieje narodu tuzyckiego" Pawta Du-
dzika i ,, Twdrczo$¢ tuzycka"™ Antonie-
go Nawki oraz rozdziat szdsty pt. ,tu-
zyckie stroje ludowe" dr Bozeny Stel-
machowskiej utrzymane sg raczej w
charakterze rozprawek popularno-nau-
kowych.

Ton dziennikarsko-propagandowy W
dobrym zresztg tego stowa znaczeniu
powraca w rozdziatach piéra Powidz-
kiego ,Polska i tuzyce na przestrzeni
dziejow" i ,,Wolne i samodzielne choé
mniejsze od tuzyc". Bardzo stabo wy-
padt artykut Alojzego St. Matyniaka pt-
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.Znéw na szlakach Chrobrego”, utrzy-
many na poziomie wypracowania szkol-
nego, i artykut ten chyba przez niedo-
patrzenie redakcji zakwalifikowany zo-
stat do druku.

O ile niewyréwnanie poziomu po-
szczegblnych artykutéw trudno uwazac
2a powazniejszg wade publikacji, gdyz
cechuje ono bardzo czesto tego rodzaju
Prace zbiorowe, o tyle jako zasadniczy
zarzut musze wysung¢ nieprzemyslenie
zagadnienia tuzyckiego w tym sensie,

czytelnikowi przedstawic¢ jego cato-
ksztatt w mozliwie wszechstronnym na-
Swietleniu.

W ksigzeczce prozno szuka¢ geogra-
ficzno-krajoznawczego opisu tej tak
ciekawej chocby z turystycznego pun-
ktu widzenia krainy, nie znajdzie sie
tez doktadniejszych informacyj o struk-
turze gospodarczej, spotecznej, wyzna-
niowej tuzyc, a wiadomosci o ich bo-
Satym nad wyraz folklorze ograniczaja
sie do ciekawego zreszta i sumiennego
opisu strojow narodowych.

To sa braki istotne, umniejszajgce
Powaznie warto$¢ broszury, a tatwe do
unikniecia, jesliby sie jg nalezycie roz-
planowato. Zbyt stabe na przyktad u-
wzglednienie przez Powidzkiego w osta-
tnim rozdziale argumentéow natury go-
spodarczej, jakie mozna wysung¢ na
rzecz niezawistosci Luzyc (stanowityby
one organizm gospodarczo samodziel-
ny, zdolny do utrzymania sie z wia-
snych zasob6w, wzglednie drogg wymia-
ny towarowej z pafnstwami sasiednimi),
odbiera w duzym stopniu site przeko-
nywajgcg pozostatym jego dowodze-
niom.

To samo odnosi sie do rozdziatu o
charakterze historycznym.

Pod adresem prof. dra Kostrzewskiego
nalezy wyrazi¢ zal, ze zamiast naswiet-
li¢, do czego jest wyjatkowa powotany,
Pradzieje tuzyc, omowic¢ arcyciekawe
Zagadnienie kultury tuzyckiej j autoch-
tonizmu Stowian na tych obszarach, o-
graniczyl sie do zwieztego przedstawie-
nia dawnego zasiegu Serbéw tuzyckich
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i szkicowego zarysu ich dziejow az po
czasy Chrobrego i Mieszka Il. Mapka,
ktora dotaczyt do swego artykutu, wy-
kazuje niescistosci, jesli chodzi o obec-
ny zasieg etnograficzny tuzyczan, kté-
ry jest szczuplejszy (por. mape przy
artykule Szaflarskiego w roczniku 1945
»Zarania Slaskiego").

Autor nastepnego rozdziatu, Dudzik,
rozprowadza obszerniej ten sam temat,
przy czym zbyt dowolnie miesza spra-
wy serbo-tuzyckie z dziejami Stowian
péitnocno-zachodnich. Dos$¢ doktadnie
przedstawia czasy az po rok 1157 (za-
tozenie Marchii Brandenburskiej), w
kilku wierszach zatatwia sie z historig
tuzyc pod panowaniem czeskim, a o
dalszych ich dziejach, o. heroicznej i
ibez precedensu w historii a mimo to
w pewnej mierze skutecznej walce pod-
bitego narodu, pozbawianego jakiejkol-
wiek pomocy, nie umie prawie nic po-
wiedzie¢ (catej tej sprawie poswieca
osiem wierszy druku!). Jesli zajdzie po-
trzeba drugiego wydania ksigzeczki, lu-
ke te trzeba bezwzglednie uzupetnic.

Tworczosc tuzycka na polu .literatury,
nauki i sztuki znalazta dobre odzwier-
ciedlenie w artykule Nawki; nalezatoby
sie jedynie upomnie¢ o zbyt pobiezne
potraktowanie twaorczosci plastycznej
Marcina Nowaka, ktory przeciez jest
przede wszystkim artysta-grafikiem, a
dziatalnos¢ literackg traktuje drugopla-
nowo. Krzywde tez -wyrzadzono No-
wakowi, nie zamieszczajgc ani jednej
reprodukcji jego drzeworytéw; nada-
wataby sie tu zwiaszcza ,,Matka tuzyc-
ka" i ,,Margrabia Gero". Obraz pismien-
nictwa tuzyckiego nalezato dopetnic
najskromniejsza bodaj antologia poezji
tuzyckiej —s materiatéw jest dosyc.

Do najlepszych rozdziatdbw pracy za-
liczam artykut Powidzkiego: ,Polska i
tuzyce na przestrzeni dziejow", zawie-
rajacy précz rzeczy znanych, réwniez
szereg szczeg6tow ciekawych, a dotad
pokrytych pytem zapomnienia. (Prolu-
zycka akcja Kasyna Gostynskiego, ,,Sta-
dto" periodyk poswiecony sprawom
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polsko-tuzyckim,  wydawany przez
Zmorskiego i Smolerja w Budziszynie,
pobyt Hornika w Poznaniu itp.). Po-
widzki wyréwnuje tez w pewnym stop-
niu przynajmniej braki artykutu Du-
dzika. Nie ustrzegt sie on jednak pew-
nych niescistosci imbatamuctw. | tak:
danych o tuzyczanach, ktérzy s jak
Solfa — przewineli sie przez Polske, ma-
my do$¢ sporo, wbrew temu, co twier-
dzi Powidzki. Wystarczy zajrze¢ do
znanej pracy Gotgbka o piSmiennictwie
serbsko-tuzyckim, by sie o tym przeko-
na¢ (rozdziat pt. ,kuzyczanie w Aka-
demii Krakowskiej" na str. 28 oraz o
pierwszym poecie tuzyckim Raku na
str. 31).

Dalej: ,tuzyckos¢" ChwaMmia jest
zdaniem jezykoznawcow legenda. Je-
go mieszkancy mowig typowa gwarg
$laska. Autorem ,Bibliografii Stowian-
skiej" jest nie Kotodziej, lecz Koto-
dziejczyk. Kalendarz, wydawany przez
Parczewskiego, nosit tytut: ,Pratyja"
nie ,Protyka" i byt pierwszym tego ro-
dzaju wydawnictwem dla Dolnych tu-
zyc; Gomo-kuzyczanie mieli juz wcze-
$niej dwa kalendarze — dla ewangeli-
kéw i katolikéw. Gimnazjum polskie
w Bytomiu nie byto jedyng polskg szko-
ta srednig w Niemczech, gdyz istniato
drugie w Kwidzynie. Muka byt czton-
kiem korespondentem, a nie cztonkiem
honorowym Polskiej Akademii Umie-
jetnosci.

Podobne niescistosci wystepujg i w
pozostatych artykutach Powidzkiego.
Twierdzenie, ze ,tuzyce uwolnione
spod jarzma germarnskiego, stanowi¢ be-
dg dla nas wat ochronny", wydaje mi
sie wybitnie przesadne, raczej podzie-
lam zdanie Stiebera, gdy méwi (w ,Za-
raniu Slaskim") o wattej roélinie, jaka
przez szereg lat trzeba bedzie strzec
przed kazdym silniejszym podmuchem
wiatru, ktéry by mogt jg zniszczyc.
Zbyt optymistyczne tez jest podawanie
sity liczebnej narodu tuzyckiego na pot
miliona, gdy nawet wyniki badan pol-
skich, a wiec nieuprzedzonych badaczy
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(Nowiny i Szaftarskiego) operujg cyfra-
mi o wiele nizszymi. P6t miliona to
optimum, ktdre kiedys$, przy sprzyjaja-
cych warunkach, bedg mogli osiagnaé¢
Serbo-tuzyczanie w wypadku reslawi-
zacji catego elementu powierzchownie
zgermanizowanego. Dzi$ ich tylu z pe-
wnos$cig jeszcze nie ma.

Dziwi mnie tez wymienianie przez
Powidzkiego na réwni z; Zejlerjcm, Ci-
SSinskim i Késykiem jako jednego z naj-
wybitniejszych tuzyczan Szewcz'yka
(whaéciwie Sewrfika), drugorzednego po-
ety. Rozwijajagc obszernie zagadnienie
stosunkéw polsko-tuzyekich na prze-
strzeni wiekéw, pomija niemal zupet-
nie stosunki i kontakty tuzycko-czeskie,
ktére byty i sa, jak wiemy, ogromnie
zywe; wszakze w gruncie rzeczy tuzy-
czanie zawdzieczajg Czechom o wiele
wiecej niz nam.

Mozna by ttumaczyé to pominiecie
charakterem propagandowym broszury,
ktory nakazuje niejedno przejaskrawic,
a niejedno tuszowaé, wydaje mi sie
jednak, ze w tym wypadku wzgledy
propagandowe poszty za daleko. Cze-
skie prace o tuzycach sa pod tym wzgle-
dem obiektywne.

Propagandowe wzgledy wptynety tez
zapewne na przemilczenie bolesnego,
rozczarowania, jakie przezyli tuzycza-
nie, gdy wkraczajace na ich ziemie woj-
ska radzieckie i polskie, niedostatecz-
nie poinformowane o jej stowianskim
charakterze, traktowaty mieszkancow
tak samo jak Niemcéw. Moze jednak
witasnie nalezato o tym wspomnieé, by
tym'silniej zaakcentowaé, ze jest obec-
nie naszym obowigzkiem naprawienie
zadanej nieumyslnie krzywdy przez jak
najwydatniejsze poparcie tuzyckich da-
zenh niepodlegtos$ciowych.

Tyle uwag na temat pracy. Z obo-
wigzku recenzenta musze jeszcze zazna-
czyé, ze autorzy, czy tez redakcja bro-
szury zaniedbali bardzo waznego zada-
nia, jakie stanowi transkrypcja polska
nazw osobowych i miejscowych tuzyc-
kich i czeskich. Pod tym wzgledem pa-
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nuje w ksigzeczce nieopisany chaos.
Czeskie i tuzyckie odpowiedniki pol-
skich spotgtosek przednio-jezykowo-
dzigslowych (cz, sz, z) oddaje sie raz
wedtug zasad grafiki polskiej, niekiedy
znébw — bez jakiejkolwiek konsekwen-
cji — wprowadza sie system graficzny
czeski.

Oto pare przyktadéw sposrod wielu:
dopetniacz od Smoler «— btednie Smo-
lera (str. 12), w innym miejscu wydru-
kowano raz prawidtowo Smolerja. Ty-
tut tuzyckiego hymnu narodowego:
>Rja,na tuzica“ podano prawidtowo na
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str. 28, btednie na str. 47; tytut tuzyc-
kiej parafrazy ,Jeszcze Polska nie zgi-
neta" raz prawidtowo w pisowni i gra-
fice tuzyckiej (str. 46), drugi raz w
btednej transkrypcji polskiej (str. 29).

Wyliczone niedomagania publikaciji,
chociaz do$¢ powazne, nie dyskwalifi-
kuja jej catkowicie. | w tej nawet nie-
doskonatej postaci odda ona powazne
ustugi propagandzie sprawy tuzyckiej
w Polsce, a to miato przeciez na celu
Wydawnictwo Zachodnie, oddajac bro-
szure do druku.

Wito/d Kochanski

Instytut Zachodni



