JERZY KRASUSKI
ISTOTA KULTURKAMPFU

Bismarck, Centrum i liberatowie

Historiografia kulturkampfu jest bardzo obszerna. Poczatki jej siegajg
jeszcze lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku, gdy walka Bismarcka z Partig
Centrowg i Kosciotem katolickim byta w petnym toku.

Giownym przedmiotem tadah historio”raficznych byly motywy, ktére
sktonity Bismarcka do podjecia walki. Z dzisiejszej perspektywy trzeba stwier-
dzi¢, ze motywy te nie zostaty wyjasnione w sposéb zadowalajacy, i kultur-
kampf w dalszym ciggu pozostaje zagadka.

Dla wyjasnienia motywow Bismarcka wysuwano szereg mozliwych pobudek.
Oto najwazniejsze z nich:

1. Niebezpieczenstwo grozace narodowemu panstwu niemieckiemu ze strony
papiestwa, ktdrego autorytet zostat wzmocniony przez ogtoszenie dogmatu
o0 nieomylno$ci na soborze watykanskim 1870 r., w zwigzku z czym powstata
obawa postawienia autorytetu Kosciota ponad kompetencje panstwa.

2. Partykularystyczne daznosci katolikdbw niemieckich, w szczegolnosci
Partii Centrowej, co zagrazato catosci zjednoczonej Rzeszy.

3. Zwiazki Kosciota katolickiego ze szlachtg polska i popieranie przez Kosciot
polskich daznosci narodowych.

4. Dazenie Bismarcka do podporzadkowania KosSciota aparatowi panstwo-
wemu.

5 Dazenie do utworzenia miedzynarodowej koalicji skierowanej przeciw
katolickiej Francji.

Wydaje sie, ze kazdy z tych motywdw oparty jest na fatszywych przestan-
kach Historiografia doszta do ich ustalenia gtownie na podstawie wypowiedzi
samego Bismarcka. Metoda taka wywotuje powazne watpliwosci. Maz stanu
przedstawia przeciez stan rzeczy stosownie do praktycznych celow biezgcej
polityki. Na przykitadzie Bismarcka mozna sie o tym przekona¢ szczegOlnie
dobitnie. W r6znych swych wypowiedziach, pochodzacych z réznych okresow,
Bismarck podawat rozmaite powody, ktére go rzekomo skitonity do podjecia
kulturkampfu. ldagc za tymi, nieraz wzajemnie sprzecznymi wypowiedziami,
historiografia skionna jest wyjasnia¢ geneze kulturkampfu jako wynik bardzo
wielu motywow.

J. Pajewski pisze w swojej pracy ,,Niemcy w czasach nowozytnych", Poznan
1947 r., ze kulturkampf jest zagadnieniem rozlegtym,

,»0dyZ jego podtoze i jego skutki wystepujag w Poznaniu i w Berlinie, w komna-

tach Watykanu i w wersalskim Zgromadzeniu Narodowym. Zagadnienie to na

koniec ciemne, gdyz sama rozmaito$¢ i réznorodno$¢ tlumaczenia jego genezy
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daje miare trudnosci jego wyjasnienia ... Kazde z tych wyjasnien jest niewat-
pliwie stuszne, ale ttumaczy tylko cze$¢ prawdy. Jak kazde zjawisko historyczne,
tak i ,walka o kulture” ma wiele przyczyn i powoddéw” (s. 234—235).

Przyznanie J. Pajewskiego, ze kulturkampf ,jest zagadnieniem ciemnym" —
jest wyrazem fiaska dotychczasowej historiografii. Jakie sg bowiem przyczyny
tego, ze geneza kulturkampfu wydaje sie niejasna? Czy brak jest opubliko-
wanych dokumentéw, czy konieczne bytyby nowe badania archiwalne?

Jest rzeczg godng podkre$lenia, ze kwestia kulturkampfu nie wywotuje po-
stulatu nowych poszukiwan archiwalnych. Trudno$¢ nie polega na ewentual-
nej nieznajomosci motywéw Bismarcka. Przeciwnie, zadne zjawisko historyczne
nie zostato tak wszechstronnie o$wietlona przez jego autora, jak wiasnie kul-
turkampf. Trudno$¢ polega wytgcznie na tym, ze Bismarck podawat kilka wersji
swoich rzekorrych motywow i, co najwazniejsze, zaden z nich nie wydaje sig
przekonywajacy i zaden nie jest wspétmierny z rozmiarami procesu historycz-
nego oznaczanego nazwg kulturkampfu.

Fiasko badan nad kulturkampfem lezy, naszym zdaniem, na* ptaszczyznie
metodologii badan. W badaniach dotychczasowych przeceniana byta rola jed-
nostki. Uznawano dotychczas jako metodologiczny pewnik, ze przyczyn kul-
turkampfu nalezy szuka¢ w motywach kanclerza Rzeszy.

Trudno$¢ powstawata w tym momencie, gdy sie okazywalo, ze motywy
Bismarcka byly wewnetrznie sprzeczne, czesto paradoksalne, opieraty sie na
btednych przestankach i najczesSciej miaty niewiele wspdélnego z trescig ,,walki
o kulturell

Naszym zdaniem, chaotyczno$¢ i niewspOtmierno$¢ motywdéw Bismarcka
nie jest w/razem jego btednej postawy politycznej. Jest to tylko dowodem, ze
prz'/czyn kulturkampfu nie nalezy sie dopatrywa¢ w motywach Bismarcka.
Chaotyczno$¢ tych motywow wskazywataby raczej na to, ze Zrédto kul-
turkampfu tkwito poza Bismarckiem i ze starat sie on
tylko dostosowa¢ swojag polityke do wymogoéw ,walki
60 kulturell

Nie ule?a zadnej watpliwosci, ze program ,walki o kulturell gtoszony byt
przez liberatdw, zanim jeszcze znalazt on poparcie Bismarcka. W parlamencie
niemieckim liberatowie byli tg partig, ktéra w cabj rozciggtosci popierata po-
lityke walki z KoSciotem i z katolicka Partiag Centrum i najsilniej przeciwsta-
wiata sie pdzniejszej polityce Bismarcka zmierzajgcej do likwidacji kultur-
kampfu.

To stanowisko liberatow miato swoje gtebokie uzasadnienie zaréwno
w famym Swiatopogladzie liberalnym, przeciwstawiajgcym sie konserwatyw-
nemu fideizmowi chrzescijanskiemu, jak i w konkretnych stosunkach poli-
tyczno-klasowvch, ktérych wyrazem byt antagonizm konserwatystow i libera-
t6w w odniesieniu do polityki ekonomicznej, prawnopanstwowej i oSwiatowej.
Przedstawienie tych zagadnieri na tym miejscu nie jest mozliwe. Wymagatoby
to osobnego studium. Studium takie nie jest jednak konieczne, albowiem anta-
gonizm liberatéw w stosunku do Kosciota katolickiego i do konserwatystow
w dobie jednoczenia Rzeszy Niemieckiej jest rzeczg znang.

Jezeli zatem liberatowie reprezentowali idee kulturkampfu w sposéb samo-
dzielny i niezalezny, to wynika z tego, ze Bismarck nie moze by¢ uwazany za
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jedyne zrédto walki. Istniejg dwa mozliwe wyjasnienia pozycji Bismarcka:
1. Mozemy przypusci¢, ze Bismarck rozpetywat kulturkampf z motywéw wias-
nych i niezaleznych od stanowiska liberatow, 2. mozliwe tez jest, ze kultur-
kampf wywotany zostat przez liberatow, a Bismarck przystapit do niego w wy-
niku okreslonej sytuacji politycznej.

Rozwigzanie pierwsze, ktére zaktada, ze Bismarck rozpetat kulturkampf
z wiasnych motywoéw, bytoby do przyjecia, gdyby udato sie ustali¢ rzeczywisty
antagonizm Bismarcka wobec KosSciota katolickiego i Partii Centrowej. Gdyby
natomiast sie okazato, ze zaden z motywéw Bismarcka nie objasnia rozmiaréw
i zasiegu kulturkampfu, w takim razie konieczny bytby wniosek, ze Zrddiem
kulturkampfu byta polityka liberatow.

Giowng ptaszczyzng walki byt parlament pruski (Landtag) i parlament
Rzeszy (Reichstag). W obu ciatach, szczeg6lnie w Reichstagu, decydujacag role
odgrywali liberatowie- W 1874 r., w dobie najwiekszego nasilenia ,walki o kul-
ture”, posiadali oni w Reichstagu 201 mandatéw. Katolicka partia Centrum
posiadata 91 mandatdw. Konssrwatysci, ktérzy z zastrzezeniami podtrzymy-
wali polityke Bismarcka, rozporzadzali 21 mandatami. Deutsche Reichspartei,
ktora stata rzadowi catkowicie do dyspozycji, liczyta 33 mandaty. Uwzgledma-
jac mniejsze ugrupowania, liberatowie (231 mandatéw) mieli o 5 mandatéw
wiecej niz wszystkie inne partie razem wziete (193).

Uwzgledniajgc tak wielkga przewage liberatdw nie mamy watpliwosci, ze
Bismarck musiat sie liczy¢ z ich dazeniami. Wyrazem tego liczenia sie byta
zresztg cata jego polityka zjednoczenia Niemiec, ktéra wychodzita naprzeciw
dgzeniom narodowym burzuazji i przeciwstawiata sie tradycyjnej polityce
konserwatystow. Ta polityka Bismarcka doprowadzita w obozie konserwatyw-
nym do bolesnych roztamoéw, spadku wptywoéw i zatargéw z rzagdem. W Reichs-
tagu szukanie oparcia u konserwatystow byto zupetnie bezprzedmiotowe wobec
ich stabosci. Mozliwe byto tylko takie ksztattowanie polityki rzadu, ktéra by
odpowiadata zyczeniom tego obozu, ktoéry popierat polityke Bismarcka
w kwestii narodowej, tj. obozu liberalnego.

W nowym Reichstagu zjednoczonych Niemiec pojawita sie nowa partia,
ktéra przybrata nazwe Centrum. Pierwszych 10 lat istnienia Rzeszy wypetnione
by¢ miato walkg miedzy rzadem a Partig Centrowa. Od poczatku w stosun-
kach tych tkwito wiele niejasnosci. Nie wiadomo byto, po ktdrej stronie umiesci¢
Partie Centrowg: czy nalezala ona do obozu rzagdowego, czy tez do opozycji.

Rozstrzygniecie tej kwestii zdecydowane byto przez ukiad stosunkéw poli-
tycznych, ktérych najistotniejszag ceche stanowita przewaga liberatéw. Partia
Centrowa catym swoim programem i catym swoim skiadem klasowym nie po-
zostawiata zadnej watpliwosci co do swojego konserwatywnego i antyliberalnego
nastawienia. Gtlosita ona $wiatopoglad katolicki, zasade niezaleznosci Kosciota
od panstwa, religijnego wychowania mtodziezy, oparcia nowej Rzeszy na zasa-
dach federacyjnych z zachowaniem pewnych urzgdzen partykularystycznych,
ograniczenia przewagi kapitatu przemystowego i handlowego, ochrony intereséw
drobnej wiasnosci na wsi i w rzemiosle.

W tym stanie rzeczy konflikt z liberalng wiekszoscig Reichstagu byt nie-
unikniony. Chodzito o stanowisko Bismarcka w tej kwestii.
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W rzeczy samej stanowisko Bismarcka przesadzita konieczno$¢ uzgadniania
polityki Rzeszy z interesami burzuazji, ktérych wyrazicielami byli liberatlowie.
Bismarck zajgt wobec Centrum stanowisko peine sprzecznosci. Z jednej strony
musiat on sie liczy¢ z zgdaniami liberatow, gtoszacych program ,,walki o kulture",
z Kosciotem katolickim i konserwatyzmem; z drugiej strony konserwatywny pro-
gram Centrum odpowiadat mu w znacznie wyzszym stopniu niz program libe-
ralny. Stad Bismarck rozwaza poczatkowo mozliwo$¢ lawirowania miedzy
liberatami a obozem konserwatywnym obejmujagcym Centrum, tak jak miat
on to .realizowa¢ pézZniej, po zatamaniu sie kulturkampfu w latach osiemdzie-
sigtych.

Utworzenie Centrum byto w pierwszym rzedzie mobilizacjg katolickich sit
konserwatywnych przeciw triumfujgcemu liberalizmowi. Obszarnicy, tracacy
znaczenie na rzecz finansistow, przemystowcéw i handlarzy; konserwatywna
czes$¢ c itopstwa, podmywana przez liberalng polityke gospodarczg; rzemiosto,
miazdzone przez wielki przemyst i wpychane w szeregi proletariatu — to byty
sity skupione pod sztandarem Centrum.

Jest rzeczg znamienna, ze w tym okresie swego istnienia Centrum wiasciwie
nie wysuwato przeciw liberatom haset natury czysto gospodarczej. Hasta ekono-
miczne zaczely zajmowaé coraz wybitniejsze miejsce w programach partii
politycznych dopiero pézniej. Stato sie to po wielkim zatamaniu gospodarczym
w roku 1873, gdy rozwdj ekonomiczny kapitalizmu zaczat okazywa¢ objawy
przechodzenia od liberalizmu do imperializmu.

Na razie wszelako antyliberalne tendencje burzuazji byty bardzo stabe,
a kryzys obszarnictwa i chtopstwa nie tak ciezki. Trudno tez byto wypowiadac
otwarcie wojne zasadom liberalnym w okresie, gdy doprowadzity one wiasnie
do zjednoczenia narodowego Niemiec.

Wobec tego sity antyliberalne skupity sie pod sztandarem Kosciota katolic-
kiego i na razie nie wysuwaty innych haset jak hasta mniej lub wiecej zwig-
zane z interesami KoSciofa.

Centrum jednak nigdy filig Kosciota nie byto. Byta to w caltym tego stowa
znaczeniu partia polityczna. Wskazujg na to nie tylko wyrazne oswiadczenia
przywbdcow, lecz takze cata polityka Centrum, ktéra wchodzita nieraz w kon-
flikt z politykg papieza. Wysuwane przez Bismarcka zarzuty, jakoby Centrum
byto cztonem antyniemieckiej ,czarnej miedzynarodowkill i to zwigzanej
z ,miedzynaroddwkg czerwong'‘() — nie majg zadnej sity dowodowej.

Jednym z dowodow politycznego charakteru Partii Centrowej — byly préby
przyciagniecia rowniez protestantéw. Z poczatkiem XX wieku ta polityka Cen-
trum potepiona zostata przez papieza Piusa X. W dobie kulturkampfu udato
sie jej zjednaé redaktora skrajnie konserwatywnej ,Kreuzzeitung”, Ernesta
Ludwika Gerlacha. Sukces ten jest niezmiernie znamienny, wskazuje bowiem
na kierunek oddziatywania propagandy Centrum i na pokrewienstwa ideowe
6wczesnego Centrum z grupg ,,Kreuzzeitung®.

Wyznaniowo$¢ Centrum, jak i wyznaniowos$¢ skrajnych grup konserwaty-
stow pruskich, miata charakter antyliberalny i antysocjalistyczny. W tych
czasach zresztg mieszano powszechnie materializm mieszczanski z materiali-
zmem marksistowskim. Mieszano za$ tym chetniej, ze zardwno liberalizm, jak

Przeglad Zachodni, nr 1, 1957 Instytut Zachodni



76 Jerzy Krasuski

i socjalizm bytly ptodem nowoczesnego rozwoju przemystowego, ktéremu kon-
serwatysci starali sie przeciwstawic.

Na razie wszelako liberalizm zdawat sie by¢ bardziej bezposrednim wrogiem
konserwatystdw. Ze swej strony liberatowie skupiali w t eh latach gtdwng
uwage na walce z przezytkami feudalizmu. Przyktad takiego stanowiska podaje
Bebel:

»,P0 mnie przemawiat Miquel (narodowy liberat — przyp. moj), ktéry stwier-
dzit, ze na razie nie bedzie ze mng dyskutowal, na razie jeszcze moja partia nie
stanowi niebezpieczenstwa. Inaczej przedstawia sie sprawa z panami siedza-
cymi przed nim (Centrum — przyp. mdj), przeciw ktérym zaczat grzmiec¢” *
Niebawem czasy sie zmienig. W latach osiemdziesiatych i dziewiec¢dziesigtych

na czele lewicowego odtamu liberalnego sta¢ bedzie Eugeniu-z Richter, ktdry
wiekszg cze$¢ swej dziatalnosci pisarskiej poswieci walce z Socjaldemokracja.
Zanim to jednak miato nastgpi¢, zawrzatl zaciety boj miedzy katolicyzmem
a liberalizmem: o $lu'iy cywilne, szkote bezwyznaniowa, suwerenno$¢ parstwa
burzuazyjnego, wolno$¢ badan naukowych. Te walke poset lewicowo-liberalny
prof. Virchow nazwie ,walkg o kulture*1 (Kulturkampf). 16 stycznia 1873 r.
(dopiero!) osSwiadczyt on: ,,Ich habe die Uberzeugung, es handelt sich hier um
einen grossen Kulturkampf". W >azenie to powtérzone zostatlo w odezwie
wyborczej Partii Postepowej z dn. 23 marca 1873 r.,, po czym przejeta je prasa
ultramontanska Gorliwo$é, z jakg prasa centrowa podjeta wyrazenie Virchowa,
nie jest przypadkowag Prasa ta usitowala zdyskredytowac¢ zwolennikéw walki
z Kosciotem w oczach Bismarcka i konserwatystow. Usitowano uzmystowié
Bismarckowi sens walki prowadzonej przy jego wspoétudziale.

Od prof. Virchowa pochodzi tez gtosne w swoim czasie (1895 r.) oSwiad-
czenie, ze usuniecie Bismarcka byto ,warunkiem wstepnym uzdrowienia ducha
narodowego".

W Pobce pojecie kulturkampfu ulegto catkowitemu sraczeniu. Myli sie
H. Wer:szycki twierdzac, ze nazwe ,Kulturkampf nadali ironicznie katolicy,
co jednak powszechnie potem przyjetoll2 Niefortunne tez jest spotykane nie-
kiedy wyrazenie ,walka kultuma®. Wyrazenie to pozbawione jest wszelkiego
sensu i znieksztatca znaczenie walki o kulture miedzy liberalizmem a katoli-
ckim konserwatyzmem.

Podstawowym czynnikiem okres$lajagcym stosunek Bismarcka do Centrum
byt konserwatywny charakter tej partii. Bismarck walczyt z Centrum w czasie,
gdy pordzniony byt rowniez z konserwatystami pruskimi. Zawart pokéj w mo-
mencie, gdy musiat sie zblizy¢ do konserwatystow.

Bismarck byt junkrem, totez powstanie tak silnego osrodka konserwatyw-
nego, pozostajgcego w ostrym antagonizmie do liberatbw — nie musiatlo mu
by¢ przykre. Miat on nadzieje — stwierdzit 30 stycznia 1872 r. — ze w partii
Scisle koscielnej znajdzie poparcie dla rzadu. Centrum, rozporzadzajace poparciem
ambony, prowadzace zreczng propagande wsréd wyborcow, S$ciggato czesé glo-
sow, ktore w innym wypadku mogtyby pas¢ na liberatdbw. Stwarzato ono pewng
przeciwwage w parlamencie wobec poteznych liberatéw, z ktérymi Bismarck

1 August Bebel, Aus meinem Leben. Berlin 1946. T. Il, s. 181
2Henryk Wereszycki, Historia Polski 1864—1918. Warszawa 1948, s. 115:
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mogt i musial wspoétpracowaé, jakkolwiek temu junkrowi obcy byli klasowo.
Nie sadze, by przytoczone nizej stowa Bismarcka, wypowiedziane 21 kwietnia
1887 r., podyktowana byly wytgcznie potrze.g chwili, a nie zawieraly ziarna
jego dawniejszych przekonan:

»Sadze, iz Rzesza Niemiecka winna jest Partii Centrowej nieco wdziecznosci,
ze przez sposob, w jaki reprezentowata ona prawa, poprzednio nazywane ,uza-
sadnionymi odrebnosmaml poszczegllnych panstw — ztosliwi nazywali to ,par-
tykularyzmem” — ze przez swoj ,partykularyzm” postawita tame zbyt pospiesz-
nym i zbyt daleko idgcym tendencjom w kierunku unitarystycznym?”.

Bismarck b.t+ w tym wypadku bardzo uprzejmy. Ale w dalszej czesci mowy
wypowiedziat on chyba prawde:

»Przy pierwszym powstaniu Centrum spor nie byt jeszcze' trudny do usu-
nigcia. Chciatbym powiedzie¢, ze wydawato mi si¢ wtedy, ze istnieje raczej za-

towi katolickiemu lepszego stanowiska w niepruskich krajach (I— przyp. mgj).

Stowem, bylo sie woéwczas dalekim od tego, aoy uwaza¢ rzad Rzeszy za element

wrogi. Miano nadzieje na nasze poparcie. Nie moglismy z wielu wzgle-

déw udzieli¢ tego poparcia” (podkreSlenie moje).

Bismarck nie mylit sie stwierdzajac, ze Centrum chciato wykorzystaé Rzesze
w celu upodobnienia stosunkéw koScielnych, panujgcych w takiej np. Bawarii,
do wolnosciowych stosunkéw pruskich. Z odnos$ng inicjatywa ustawodawczg
spotkamy sie jeszcze. Z tego samego powodu jednak Bismarck mylit sie oskar-
zajac Centrum, przy innej okazji, o wrogo$¢ wobec Rzeszy i wszelkich urzadzen
pruskich.

Wazna jest rGwniez uwaga Bismarcka, ze Centrum oczekiwato pomocy rzadu,
ale ze tej pomocy udzieli¢ nie mozna bylo. Biedna jest interpretacja dziejow,
ktora zaktada, za Bismarck byt samodzielnym panem potozenia. W rzeczywi-
stosci rzad nie miat alternat wy i byt zmuszony do wspotpracy z nar. liberatami,
ktorzy mieli wiekszos¢ w parlamencie i calg burzuazje za soba.

P. Majunke, piszac w 1886 r. o przyczynach kulturkampfu, stwierdzit3:

~lle ze swych wiasnych sktonnoéci i zasad z biegiem czasu ustgpit ksigze

Bismarck na rzecz liberatow, zmuszony przez nowa sytuacje polityczng i parla-

mentarng — mogt on sam moze nie zauwazy¢. Ze jednak posiada on poczucie

wielkosci tych ustepstw, wynika z jego czestych zapewnien suf(gajalcych naj-
nowszych czasow, ze musi on przede wszystkim prowadzi¢ polityke praktyczng,

ze z biegiem czasu ,,co$ nie co$ si¢ douczyl” — oswiadczenia, ktére zwykt sktadac
na zarzuty wysuwane ze strony konserwatywnej".

W dalszym ciggu Majunke, ktéry przez dtuzszy czas byt redaktorem centro-
wej ,,Germanii”, pisze:

»-Narodowi liberatowie byli co prawda az do ostatecznosci (bis zum Er-
sterben) ugodowi, jednakze ustgpstwa z ich strony miaty réwniez swoje granice,
jezeli nie chcieli sie rozwigza¢ i wystawi¢ sie na poSmiewisko Partii Postepowej
czyhajacej na taka okazje. W wielu tez wypadkach w swych uktadach z kanc-
lerzem okazali sie silnymi”.

Jeszcze 7 kwietnia 1383 r., gdy potega narodowych liberatdw byta juz zia-
mana, Biimarck os$wiadczyt przedstawicielowi Centrum, tar. Hertlingowi:

- *Paul Majunke, Geschichte des Culturkampfes. Paderborn u. Munster 1888,
S.
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»Rzad musi mie¢ réznoraki wzglad na nastroje, na religijne i partyjno-poli-
tyczne odcienie w kra&u Jezeli rzad oprze S|§ na Centrum, to straci narodowych
liberatow i wolnych konserwatystow, zdobedzie co prawda moze Postep, ktory
jednak jest republikanski (wspoélny front Centrum z Partig Postepowa, zazna-
czajacy sie w latach osiemdziesigtych, byt w rzeczy samej zjawiskiem przypad-
kowym, wynikajagcym ze wspolnego uprawiania opozycji — mimo to wspominat
0 nim czesto Bismarck, aby Centrum zdyskredytowaé, Centrum za$ ze swej strony
przyjmowato ten zarzut dos$¢ chetnie, jako ze pomocny mu on byt w propagandzie
demagogicznej — przyp. moj). ByC moze datoby sig powiedziec: ,Niech diabli
wezmg liberatow, 1| probowac rzadzi¢ z Centrum i starokonserwatystami. Wat-
pliwe jest jednak, czy stworzg oni i zachowajg wiekszo$c¢” 4

Walka migdzy Bismarckiem a Centrum wybuchfa, nie dlatego ze kanclerz
byt konserwatystg pruskim, ale dlatego ze musiat on wspotpracowac z libera-
tami, gtoszacymi kulturkampf. Centrum wyraZznie kokietowato konserwatystow,
i to nie tylko ustami swych szlacheckich przywodcéw, jak Schorlemer-Alst,
Franekenstein lub Hertling, ale réwniez ustami swego ,welfickiego®“, rzekomo
liberalnego naczelnika Windthorsta. 22 kwietnia 1871 r. Windthorst w Reichs-
tagu oSwiadczyt:

~Wstapitem do niej (frakcji centrowej — przyp. mdj), poniewaz bedac z na-

tury konserwatywnym, uznatem, ze frakcja, do ktérej bym najchetniej przy-
stapit, frakcja konserwatywna, Jak sie ona nazywa, nie jest juz konserwatywna”.

0 wyznaniowym charakterze Centrum powiedziat wtedy Windhorst:

»Jesli na nasz teren wciggniemy takze zagadnienia kosScielne, to chciatbym
tych pandéw, ktérzy podajg sie za przedstawicieli intereséw konserwatywnych,
sktoni¢ do rozwazenia, czy bez koscielnej i religijnej podstawy interesy konser-
watywne moga by¢ reprezentowane”.

Wyznaniowy charakter Centrum nie byt dowodem niczego innego jak
tylko jego rzetelnie konserwatywnych podstaw. Jezeli pewna ilos¢ konserwa-
tystéw pruskich odeszta od ortodoksyjnego programu ,,Kreuzzeitung" i zasilita
szeregi wolnych konserwatystéw (Deutsche Reichspartei), to bylo to tylko
dowodem tracenia przez nich feudalnej bazy gospodarczej lub zlewania sie
z burzuazja.

Swoje konserwatywne wyznanie wiary Windthorst zitozyt dn. 9 lutego
1872 a.

»Szanowny pan (Bismarck —s przyp. moj) zapytat mnie, czy zachowuje wier-
no$¢ hanowerskiej rodzinie krolewskiej, jaka wykazatem w rokowaniach, ktére
miatem zaszczyt z nim prowadzi¢. Odpowiadam panu prezesowi ministréw, ze
ta wiernos¢ w petni i catkowicie trwa; bedzie ona trwata az do mego grobu
1 nic na Swiecie, nawet najpotezniejszy minister niemiecki, mnie od tego nie
odwiedzie. Ale ja pamietam zdanie Pisma $w.. Powiniene$ by¢ postuszny twojej
zwierzchnodci, ktéra ma nad toba wiladze, i w stosowaniu tego przepisu Pisma $w.
sadze, ze dotychczas wypetniatem swdj obowiazek poddanego wedtug najlep-
szej wiedzy i sumienia. Stoje, to powtarzatem wielokrotnie, w petni i catko-
wicie na gruncie konstytucji”.

Mogt Bismarck moéwié, co chciat, ale ta welficka wierno$¢ nie miata przy-
krego wydZzwieku w uszach konserwatystow pruskich. Windthorst zastuzyt sobie

* Karl Bachem, Vorgeschichte, Geschichte u. Politik der deutschen Zei-
trumspartei. Koln 1927—1930. T. IV, s. 60
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nig na przychylno$¢ cesa'rza Wilhelma, co nie wyszto na korzy$¢ innego
Hanowerczyka, przywodcy narodowych liberatow, Rudolfa von Bennigsen5
Przywigzanie (zapewne zresztg fikcyjne) do zbankrutowanej dynastii zyskiwato
mu tez sympatie cesarzowej Augusty (ksiezniczki weimarskiej), gtéwnego
wroga Bismarkowego na dworze. Z jej inicjatywy jeszcze w 1866 r. usitowano
whbrew Bismarckowi wciggng¢ Windthorsta do administracji pruskiej.

Ze strony Centrum wyszty tez proby sojuszu z konserwatystami pruskimi
przeciw liberatom. Co prawda tylko jednego cztonka partii konserwatywnej
zdotat August Reichensperger wciggnag¢ do Centrum. Byt nim stary redaktor
»Kreuzzeitung"’, Ernst Ludwig v. Gerlach. Savigny prowadzit réwniez rozmowy
z saskim ministrem, baronem v. Friessn, w sprawie przylgczenia sie ewange-
lickich konserwatystdw saskich. Starania te pozostaly bez rezultatu. Znamienna
jest jednak argumentacja, jakiej uzywat Savigny:

»,Nie moze tak dalej dzia¢ sie w Rzeszy, kanclerz sklania sie coraz bardziej
ku destruktywnym partiom i elementom, brak jest natomiast koniecznej prze-
ciwwagi w postaci silnej partii konserwatywnej. W tym celu zjednoczyta sig

pewna liczba konserwatywnych mezdw, ktérzy starajg sie reprezentowac
wieczne zasady prawa i religli”*

Bismarck podejrzewat poOzniej, ze Savigny przytaczyt sie do Centrum
z calkiem osobistych wzgledowZ Wzgledy osobiste wszelako usufimy na bok:
prawda zawarta w przytoczonych zdaniach jest bardziej historyczna.

Dn. 20 kwietnia 1871 r. pisat ksigze Klodwig Hohenlohe: ,Cata frakcja (cen-
trowa — przyp. moj) jest zta, ze alians z konserwatystami nie udat sie* 8 Nie-
powodzenie tych prob jest zrozumiate. Konserwatysci zza taby znajdowali sie
juz w stanie zupeinego rozkladu i zdani byli na wsDOlprace z rzadem; ten
z kolei zmuszony byt szuka¢ wspolnych drég z narodowymi liberatami.

Skoro zatem blok konserwatywny nie mdgt dojs¢ na razie do skutku, Cen-
trum musiato raz po raz okazywa¢ swojg niezalezno$¢ i domaga¢ sie uwzgled-
nienia swego punktu widzenia. Stad zrodzita sie walka z rzadem.

Rzecza znamienng jest fakt, ze Centrum lepiej sie orientowato w istotnych
sprezynach kulturkampfu anizeli historiografia burzuazyjna. Uktad sit oceniat
stuszme nawet wroq osobisty Bismarcka numer jeden dr Windthorst W 1875 r.,
w ogniu najzacietszej walki, gdy zdawato sie, ze Bismarck zgruchocze Centrum
i podporzadkuje sobie Kosciot, Windthorst oSwiadczyt:

»Niemniej powiadam wam, ze jest dla nas rzecza calkowicie jasng, ze
ksigze Bismarck pozostanie, jak dlugo zechce; ze my wcale nie myslimy go
usung¢ (dass wir garnicht daran denken, ihn zu entfernen) (wielka wesot0sc).)
Moi panowie, drobniejsze mniejszoSci obalaty juz poteznych ministrow. My
bysmy tego_jednak nie chcieli, chocbysmy mogli. Albowiem mowig wam: ksigze
Bismarck jest jedynym cz+OW|ek|em ktory jest by¢ moze (I— przyp. moj)

w stanie przywrocic |1 przywrou pOkOj w tym dniu, w ktérym sie przekona,
ze jest na fatszywej drodze”.

BBachem, Ill, 360.

6J. Meerfeld, Die deutsche Zentrumspartei, Sozialwissenschaftliche Biblio-
thek B. Ill, s. 36, Berlin 1918.

7 Hermann Hoffmann, Fiirst Bismarck 1890—1898. Stuttgart 1913. T. |,

s. 344,

8 Chlodwig Fiirst zu Hohenlohe-Schillingsfiirst, Denkwiirdigkeiten,
Stuttgart-Leipzig 1907, t. II, s. 52
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Dn. 13 kwietnia 1877 r. odbyta sie w Reichstagu wielka- debata z powodu
udzielenia choremu kanclerzowi bezterminowego urlopu.

Gd/ sie podniosty gtosy zadajgce wyjasnienia sytuacji w formie dymisji
kanclerza, Windthorst odpart:

,Co sie tyczy intereséw, ktére mam przede wszystkim przed oczyma i ktérych
nie waham sie nazwa¢, mianowicie warunki kulturkampfu, to moim zdaniem
nie zmienityby sie one zupeinie przez ustgpienie kanclerza Rzeszy ('— przyp.
moj). Jestem raczej zdania, ze kanclerz przez cate swoje publiczne zachowanie
okazatl, ze nadaje sie bardziej niz inni, aby wtedy, gdy uzna pokoj za konieczny,
stworzy¢ go za pomocag wielkich pociagnie¢ (!— przyp. mdj) i nie waham sie
powiedziec, ze gdybym miat kiedy$ prowadzi¢ rokowania w sprawie zakoA-
czeni kulturkampfu, chetniej prowadzitbym je z ksieciem Bismarckiem niz
z biurokracjg pruskg”.

Tak wiec przeciw tradycyjnej wersji kulturkampfu, przypisujacej Bismar-
ckowi jego autorstwo, przemawiajg Swiadectwa ludzi najbardz ej zainteresowa-
nych: samego Bismarcka i Windthorsta. Céz to byta jednak za biurokracja,
z ktérg Windthorst nie chciat prowadzi¢ rokowan w sprawie zakorczenia kul-
turkampfu? Zap.wne chodzito tu o narodowo-liberalnego ministra Falka —
nie dziwie sig, ze Windthorst wolat rozmawia¢ z Bismarckiem!

Na marginesie réznych wypowiedzi Bismarcka trzeba zaznaczy¢ jedng
rzecz wazng: Bismarck z reguty przeceniat role Kosciota katolickiego w genezie
Partii Centrowej. Kosciot odegrat tu w rzeczywistosci raczej pomocniczg role
w stuzbie interesdw, ktore mialy charakter w pierwszym rzedzie klasowy, po
drugie niemiecki, co Bismarck do$¢ chetnie zapoznawat. Walki wewnetrzne
o takim natezeniu, jak to byto w kulturkampfie, sg zawsze walkami spotecz-
nymi, dyplomatyczne za$ rozrachunki z Watykanem mogty by¢ ich co najwyzej
fragmentem. Pisze o tym Mehring%

»Nie przyszta ona (frakcja centrowa — przyp. moj) wiasciwie juz z wrogimi
zamiarami przeciw Bismarckowi, ktéry jeszcze na krotko przed wojng fran-
cusko-niemiecka czcit jezuitdw jako cennych sojusznikéw 1 opart sie wszel-
kim sugestiom zapobiezenia ogtoszeniu dogmatu o nieomylnosci na soborze
watykanskim przez interwencje dyplomatyczna... Centrum samo pchneto go
poniekad nosem na wiasciwy slad stawiajagc z obu postulatdbw swego z poczat-
kiem 1871 r. opublikowanego programu punkt widzenia partykularystyczny,
samodzielno$¢ i samostanowienie poszczegdlnych panstw na pierwsze miejsce,
a punkt widzenia religijny, ochrone stowarzyszen religijnych przed wtraca-
niem sie ustawodawstwa S$wieckiego dopiero na drugie miejsce. W tragiko-

micznej ignorancji tego stanu rzeczy Bismarck uroit sobie, ze bedzie mogt
poskromi¢ opozycje partykuiarystyczng zadzierajac z KosSciotem katolickim”.

Do wywodu Mehringa mozna doda¢ to tylko uzupeinienie, ze owo urojenie
osobiste Bismarcka nie byto chyba przyczyng kulturkampfu, ze raczej na od-
wrot: kulturkampf byt przyczyng tego urojenia. Istothe motywy i przyczyny
udziatu Bismarcka w kulturkampfie omdéwione zostang w nastepnym rozdziale.
Stale jeinak mie¢ trzeba przed oczyma stowa P. Majunke: ,Narodowy libera-
lizm i walka o kulture byty pojeciami identycznymilll0

. Franz Mehring, Geschichte der deutschen Sozialdemokratie. Stuttgart, 1898,
s. 311—312.

10 Paul Majunke, Geschichte der Culturkampfes. Paderborn u. Munster 1830,
s. 70.
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Istota sporu z rzgdem

Charakterystyczng cechg kulturkampfu byta pasja, z jaka Bismarck pro-
wadzit walke z KoSciotem Kkatolickim i Partiag Centrowa. Austro-wegierski
minister spraw zagranicznych Andrassy zostawit nam nastepujgcy obraz kanc-
lerza z konica 1873 r.:

»Krew nabiegta Bismarckowi do oczu, gdy mowit o papiezu. Jego stowa
brzmiaty jak zlorzeczenia. Nazwal go niebezpieczenstwem dla wszystkich kra-
jow, rewolucjonistg i anarchista, ktorego cata Europa musi zwalczaé, je’i choé
jeden ksigze chce bezpiecznie pozosta¢ na swoim tronie”n.

Biskup Ketteler odni6st nastepujace wrazenie z rozmowy z Bismarckiem,
odbytej dn. 16 listopada 1871 r.:

»Znalaztem kanclerza catkowicie przez jedna mys$l opanowanego, ze jego
dzietu grozi niebezpieczenstwo z Rzymu, ze stamtad jako oSrodka ma miejsce
jednolite kierownictwo przeciw Rzeszy Niemieckiej i ze pierwszym 1 naj-
blizszym punktem natarcia w tej walce sg kraje prusko-polskie. Przerazit mnie
wtedy ten obted w glowie tak wplywowego i energicznego meza” 12
Pré’y historycznego wyjasnienia tego obtedu skornczyty sie, jak dotychczas,

fiaskiem. Historiografia burzuazyjna stawiata rézne hipo'ezy majace uzasadnié
przystapienie Bismarcka do kulturkampfu Zadna z tych hipotez nie okazata
sie przekonywajgcq i zadna nie pretendowata nawet do wytlumaczenia pasji,
z jakag Bismarck toczyt walke.

Naszym zdaniem, wsSciekto$¢ Bismarcka jest nie tyle problemem, co roz-
wigzaniem problemu. Znajduje ona proste wyjasnienie w okolicznosci, ze
Bismarck miat poczucie poruszania sie w S$lepej uliczce. Konserwatywny ten
junkier zmuszony zostat do walki z ostojg sit zachowawczych, jakag byt Kosciot
katolicki, i z ostojg konserwatyzmu niemieckiego, jaka byto Centrum. Réwno-
cze$nie zdany byt na poparcie i wspo6tprace ze wstretnymi dla jega feudalnej
dusz/ finansistami i spekulantami, z zydowskimi bankierami i wolnomysli-
cielami (co nie przeszkadzato, ze chetnie robit z nimi interesy). Bedac zmu-
szony — by utrzymacé sie przy wladzy — do podobnego absurdu, czynit to, co
w takich wypadkach nieraz sie czyni: szukat winnych.

Gdzie mozna ich byto znalez¢:? Szukanie ich wsrdd liberatdw nie miato sensu.
Rownatoby sie to unicestwieniu wiasnej pozycji. Koziem ofiarnym musiato
wiec zostaC Centrum. Grzech Partii Centrowej polegat na tym, ze byta ona
konserwatywna i bliska Bismarckowi i ze mimo to, a raczej przez to Bismarck
nie byl w stanie na niej sie oprze¢. Taktyka Centrum i szczeg6ty konfliktu nie
byty wazne.

B:smarck zyczyt soMe, by mu sie Centrum catkiem podporzadkowato, by
stato sie Slepym narzedziem w rekach rzadu. | to jakiego rzadu? Rza"u wspoét-
pracujacego z liberatami, gtoszacymi kulturkampf i polityke gospodarczg za-
béjcza dla warstw feudalnych i drobnomieszczanskich. Oczywiscie tego rodzaju

11 Bachem, IV, 249. “ Bachem, IlI, 214

6 Przeglad Zachodni
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postuszenstwo byto w danych warunkach ze strony Centrum catkowicie nie-
mozliwe.
K. Bachem opisuje gtéwny motyw Bismarcka cytujgc L. Hahna ls:
~Cesarz i jego kanclerz powrécili z Francji, gdzie zdobyli bezprzyktadng
stawe dla ojczyzny, po diugim ponizeniu niestychang wielkos¢ i petnie sity.
Tu wystapili przeciw nim ksigeza i_ich zwolennicy, ktorych oni zwykli byli
uwaza¢ za poddanych, ktérzy teraz jednak odwazyli sie prawa ich naruszy¢
i poda¢ w watpliwos¢; w tym momencie, gdy stali tak wysoko w powszechnym
szacunku, gdy ich poczucie wiasne tak wysoko mogto sie podnies¢, ci odmé-
wili im jawnie naleznego postuszenstwa”.

~Wszystko to — stwierdza Bachem — sprowadzone do krotkiej formuiki,
byto istotg uczu¢ ksiecia Bismarcka: ,Ksieza i ich zwolennicy odméwili mu
naleznego postuszenstwa”. (Priester und deren Anhdnger versagten ihm den
schuldigen Gehorsam) u.

»,CO najpierw zwrocito mojg uwage na niebezpieczenstwo — powiedziat
Bismarck 10 marca 1873 r. — to byta potega, jakag nowo utworzona partia sobie
zdobyta". Nie tyle jednak sama potega Centrum kiuta, naszym zdaniem, Bis-
marcka w oczy, ile fakt, ze potega ta stworzona zostata mimo rzadu lub nawet
wbrew rzgdowi i ze nie oddata sie ona mu do dyspozycji.

Przemowien Bismarcka na temat motywdw, ktore go skionity do podjecia
kulturkampfu, nie nalezy braé dostownie. Zawierajg one nieprawdopodobne
sprzecznosci i nonsensy. Wydaje sie nam jednak, ze warto$¢ ich polega wtasnie
na tych nonsensach. Nonsensy te sg silnym argumentem za stusznoscig naszej
tezy, iz udziat Bismarcka w kulturkampfie nie wynikat z jakichkolwiek prze-
stanek racjonalnych, lecz wyrastat z potozenia przymusowego.

Dn. 24 kwietnia 1873 r. Bismarck oswiadczyt:

»Partia Centrowa jest w swych dziataniach bateriag wylomowg wycelowang
przeciw panstwu; utworzenie Partii Centrowej — to nazwalem przy wczes-
niejszej okazji mobilizacjg przeciw panstwu — utworzenie wyznaniowej partii
w panstwie byto zbrojeniem sie przeciw panstwu”.

Na jakich przestankach ten wywdd sie opierat — trudno powiedzie¢, nawet
gdy sie przyjmie, ze Bismarck gotow byt uzna¢ formutke: ,1Etat cest moi“.

W dalszym ciggu Bismarck przeszedt do zupetlnych juz niedorzecznosci
osSwiadczajac, ze

»Rzad i Jego Krolewska Mo$¢ podzielajg moje przekonanie, iz panstwo
zagrozone jest w swoich fundamentach i wystawione na niebezpieczenstwo
ze strony dwoch partii (Socjaldemokracji i Centrum — przyp. mdj), ktore to
obie majg wspdlne, ze swg wrogo$¢ wobec rozwoju narodowego uprawiajg
w skali miedzynarodowej, ze zwalczajg nardd, tworzenie sie panstw narodo-
wych. Przeciw obu tym partiom muszg, moim zdaniem, sta¢ razem wszyscy
ci, ktérym lezy na sercu wzmocnienie elementu panstwowego, obronno$¢ pan-
stwa, wobec tych, ktérzy je atakujg i jej zagrazajg, i dlatego muszg sie zjed-
noczy¢ wszystkie elementy, ktore zainteresowane sa w utrzymaniu panstwa
i jego obronie... Przeciw tym wrogom musza sie zjednoczyC wszyscy wierni
zwolennicy kréla, wszyscy wierni zwolennicy panstwa pruskiego”.

1 Ludwig H ah n, Geschichte des Culturkampfes in Preussen. Berlin 1881, s. I11.
4 Bachem, III, 210.
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Przeciw Centrum zjednoczy¢ sie mieli wszyscy ,wierni zwolennicy krdla
i panstwa pruskiegoll Byla to wprawdzie mowa w parlamencie pruskim, ale
Bismarck w ogdle nie byt daleki od mieszania kwestii wiernosSci wobec Rzeszy
z wiernos$cig wobec Prus. Trudno za$ byto wymagaé np. od bawarskiego barona
Franckensteina, aby byt ,,wiernym zwolennikiem kréla i panstwa pruskiegoll
Tylko ... kto tu byt partykularystg?

Stanowisko swoje Bismarck usitowat sprecyzowaé¢ w mowie dn. 30 stycznia
1872 r. Na wstepie stwierdzit on rzecz podstawows, bez ktdrej zrozumienie jego
stanowiska jest niemozliwe. Powiedzial on mianowicie, ze w panstwie kon-
stytucyjnym konieczne jest ministerium oparte na wigkszosci, ktora rzad cal-
kowicie popiera.

»,Z radoscig powitatbym — powiedziat Bismarck — katolickiego kolege.
Obecnie jednak, w panstwie konstytucyjnym, sprawy przedstawiajg sie w ten
spos6b, ze potrzebujemy ministrow wiekszosci, ktéra nasz kierunek catkowicie
popiera. Czy pan przedmdéwca sadzi, ze gdybySmy ministerstwo wybrali
z frakcji, do ktérej on nalezy (Centrum — przyp. moj), ze mielibysmy wtedy
u boku poparcie jakiejs wiekszosci?”

Replikujac na powyzsze os$wiadczenie Bismarcka, Windthorst powiedziat,
ze w takim razie punkt ciezkosci wtadzy panstwowej przechodzi do parlamentu
(brawo na lewicy). Windthorst ciggnat dalej:

»,Panowie krzycza brawo, inni milcza, a ja odpowiadam, ze my do$wiadczeniu

chcemy pozostawi¢ kwestie, czy opierajac sie na wiekszosci parlamentarnej Niemcy
zatrzymajg na state to, co zdobyly opierajac sie na zasadzie monarchicznej”.

Bismarck w tym momencie chwycit obu drzgcymi rekoma szklanke i zaczat
chciwie pic.

,Od samego poczatku — mowit dalej Bismarck 30 stycznia 1872 r. — uwaza-
tem za najpotworniejsze zjawisko na arenie politycznej, ze w politycznym zgro-
madzeniu utworzyta sie wyznaniowa frakcja... Gdy wrécitem z Francji, nie
mogtem tej frakcji widzie¢ inaczej jak w Swietle mobilizacji przeciw panstwu .

Miata to by¢ mobilizacja przeciw ,ewangelickiemu cesarstwull— jak o$wiad-
czyt Bismarck 6 marca 1872 r., przeciw ,,ewangelickiemu nosicielowi nowej ko-
rony cesarskiejll

Kto$, opierajac sie na tych wypowiedziach, mogtby sadzi¢, ze Bismarck nie
chciat utworzenia frakcji wyznaniowej i do katolikoéw zywit nieche¢ jako kan-
clerz ,ewangelickiego cesarstwall Przypuszczenie takie byloby grubo niestu-
szne z uwagi na dalsze wywody Bismarcka z dnia 30 stycznia 1872 r.:

»Tymczasem, kiedy powrdcitem z Francji, miatem wrazenie i ufnos¢, ze

w Kosciele katolickim znajdziemy oparcie dla rzadu, byé moze niewygodne i wy-

magajgce ostroznego traktowania — zywitem troske, w jaki sposéb powinnismy

z tym zacza¢ z punktu widzenia politycznego, aby zaspokoi¢ nieco pretensjonal-

nych przyjaciét, zebySmy z nimi trwale mogli zy¢, a przy tym zachowali konieczny

kontakt z wiekszoscig w kraju™.

Powyzsze zdanie jest rdwnie skomplikowane, co mistrzowskie. Kiedy Bis-
marck przyjechat z Francji, gotow byt nie pamieta¢ o ,,ewangelickim cesar-
stwiell i ,,autorytecie panstwowym i szuka¢ oparcia w Kosciele katolickim.
Wspotpraca ta — powiada Bismarck — mogtaby mieé¢ nieprzyjemne strony,
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»szczegoblnie ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania kontaktu z nastrojami
w krajull Innymi stowy, Bismarck chciat balansowaé¢ miedzy ultramontanizmem
a liberatami.

W dalszym ciggu Bismarck sprecyzowat swoje minione nadzieje twierdzac,
ze oczekiwat oparcia ,,w partii Scisle koscielnej“. Ubolewa jednak, ze mdwcy
wy orczy (Centrum — przyp. moj) apelowali do namietnosci klas nizszych, aby
je poruszy¢ przeciw rzadowi:

~Najwyzsze swiadectwa od Jego SWlatobllwosu papieza, $wiadectwa biskupdw
SW|adczny, ze byli oni z nas zadowoleni; mieliSmy nadzieje, ze to zadowolenie

wyrazi sie i ujawni niejako we wptywie na prostego cztowieka Wykonywanym
z ambony i w konfesjonale, i zobaczyliSmy, ze raczej byto przeciwnie”.

Bismarck zyczyt sobie zatem, aby konfesjonat i ambona uzyte zostaty na ko-
rzy$¢ rzadu (czyli przeciw socjaldemokratom i liberatom). Z drugiej strony za-
strzegt sobie Bismarck prawo ,zachowania koniecznego kontaktu z wiekszoscia
(liberalng — przyp moéj) w kraju™. Taki sojusz wygladatby do$¢ osobliwie. Kos-
ciot popieratby Bismarcka przeciw liberatom, ten za$ wspdipracowatby z libera-
fami, dopdki stanowili wiekszo$¢.

W rzeczywistosci utworzenie frakcji katolickiej przyjete zostato jako ,,naj-
potworniejsze zjawisko'l albowiem nie chciata ona $lepo popiera¢ Bismarcka
w cierpliwym oczekiwaniu na jego zerwanie z liberatami, lecz zaczeta go z racji
tych stosunkéw atakowac¢. Zamiast, a raczej o’ ok ambony i konfesjonatu, Cen-
trum utyto trybuny parlamentarnej. Zamiast Kettelera na- czele stangt Windt-
horst. Przeciw tej samodzielnosci politycznej, ktorg symbolizowat Windthorst,
wystapit teraz Bismarck:

»Do zadanh Katolickiego, jak i kazdego Kosciota chrzescijanskiego, nalezy pie-
legnowanie pokoju i pewnego ustalonego porzadku prawnego w kraju, w ktérym
on istnieje. Temu panowie nie zaprzeczajg, nawet pan poset dr Windthorst daje
aprobujace skinienie gtowy — ale dlatego byloby waszym zadaniem trzymac sie
z dala od wptywu takich czynnikoéw, ktorych zywiotem jest walka, ktérych przy-
szto$¢ lezy wylacznie w walce, jak réwniez w niepewnosci obecnych warunkow.
Te elementy walki... sg liczne. Ot6z pierwszym z nich jest, moim zdaniem, wybor
waszego przywodcy”.

Za tym poszty niebywate jak na O6wczesne czasy inwektywy przeciw Windt-
horitowi. Wniosek z tych napasci byt nastepujacy:
»53dze, moi panowie z Centrum, ze tatwiej dojdziecie do pokoju z panstwem,

jesli sie uwolnicie od welfickiego kierownictwa i nie bedziecie przyjmowali do
swego srodowiska welficklch protestantow”.

Innymi stowy — ze chwycimy Bismarcka za stowo — jesli stanowi¢ bedzie-
cie ,najpotworniejsze zjawisko" w postaci partii Scisle i wytgcznie wyznaniowej!

Drugim sojusznikiem Centrum jest — twierdzit Bismarck — katolicka agi-
tacja na Slasku sprzyjajaca Polakom. Bismarck zacytowat wyjatki z odezw wy-
borczych drukowanych w pismie ,Katolik" Karola Miarki. W walce mielzy
ksieciem v. Ratibor (zresztg katolikiem, ale cztonkiem Deutsche Reichspartei)
a kaptanem Mullerem uzyto tam m. i. nastepujacegD argumentu w postaci wy-
liczenia wro|6w Partii Centrowej. Sg to: ,,Zydzi, innowiercy, odwieczni wrogo-
wie ludu zyjacy i bogacacy sie z potu i krwi waszych rak". Definic;a ta do tego
stopnia niepokoita Bismarcka, ze powrécit do niej jeszcze nastepnego dnia.
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Po rozgromieniu ,welféow" i innych ,zadnych walki*“ elementdw zwrdcit
sie Bismarck przeciw Polakom:

.Przechodze do trzeciego sojusznika, jakiego macie, ktéry sporéw i walk po-
trzebuje, to sg tendencje szlachty polskiej. Nie zarejestrowalem dotychczas zad-
nego wypadku, abyscie tutaj te frakcje — mowie wyraznie: nie polska, ale frakcje
szlachty polskiej — bezposrednio poparli. Faktem jest jednak ..., ze og6lnie bio-
ragc duchowienstwo katolickie popiera... tendencje szlachty polskiej w kierunku
oderwania sie od monarchii pruskiej i przywrocenia starej Polski w dawnych
granicach”.

Tak wiec, choe Centrum nigdy jeszcze Polakéw nie poparto, to jednak po-
piera ich ,0g6lnie biorgc'l...

Te peing inwektyw przeciw Windthorstowi mowe zakonczyt Bismarck zna-
miennym akcentem proszac, aby nie traktowano jego stéw z ironig:

.Zywie szczere pragnienie dojécia z panami do porozumienia, skoro tylko
mri to jako$ umozliwicie”.

Ale jeszcze znamienniejsza jest reakcja bardziej przenikliwych przywdédcow
liberalnych na te napas$¢ przeciw ,welfom" i ,szczere zyczeniell porozumienia
sie z ,pokojowym" odtamem Centrum. Narodowo-liberalny przewodniczacy
Izby v. Forckenbeck postat natychmiast do Windthorsta zawiadomienie, ze zez-
woli mu na wypowiedzenie sie w uwagach osobistych bez ograniczenia. Kiedy
Windthorst, hojnie korzystajagc z udzielonej mu swobody, ws:omniat o ucisku
Hanowerczyk6éw, odezwaly sie na lewicy glosy aprobaty. Po przeméwieniu
Windthorsta doszto do ostrej wymiany zdan miedzy kanclerzem a narodowo-
liberalnym przewodniczacym Izby.

Pewne znaczenie moze mie¢ dla nas oSwiadczenie Bismarcka ztozone nastep-
nego dnia, gdy sprawa podjeta zostata na nowo: ,Nie twierdzitem, ze Centrum
i frakcja polska wspoétdziatajag w sposéb widoczny, wskazatem nawet, ze to nie
ma miejsca”. Dalej jednak idzie oswiadczenie, ze duchowienstwo Kkatolickie
sprzyja Polakom itd.

W mowie z dn. 9 lutego 1872 r. znajduje sie dtuzszy wywdd na temat przy-
czyn zniesienia wydziatu katolickiego w ministerstwie wyznan. Wydzial ten
byt — stwierdzit Bismarck — uzyteczny w dobie absolutyzmu. Uzasadnienie
jego istnienia znikneto z chwilg utworzenia panstwa konstytucyjnego, w kto-
rym istnieje parlamentarna odpowiedzialno$¢ ministrow i nie ma mowy o poli-
tyce wyznaniowej. Natomiast Bismarck ani stowkiem nie wspomniat o rze-
komych polskich koneksjach tego wydziatu lub ,,wywrotowej" dziatalnosci ro-
dziny Radziwittéw, motywu czesto powtarzajgcego sie w latach osiemdzie-
sigtych.

Do szczytu doszta nienawi$é Bismarcka w stosunku do Centrum, gdy 13 lipca
1874 r. niejaki Kullmann dokonat nan zamachu. Po raz pierwszy odegrat wtedy
Bismarck komedie, ktérg powtorzyt w pare lat pozniej w stosunku do Socjalde-
mokracji. 4 grudnia 1874 r. doszto do burzliwych scen w Reichstagu. Zaczeto sie
od komunikatu o zniesieniu poselstwa Rzeszy przy Watykanie (przywrécono je
po pierwszej wojnie Swiatowej). W dalszym ciggu posiedzenia poset centrowy
Joerg zaatakowat polityke zagraniczng Bismarcka. W odpowiedzi Bismarck
przypisat Centrum wine za zamach Kullmanna. Kiedy posunat sie on do twier-
dzenia, ze zamachowiec ,,trzyma sie poty" Centrum i nazywa je ,,swoja frakcjg",
poset centrowy hr. Ballestrem (wyjatkowy w tych czasach przyktad wielkiego
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przemystowca $lgskiego bedgcego czionkiem Centrum) krzyknat kilkakrotnie
»Pfui“. Nastapit niestychany zamet i hatas, ponowne okrzyki ,Pfui“, oklaski,
dzwonek przewodniczacego. Niewiele brakowato, by doszto do pobicia Balle-
strema. Forckenbeck przygotowat nawet kapelusz, aby zamkng¢ posiedzenie
Kiedy przywr6cono spokoj, Bismarck o$wiadczyt:

,Pfui” jest wyrazem wstretu i pogardy! Nie sgdzcie, moi panowie, ze uczucia
te sg mi dalekie; jestem jednak zbyt przyzwoity, aby je wypowiadac”.

Pasja Bismarcka wynikata ze stanowiska Centrum, ktére nie starato sie utat-
wi¢ mu pozycji. W przebiegu kulturkampfu zobaczymy, jak Bismarck stosowac
bedzie coraz bezwzgledniejsze Srodki... by dojs¢ do ugody.

Czy zarzuty Bismarcka, ze Centrum potaczyto sie z wrogimi Rzeszy elemen-
tami, byty uzasadnione? Chodzito o wspdlne w pewnych wypadkach wystepowa-
nie Centrum z Polakami, Alzatczykami i partykularystami. Nie ma powodu, by
zarzuty Bismarcka w tej dziedzinie traktowa¢ powazniej niz inne jego wypowie-
dzi, np. co do wyznaniowego charakteru Centrum. Sojusz Partii Centrowej z ob-
cymi narodowos$ciami, partykularystami i nawet z socjaldemokratami (np. w kwe-
stii budzetu wojskowego) wynikat z dwoch naturalnych przyczyn. Po pierwsze
taczyta ich wspolna opozycja przeciw rzgdowi. Trudno sobie np. wyobrazi¢, aby
Centrum gtosowato za przyjeciem ustaw kulturkampfu tylko dlatego, ze odrzu-
cali je Polacy. Centrum nie mogto by¢ zainteresowane w tego rodzaju polityce
germanizacyjnej na ziemiach polskich i w Alzacji, ktéra przeciw KoSciotowi
katolickiemu kierowata sie z tego powodu, ze rzagdzagca w tych dzielnicach czesé
Niemcow byta protestancka. Rozchodzity sie natomiast drogi w tym momen-
cie, gdy opozycja nabierata charakteru wyraZznie antyniemieckiego. Nie udaty
sie proby afiliowania Alzatczykéw i Polakéw do Centrum. Do jawnego roztamu
miedzy politykg Partii Centrowej a Polakami doszto w po6Zniejszym okresie
na Slasku. Nacjonalistyczna polityka Centrum stata sie z biegiem czasu wy-
bitnie szkodliwa dla polskiego ruchu narodowego, ktéry nota bene petnit przez
diuzszy czas funkcje w pewnej mierze ruchu klasowego na Slasku.

Drugim czynnikiem zblizajgcym Polakdw, Alzatczykéw i partykularystow
byta wspolna taza klasowa. We frakcjach tych prym wiodta szlachta klerykalna;
stad taczyta ich wspdlna nieche¢ do protestantdw, rzadu, jak réwniez do po-
stepu.

Trudno zaprzecza¢, ze wokot frakcji centrowej nie skupiaty sie elementy
partykularystyczne. Fr. Mehring stwierdziwszy, ze Centrum nie byto z poczatku
wrogo do Bismarcka nastawione, pisze dalej: ,,Ale w naturze rzeczy lezato, ze
nowa frakcja stata sie miejscem zbornym wszelkich elementéw partykularys-
tycznychllls

Szczeg6lnie partykularystycznie nastawieni byli Bawarczycy. Ich reprezen-
tacja krajowa zlata sie z og6lnoniemieckim Centrum dopiero w 1887 r. Zima
1870/71 r. partia bawarskich ,Patriotéw 1 gtosowata przeciw uktadom wersalskim
powotujgcym Rzesze do zycia. Hospitantami Centrum byta tez malefka grupka
partykularystow hanowerskich (,welféw1).

5 Franz Mehring, Deutsche Geschichte vom Ausgange des Mittelalter?.
Berlin 1947, s. 256.
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W praktycznej jednak dziatalnosci parlamentarnej nie da sie znalez¢ niczego,
co by usprawiedliwiato zarzuty co do antypanstwowej polityki Centrum. Tym
bardziej ze — jak podkreslit Windthorst — ,,nie jest jeszcze prawda, aby pan-
stwem byt prezydent ministrow-l (30 stycznia 1872 r.).

W kazdym razie partykularyzm bawarski i hanowerski nie byt z pewnoscig
gorszy od partykularyzmu pruskiego, ktéry takiemu np. krolowi Wilhelmowi
kazat sie wzdragaé przed przyjeciem korony cesarskiej.

W historiografii polskiej terminowi ,,Kulturkampfllnadano znaczenie polityki
germanizacyjnej. Mowiagc o przebiegu kulturkampfu autorzy wymieniajg m. i.
takie zarzadzenia, jak niedopuszczenie do zatozenia polskiego banku hipotecznego,
ograniczenie jezyka polskiego w szkole i sadzie, obsadzanie Poznanskiego put-
kami niemieckimi itd.le. Zarzadzenia tego typu nie majg jednak nic wspolnego
z whasciwym pojeciem kulturkampfu. Fakt, ze autorzy tego pojecia nie daja,
wywotuje u czytelnika z koniecznosci wrazenie, ze wprawdzie kulturkampf miat
swoje aspekty ogélnoniemieckie, ale gtéwng w nim sprawa byta kwestia polska.

Polityka antypolska prowadzona byta przed kulturkampfem, zaostrzona w cza-
sie jego trwania, wzmozona od chwili jego zakonczenia (rugi pruskie 1885, Ko-
misja Kolonizacyjna 1886 r.) i do punktu kulminacyjnego doprowadzona z poczat-
kiem XX w. Jednym z haset towarzyszacych znoszeniu kulturkampfu byto prze-
ciez wtasnie wzmozenie walki z polskoscig. Z faktu, ze dwa zjawiska byty przez
krotki czas réwnoczesne, nie mozna wnosi¢ o ich zwigzku przyczynowym.

Ciekawe jest, co pisze na temat roli kwestii polskiej w dobie kulturkampfu
H. Wendt w pracy wyraznie Polakom niechetnej i poSwieconej wytgcznie kwestii
polskiej:

»,Poza tym sprawa polska usuneta mu sie (Bismarckowi — przyp. moj) w tych
latach na dalszy plan wobec trudnych zagadnien polityki wewnetrznej i zagra-
nicznej. Tylko tu i 6wdzie wytaniata sie niespodziewanie.. W znaczniejszych i po-
wazniejszych ramach wystgpit problem polski znowu, gdy wobec catkowicie

zmienionego ugrupowania partii stato sie dla Bismarcka koniecznoscig (! przyp.
moj) zagadnienie najszybszego zawarcia pokoju z Centrum i Kurig” w.

WypowiedZz Wendta pocigga za sobg co$ wiecej niz samo zaprzeczenie roli za-
gadnienia polskiego w kulturkampfie. Stwierdza ona, ze w dobie kultur-
kampfu waga kwestii polskiej w polityce Bismarcka cofneta sie na dalszy plan
(in den Hintergrund). Catkowite zrozumienie konsekwencji takiego stwier-
dzenia mozliwe jest tylko przy takim pojmowaniu kulturkampfu, jakie lansu-
jemy w niniejszej pracy.

Geneza polskiej legendy kulturkampfu tkwi w dwdéch faktach: po pierwsze,
na pojmowaniu kulturkampfu przez historiografie polskg zawazyt punkt widze-
nia nacjonalistyczny. Po drugie, w silniejszym jeszcze stopniu zawazyta ograni-
czono$¢ metod naukowych historiografii burzuazyjnej. Podstawowym zatozeniem
metodologicznym badaczy kulturkampfu bylo wyjasnienie gsnezy tego zjawiska
przekonaniami osobistymi, wyrachowaniami i pomytkami Bismarcka. Przegla-
dajgc pod tym katem widzenia przeméwienia i pamietniki kanclerza znajdywano

BHenryk Wereszycki, Historia Polski 1864—1918. Warszawa 1948 r.
17 Hans Wendt, Bismarck und die polnische Frage. Halle 1932, s. 46.
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ze zdumieniem, ze burza kulturkampfu urosta z nieistotn-ch motywow: ,,zadzy
walki Windthorsta, przewagi ,ducha romanskiego" w Watykanie, przyjaznych
,»,0g0lInie biorac" tendencji kleru katolickiego wobec Polakéw, a gtéwnie i przede
wszystkim z ,grézb" ptyngcych dla catoSci Rzeszy Niemieckiej z dziatalnosci
szefa wydziatu katolickiego w ministerstwie wyznan, niejakiego Kraetziga.
Bardzo wysoko musiat Bismarck ceni¢ naiwnos$¢ historykow, jesli dziatalnosc
tego, jak sie wyrazit, ,radziwiowskiego oficjalisty" podawat pézniej za
~wilasciwg przyczyne, dla ktorej przystgpit do kulturkampfu"ls. Kto odnos-
nych stdw Bismarcka nigdy nie widziat, ten nie moze mie¢ pojecia o0 manow-
cach, na jakie zeszty burzuazyjne badania genezy kulturkampfu analizujgce
wzdtuz i wszerz przemdwienia tego meza stanu. Oto co zeznat Bismarck wobec
historii dn. 28 stycznia 1886 r.:

»Tym, ktory mnie wciggnat do kulturkampfu, jest pan Kraetzig” (Wer mich
in den Kulturkampf hineingezogen hat, das ist Herr Kraetzig))... ,,Gdyby chodzito
0 moje osobiste stanowisko, to kulturkampfu by w ogéle nie byto” (Fiir meine
personliche Auffassung haette es wohl gar keinen Kulturkampf gegeben).

Karol Bachem w olbrzymiej swej monografii poswieconej Centrum niewiele
znalazt miejsca na roztrzasanie sprawy Kraetziga. ,,Bardzo mata przyczyna
dla tak wielkiego skutku" pisze on w tomie trzecim na stronie 186.

Oczywiste to byto réwniez dla historyka piszacego juz w czasach hitlerow-
skich, Paula Sattlera. Pisze on:

»Jego (Bismarcka — przyp. moj) liczne poézZniejsze wypowiedzi, ze pierwszy
krok kulturkampfu: zniesienie tego (katolickiego — przyp. moj) wydziatu, byto
bezwzglednie konieczne z przyczyn polityki polskiej oraz ze caty konflikt rozpa-
lit sie przy tym — tracg co prawda na wadze, poniewaz pochodzg przewaznie
z czaséw, w ktorych dazyt on do pokoju z kurig, w ktérych jednak wystepowanie
przeciw knowaniom polskim bylo w dalszym ciggu bezwzgledng koniecznoscia.
Wecze$niejsze uzasadnienie kulturkampfu, memoriat z 5 lutego 1874 r., przezna-
czony dla cara Aleksandra osobiscie, podkresla juz silnie konieczno$¢ aktywnej
polityki w kwestii polskiej, punkt widzenia, ktéry mdégt by¢ obliczony na osobe
odbiorcy” 19

Wyjasnienie Sattlera, acz stuszne, nie jest co prawda wystarczajgce, gdyz
motyw polski, cho¢ w mniejszej mierze, wysuwat Bismarck, jak widzielismy,
juz z poczatku walki. Nie chodzi nam tez o to, b/ szczero$¢ Bismarcka podawac
w watpliwo$¢. Podkre$lamy tylko z mozliwie najwiekszym naciskiem, ze mo-
tywy Bismarcka nie mogty by¢ i nie byty przyczynami kulturkampfu. Motywy,
jakie wvsuwat Bismarck, maskowaly jego przymusowe potozenie. Stad nie-
zwykla ostro$¢ i przesada w jego wypowiedziach.

Ale w szalefistwie Bismarcka tkwita metoda. Zdotat on wytworzy¢ catkowity
zamet i pomieszanie pojec¢'wsrod swoich wrogoéw i zwolennikéw. Powstato prze-
konanie, ze nie burzuazja, ale Bismarck zjednoczyt Niemcy, i nie burzuazja, ale
Bismarck prowadzit kulturkampf. Gromy rzucane przez Bismarcka w parlamen-
cie zagtuszaly postepowy ton tkwigcy w przebiegu wydarzen. Stwarzajac pozoér
motywow wiasnych i osobistych w kulturkampfie, Bismarck odmawiat prawa

B8Bachem, Ill, 186.

8 Paul sazi11er, Bismarcks Entschluss zum Kulturkampf. Forschungen zur
Brandenburgischen u. Preussischen Geschichte. T. 52. Odbitka.
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autorstwa jego witasciwym twdrcom, udawat swobode, ktorej nie posiadat. Tym
samym za$ gruntowat dyktature junkrow, deprawowat i pozbawiat burzuazje
resztek samodzielnosci, ktérej ona i tak niewiele posiadata.

W tym szalenstwie tyta metoda. Bismarck zjednoczyt Niemcy i prowadzit
kulturkampf stuzac burzuazji. Wybierat dla niej kasztany z ognia; tym samym
za$ odsuwat jg na bok. Burzuazja tracita umiejetno$¢ samodzielnego rozwigzy-
wania zagadnien. Sojusz z junkrami stawat sie coraz bardziej nieodzowny. W ten
spos6b Bismarck dziatat zgodnie z realnym uktadem sit klasowych.

Nie sprawa polska byta gtdéwnym motywem Bismarcka w kulturkampfie.
Gdyby o nig tylko chodzito, Bismarck znalaztby wystarczajgce poparcie w par-
lamencie i hierarchii koscielnej bez narazania sie na takg opozycje, z jakg spotkat
sie kulturkampf. Przyktad kardynata Ledochowskiego, ktéry z kosmopolity
stat sie ,,meczennikiem" narodowym mimo woli — jest tego najlepszym do-
wodem. Dzieki kulturkampfowi sprawa polska nabrata wagi og6lnoniemieckiej
do tego stopnia, ze Bismarck mogt stwierdzi¢ istnienie w parlamencie lat
osiemdziesigtych ,polskiej wiekszosci". Nawiasem modwigc tak enuncjacje
w sprawie Kraetziga, jak i stwierdzenie ,polskiej wiekszosci" (ztozonej z socjal-
demokratow, postepowcOw i Centrum) — stawia polski epizod kulturkampfu
oraz wiarygodno$¢ przemdwien Bismarcka we wiasciwym Swietle.

Stanowisko Centrum wole¢ kwestii polskiej precyzowat wielokrotnie Windt-
horst, jesli rzeczywisto$¢ na Slasku nie byta tego wystarczajagcym wyjasnieniem.
23 kwietnia 1884 r. powiedziat on:

»-Rozumie sie samo przez si¢, ze Polacy nalezg do Prus i do Niemiec”.
A 10 marca 1890 r.:

. »Jestem zdania, ze polskie prowincje wcielone s3 mocno, raz na zawsze
i trwale do panstwa pruskiego”.

Podobnie w stosunku do Alzatczykow: 29 stycznia 1885 r.:

»,Panowie z Alzacji i Lotaryngii muszg sobie jasno zda¢ sprawe z tego, ze na-
leza do Niemiec i ze nie ma nikogo, kto by mdgt i chciat rozwigzaé ten zwigzek
silnie ugruntowany w pokoju frankfurckim”.

Gtownym motywem osobistym Bismarcka w jego walce z Kosciotem byto
co$ innego. PrzytoczyliSmy juz wyjatek z przemowienia Bismarcka, gdzie wy-
razat on nadzieje, iz ambona i konfesjonat uzyte zostang w interesie rzadu.
Okazato sie, ze byto inaczej.

Ambona i konfesjonat uzywane byly z pewnoscig do celéw politycznych: do-
wodem sita, jakg zdobyto Centrum. Kosciét jednak rozrdzniat miedzy popiera-
niem reakcji a popieraniem niepewnego rzagdu. Roztam i upadek obozu konserwa-
tywnego w Prusach, sojusz Bismarcka z liberalizmem i protestancki charakter
zaréwno liberalizmu, jak i panstwa pruskiego — to byty czynniki, ktére napawaty
przywodcow katolickich nieufnoscig do Bismarcka.

Nie majac moznosci przetamania tej nieufnosci, Bismarck postanowit wyko-
rzysta¢ burze antykatolickg rozpetang przez liberalizm, aby podporzadkowaé
sobie Kosciot. Za podstawowe do zrozumienia roli Bismarcka uwaza Bachem1

2D Bachem, 111, 196.
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stowa Klodwiga Hohenlohe, ze Bismarck sadzit, iz ,,bedzie mdgt uzy¢ papieza do
swych celéw politycznych"2L Jakie to byty owe cele polityczne Bismarcka, wy-
jasnia P. Majunke:

»Kulturkampf miat stuzy¢ do tego celu, aby przez upanstwowione ducho-

wienstwo osiggnag¢ ugodowa wiekszos¢ parlamentarng, ktéra raz na zawsze po-
fozytaby kres niemitemu ,liberalnemu parlamentaryzmowi” 2

W ten spos6b reakcyjna rola Bismarcka w kulturkampfie staje w petnych
rozmiarach.

Udziat Bismarcka w kulturkampfie wydawat sie Augustowi Reichenspergerowi
zagadkowy23 Oczywiscie Bismarck byt w stanie powstrzymac¢ rozwo6j kultur-
kampfu i nie dolewac od siebie oliwy do ognia. Bismarck byt jednak zbyt wiel-
kim mezem stanu, aby wybra¢ taka bezcelowa polityke. Gdyby usitowat
powstrzymaé burzuazje, wybuchiby konflikt katastrofalny dla rzadu. Gdyby
6ie odsunagt na bok od kulturkampfu, inicjatywe uchwyciliby liberatlowie.
Furia Bismarcka byta jedynym uzasadnieniem i usprawiedliwieniem jego pot-
dyktatury i swobody, jaka mu pozostawiata burzuazja. W przeciwnym razie
Bennagsen i Lasker wyro$liby mu ponad gtowe.

Ze Bismarck do tego nie dopuscit, byto jego wielka wobec junkréw zastuga.

1l
Iskry zapalne

21 marca 1871 r. zebrat sie pierwszy Reichstag nowej Rzeszy, utworzonej
w wyniku zwyciestwa Prus nad Francjg. Od razu znalazta sie¢ ko$¢ niezgody
miedzy liberalng wiekszoscig a Partig Centrowa.

W mowie tronowej, otwierajgcej obrady Reichstagu, zawarte byto nastepujgce
zdanie: ,,Poszanowanie, jakiego Niemcy wymagajg dla swej niezawistosci, oddaja
one niezawistosci wszystkich innych panstw i narodowll Domyslano sig, ze pod
tym sformutowaniem kryta sie aluzja do narodowych dazeri Wiochow, ktorzy
we wrzesniu poprzedniego roku, korzystajagc z wojny niemiecko-francuskiej,
dokonali zaboru ostatniej pozostatosci rozbicia feudalnego — panstwa koscielnego.
W kotach klerykalno-reakcyjnych w catej Europie wysuwano wtedy mysl inter-
wencji dyplomatycznej lub nawet zbrojnej w obronie ,,pogwatconego prawa".
Sprawa panstwa koscielnego stata sie kwestig, wzdtuz ktorej dzielili sie wrogo-
wie i zwolennicy zjednoczenia narodowego w catej Europie. Tvm bardziej zro-
zumiate jest znaczenie, jakie przypisywano tej sprawie w Niemczech, ktore
wiasnie w tym momencie osiggnety narodowe zjednoczenie.

Liberalna wiekszos¢ Reichstagu, w odpowiedzi na mowe tronowa, zaostrzyta
jeszcze jej przychylny wobec narodu wioskiego sens przez umieszczenie naste-
pujacego sformutowania: ,,Mamy nadzieje, ze dni wtragcania si¢ do zycia wew-
netrznego innych narodéw nie powrdcg pod zadnym pretekstem i w zadnej
formiell Temu sformutowaniu usitowato Centrum bezskutecznie sie przeciw-
stawic.

21 Chlodwig Fiirst zu Hohenlohe-Schillingsfiirst, Denkwiirdigkeiten,

Stuttgart-Leipzig 1907, t. I, s. 27.
2 Majunke, op. cit, s. 138.

2B Ludwig Pastor, August Reichensperger, Freiburg 1899. T. Il, s. 63.
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Mogto sie ono w tym wypadku powotaé na oSwiadczenie samego kréla Wil-
helma zlozonego przed kilku tygodniami, w ktérym potepiat on w ostrych
stowach zab6r Rzymu i obiecywat rozwazy¢ wytworzong sytuacje po zakon-
czeniu wojny z Francja.

Do nastepnego starcia doszto przy omawianiu konstytucji Rzeszy. Centrum
wystapito z wnioskiem wigczenia do niej postanowien dotyczacych podstawowych
praw obywatelskich. Miano je oprze¢ na wzorze obowigzujacej konstytucji prus-
kiej (z r. 1850), ktéra z kolei nawigzywata do postanowien frankfurckiego Zgro-
madzenia Narodowego z r. 1849. W ten spos6b na catym terenie Rzeszy uzyska-
tyby moc obowigzujacg m. i. pruskie artykuty 15 i 18 gwarantujgce wolnosé
Kosciota katolickiego.

Liberalna wiekszo$¢ Reichstagu nie chciata nic styszeé¢ o takich gwarancjach.
Dotychczasowe przywileje Kosciota byty dalekie od ideatéw liberalnych. Bur-
zuazja nie chciata z tych ideatow rezygnowaé jeszcze przed podjeciem walki.
Zbyt Swieza byta w pamieci sprawa parnstwa koscielnego, aby sobie nie zdawano
sprawy z tego, ze stan posiadania Kosciota stawat nieraz w poprzek dazeniom na-
rodowym. Co sie z kolei tyczy stanowiska rzadu, to byt on zbyt zalezny od
opinii liberatow, by mogt juz w tym pierwszym okresie pokaza¢ wiasciwe swe
oblicze. Kto czyta dzieje walki o zjednoczenie w r. 1870/71, ten nie ma watpli-
wosci, ze bez liberatdw nie tylko nie dato sie Rzeszg rzadzi¢, ale nie dato sie jej
stworzyC2

Whniosek o przyznanie Kosciotowi gwarancji konstytucyjnych przedstawiany
byt juz w roku 1867. Wystepowat wtedy przeciw niemu obecny przewodniczacy
frakcji centrowej Karol Savigny. Tym razem wniosek Centrum odrzucony
zostat olbrzymig wiekszoscig gtosow 223 przeciw 59. Liczby te uswiadamiajg
nam autorstwo kulturkampfu lepiej niz najbardziej wnikliwe analizy mo-
tywow Bismarcka.

Liberatowie zdawali sobie sprawe, ze gwarantowanie aktualnego kosScielnego
stanu posiadania nie byloby tylko potwierdzeniem tego, co zwykliSmy nazywacé
wolnoscig Kosciota, ale gruntowatoby wyznaniowy charakter aparatu panstwo-
wego i wojska, kontrole Kosciota nad ruchem cywilnym i nade wszystko — nad
szkotg Zdawano sobie tez sprawe na podstawie doswiadczenia witoskiego, ze po-
lityka tej poteznej organizacji koscielnej z jej miedzynarodowymi stosunkami nie
zawsze odpowiada¢ bedzie interesom narodowym i zyczeniom liberalnej bur-
zuazji. Wiedziano raczej z wilasnego niemieckiego doswiadczenia, ze KoSci6t
zwigzany byt mocno z obozem feudalnej reakcji i partykularyzmu.

Na stanowisko rzagdu wptyneta tez w wysokim stopniu niecheé rzagdéw po-
tudniowo-niemieckich, ktére zaznaczylty w tym wypadku swoj partykularyzm
w do$¢ nieoczekiwany sposdb. W krajach potudniowych kwitneto mianowicie
to, co sie po niemiecku nazywa Staatskirchentum — przewaga panstwa nad kos-
ciotem, taki j6zefinizm w bawarskim wydaniu, mianowanie biskupéw przez
wiadce, cenzura listow pasterskich i rzagdowe przepisy o nabozenstwach. Prze-
niesienie na te tereny pruskiej wolnosci Kosciota spowodowatoby ucieczke kleru

2 Wilhelm Busch, Die Kampfe um Reichsverfassung und Kaisertum 1870—

1871. Tiibingen 1906.
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pod opiekuricze skrzydta Bismarcka spod tepej kurateli wielkoksigzecych i kré-
lewsko-bawarskich urzednikow2

Na nerwy Bismarcka zaczat dziata¢ fakt, ze Centrum nie zamierzato ani go
prosi¢ o taske (ktérej udzieli¢ nie mogt), ani sie rozwigzac. Owszem, chytry
Windthorst nie zaniedbywal zadnej okazji, aby przypomnie¢ o istnieniu swej
frakcji. Gdy 22 listo:ada 1871 r. przewodniczacy Reichstagu, nar. liberat Simson
odebrat gtos socjaldemokratycznemu postowi Beblowi, Windthorst zaproponowat
komisyjna zbadanie procedury obrad, rzekomo ,,w celu dopomozenia przewod-
niczagcemu w delikatnej dla niego sprawie". W rezultacie Simson zrezygnowat
ze stanowiska (wiekszo$¢ liberalna wybrata go ponownie).

Wynikiem taktyki Centrum byto zblizenie sie Bismarcka do idei walki z tg
partig utrudniajgcg jego stanowisko. Pierwszym dokumentem zwiastujgcym
zblizanie sie burzy jest depesza do posta pruskiego w Monachium z dn. 17 kwiet-
nia 1871 r. Stwierdza sie w niej:

»Juz przy debacie w sprawie adresu, jeszcze bardziej przy wniosku w spra-
wie praw podstawowych, okazato sie, Zze partia klerykalna utworzyta sie na czysto
wyznaniowej podstawie. Jak stysze, frakcja ta poczytata rzgdowi za wypowie-
dzenie wojny, ze ze strony Zwigzku nie dano zadnego poparcia tendencjom kle-
rykalnym. Rzady natomiast sadza, ze agresywna tendencja frakcji, bedaca
przedtuzeniem stanowiska od dawna zajmowanego i réwniez obecnie przez prase
klerykalng niestety zachowywanego, oddziatuje tez oczywiscie na stanowisko
rzadu i musi go skitoni¢ do defensywy, w ktdrej moze sie on znalez¢ zniewolony,
w celu skuteczniejszej obrony, do wystgpienia agresywnego przeciw tej partii
réwniez ze swej strony”.

Tegoz dnia, 17 kwietnia, wyszta instrukcja do przedstawiciela Niemiec w Wa-
tykanie (zgodnie z konstytucjg stanowisko to piastowat wtedy poset bawarski).
Otrzymat on polecenie zwrécenia uwagi Watykanu, ze

»Mato taktowny sposéb, w jaki niezrecznie utworzona frakcja katolicka

w Reichstagu ujawnita swe agresywne nastawienie wobec nowej Rzeszy i je)

rzadu, budzi sympatie dla ruchu antypapieskiego nawet tych kot, ktorym dawniej
bytly one obce”.

W Kkilka dni po6zZzniej poset bawarski doniost, ze kardynat sekretarz stanu
Antonelli potepit stanowisko Centrum jako nietaktowne i nie na czasie.

Dn. 5 czerwca 1871 r. Antonelli zawiadomit biskupa Kettelera, ze za przed-
wczesny uznat on tylko wniosek Centrum w sprawie interwencji na korzysc
papiestwa; bedac zle poinformowany przez prase sadzit on, ze taki wniosek zostat
przedstawiony.

Mozna by wyrazi¢ powatpiewanie co do szczerosci ttumaczenia Antonellego,
zwazywszy, ze dyplomacja papieska nalezata zawsze do najlepiej poinformowa-
nych. Jednakze powatpiewania takie stanowig metode dosy¢ jatowa w bada-
niach historycznych. W ocenie historycznej kwestia osobistej pomytki i nie-
doktadnych informacji jest sprawag mniejszej wagi. Faktem jest, ze sekretarz
stanu ztozyt oSwiadczenie, ze byto ono przychylne dla rzadu, a podejrzliwe
w stosunku do Centrum. Wydaje nam sie, ze posiadanie takich czy innych in-
formacji, mniej lub wiecej Scistych, nie zmienitoby zasadniczej postawy dyplo-
macji papieskiej, ktéra w konkretnym wypadku skorzystata z panujacego za-

S Bachem, I, s. 200.
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mieszania, aby wys$wiadczy¢é Bismarckowi przystuge. List do Kettelera, wy-
stany po rzekomym otrzymaniu prawdziwych informacji, nie cofnat wiasciwie
niczego w tym, co zostatlo powiedziane. Zastrzegt sie tam kardynat Antonelti
w dyplomatycznej formie przeciw zbytniej gorliwosci Centrum, ktora bytaby
»przedwczesna". U podstaw tej catej sprawy lezala nadzieja, jakg zywiono
w Watykanie jeszcze pare lat pOzniej, ze Rzesze Niemieckg uda sie wciggnaé
w rydwan polityki watykanskiej. Co do tego, pézniejszy papiez Leon XIII mato
sie w gruncie rzeczy roznit od swego poprzednika.

0 interwencji papieskiej na korzy$¢ rzadu wyrazat sie Bismarck w liscie
z dn. 19 czerwca 1871 r. do ,katolika panstwowegoll hrabiego Franckenberga
(ze Slaska). Stwierdzat on tam m. i.:

»,Parlamentarny wptyw frakcji centrowej poszedt w rzeczywistosci w tym
samym kierunku co dziatalno$¢ parlamentarna tych elementow, ktdre zwalczaja

1 negujag utworzenie Rzeszy Niemieckiej, powitane z sympatig przez papieza

(! — przyp. moj)... Ta dezaprobata (papieska wobec Centrum — przyp. mgj)

nie byta dla mnie nleoczeklwana bo oswiadczenia, jakie do Jego Cesarskiej

Mosci nadeszty po utworzeniu Rzeszy Niemieckiej od Jego Swigtobliwosci Pa-

pieza, zawieraly zawsze niedwuznaczny wyraz zadowolenia i zaufania.”

Tego papieza, ktdrego oswiadczenia ,zawieraty zawsze niedwuznaczny wy-
raz zadowolenia i zaufaniall do Rzeszy Niemieckiej, nazwano pdzniej nie-
wdziecznie ,,anarchistg i rewolucjonista, ktérego cata Europa musi zwalczadll**

Cofniecie sie kardynata Antonellego, dokonane w liscie do biskupa Kettelera
z dn. 5 czerwca 1871 r.,, wywotato u Bismarcka watpliwosci, czy jego dot ch-
czasowa taktyka jest stuszna. Celem jego bylo przeciez uzycie autorytetu papie-
skiego, by zmusi¢ szlachte katolickg do bezwzglednego postuszenstwa. Szlachta
ta w zamierzeniu Bismarcka miata stanowié¢ wesp6t z KosSciotem bezwzglednie
postuszny orszak zwolennikow w trudnej grze rzadowej z liberatami. W Waty-
kanie jednak ani wtenczas, ani potem nie chciano sie catkowicie angazowaé
przeciw Partii Centrowej po stronie protestanckiego kanclerza, tym bardziej
ze pozostawatl on w — przymusowym e— sojuszu z narodéw/mi literatami.

Tymczasem obstrukcyjna taktyka Centrum, ktore nie podzielatlo 6wczes-
nego zachwytu z racji tryumfu pruskiej patki i burzuazyjnych spekulacji, zaczeta
irytowaé nie tylko liberatéw. Skrajne kota konserwatystéw pruskich, oczeku-
jace zupetnego triumfu protestantyzmu, militaryzmu junkierskiego i pruskiej
ideologii panstwowej, zaczety przechodzi¢ na strone kulturkampfu. Dniai
22 czerwca 1871 r. (a nie 19 — tak przynajmniej twierdzi P. Sattler*7) ukazat
sie w ,,Kreuzzeitungll artykut uwazany przez historiografie za w /powiedzenie
Wojny. Dla wspoétczesnych artykut ten nie odegrat takiej roliZB Artykut gwat-
townie atakowat Centrum, przy czym podkreslat moment przeciwienstw wy-
znaniowych. Jest to zrozumiate z uwagi na charakter ,,Kreuzzeitungll Poza tym
6w wyznaniowy charakter rzuca $wiatto na autorstwo art,kutu. Jakkolwiek
insp;racja bismarkowska wydaje sie nie ulega¢ watpliwosci, to jednak sposéb
ujecia tematu wskazuje na samodzielng role skrajnych konserwatystow. Sam
Bismarck zwracat uwage na wyznaniowy charakter walki raczej rzadko.

*Bachem, IV, 214
Z op. cit.
*8Bachem, I, s. 207,
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W odniesieniu do papieza artykut stwierdza:

~W samej rzeczy miato to pozor, jakoby sama Stolica Apostolska witata
wskrzeszenie Rzeszy Niemieckiej z aprobatg i nadziejg,... jednakze byly to
wszystko niestety stowa, ktorym czyny w malej mierze odpowiadaty.”

Dn. 8 lipca 1871 r. nastgpita reorganizacja ministerstwa wyznan, ktoéra prze-
szta do historii jako zniesienie wydziatu katolickiego. W rzeczywistosci znie-
siony zostat zaréwno wydziat katolicki, jak i ewangelicki, na ktérych miejsce
utworzono wspoélny ,wydziat spraw duchownych". Bylo to wyrazem nowej,
bezwyznaniowej ery liberalnej. Totez reorganizacja zaniepokoita nie tylko kato-
likéw, lecz takze ortodoksyjnych protestantéwX

Reorganizacja nastapita mimo niecheci kréla Wilhelma i ministra wyznan
Muehleradd Bismarck, ktory zywit szczeg6lng niecheé¢ do politykujagcych dam
na dworze, przypisywat opér Wilhelma wplywom jego malzonki. Ta szczerze
konserwatywna dama nienawidzita Bismarcka za to, ze przyémiewal jej
meza. Dla usprawiedliwienia bismarkowskich obaw trzeba stwierdzi¢, ze hrabia
Hompesch, po6zniejszy przewodniczacy frakcji centrowej w Reichstagu, zaj-
mowat wazne stanowisko na dworze cesarzowej Augusty.

Przekonujagc Wilhelma o koniecznosci zniesienia wydziatu katolickiego Bis-
marck twierdzit, ,ze ten wydziat jest gorszy niz nuncjusz w Berlinie", ktorego
Bismarck wtenczas pragnat, ale ktérego cesarz stanowczo odrzucat3l Te stano-
wiska sg niezmiernie charakterystyczne. Bismarck chciat mie¢ nuncjusza w Ber-
linie, bo balansujagc miedzy reakcjg feudalng a burzuazyjng, liczyt, ze zawsze
sie jako$ porozumie z papiezem. Natomiast dla Wilhelma decydujagcym czynni-
kiem bylo poczucie, ze protestantyzm, z jego antykatolickim nastawieniem, byt
ideologia rzadzonego przezeh panstwa. Dopuszczenie nuncjusza w czasie, gdy
nie istniato panstwo koscielne, bytoby pewnego rodzaju uznaniem papieza jako
czynnika religijnego, z ktorym gtowa kosSciota protestanckiego musi dzieli¢ wia-
dze w Niemczech. Punkt widzenia cesarza byt wiec wybitnie feudalny i orto-
doksyjny.

Rozpoczeta sie walka z Kosciotem katolickim i katolickg reprezentacjg par-
lamentarng. Gléwng ptaszczyzng i orezem w tej walce byto ustawodawstwo
pafnstwowe zmierzajgce do wyrugowania Kosciota jako czynnika samodzielnego
przede wszystkim ze szkoly i podporzadkowania aparatu kosScielnego kontroli
burzuazyjnego panstwa. Debatom parlamentarnym wtérowata kampania prasy
liberalnej oraz ruch ideologiczny zmierzajacy do stworzenia czysto Swieckiej
kultury umystowej. W tym ruchu umystowym $wiatopoglad liberalny nie ode-
grat jednak naczelnej roli. Miejsce religii zaczalt w Swiatopogladzie burzuazji
zajmowa¢ coraz bardziej wybujaly nacjonalizm potgczony z kultem feudalnej

D Paul Majunke, Geschichte des Culturkampfes, Paderborn u. Munster 1886,
s. 194.

PBachem I, s. 222
® Tamze.
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tradycji pruskiej. Gtownym przedstawicielem tego S$wiatopoglagdu nacjonali-
stycznego byt jeden z heroldéw kulturkampfu, Henryk Treitschke. W ten sposéb
na postepowo$¢ kulturkampfu od poczatku padat niepokojacy cied. Albowiem
profesor Virchow wprawdzie kulturkampf siat, ale nie on go zbierat. Owoce
kulturkampfu mieli zbiera¢ wrogowie liberalnej burzuazji. Nie znaczy to jed-
nak, aby$Smy tu brali strone KosSciota katolickiego i Partii Centrowej w ich
reakcyjnej walce z liberalizmem. O braniu czyjejkolwiek strony moze by¢ w tej
pracy mowa w bardzo tylko ograniczonym zakresie. Mianowicie w tym zakresi’,
o ile chodzito o postep spoteczenstwa. Cokolwiek za$ bysSmy powiedzieli
0 krwiozerczym nacjonalizmie niektorych, wiasciwie nieproszonych, uczestni-
kéw kulturkampfu, to przeciez nie program Centrum stanowit wobec niego
alternatywe. Z tego odmetu burzuazyjnych i feudalnych interesbw mozna sie
byto wydostaé tylko w jedng strone — w kierunku socjalizmu.

WeszliSmy tu na chwile w dziedzine ogdlnokulturalnych i ideologicznych
przemian spoteczenstwa, ktére wiasnie gotowato sie do wejscia w faze imperia-
lizmu. Dla scharakteryzowania O6wczesnych nastrojow ws$rdd inteligencji
burzuazyjnej przytaczamy nastepujacy wyjatek z pracy wybitnego filozofa
Edwarda Hartmanna pt. ,Samozniszczenie chrzescijanstwa*l

»W dniach przed Koniggratz i Sedanem tylko wielka wiara w logiczng kon-
sekwencje rozwoju idei w historii mogta podtrzymac¢ zaufanie w zwyciestwo
nowoczesnej kultury. Dopiero gdy Prusy zatozyly Rzesze Niemiecka, zerwaty
z kryptokatolicyzmem Fryderyka Wilhelma IV i idacego w jego $lady ministra
Miihlera oraz w podjeciu tysiacletniej walki z Rzymem uznaly swoje najwazniejsze
zadanie historyczne, dopiero teraz dany jest silny punkt, ktoéry sta¢ sie moze
osrodkiem krystalizacyjnym dla wszystkich innych daznosci kulturalnych
w walce o ich egzystencje zagrozong ze strony chrzescijanstwa. Ze obecna walka
miedzy panstwem a Kosciotem ma rzeczywiscie z obydwu stron charakter walki
0 istnienie (Vemichtungskampf), co do tego z pewnosciag nie moze sie tudzi¢
nikt, kto umie rozréznia¢ nieuswiadomione cele historii od zadan chwilowo $wia-
domie podjetych. Kosciot chce zepchnagé panstwo do roli swego zandarma, pan-
stwo zepchngé¢ Kosciot do roli zwigzku przez panstwo nadzorowanego. Ostatni
1 najgtebszy sens tej walki tkwi jednak w rozstrzygnieciu pytania, czy w $wia-
domosci dzisiejszej ma przewage tamto czy to, nadprzyrodzone czy S$wiatowe,
wieczne czy ziemskie, czy przewaza interes religijny czy Swiecki, chrzescijanski
czy kulturalny... Wielu méwi i pisze o obecnym ,kulturkampfie”, ale z pe-
wnoscig tylko nieliczni zdajg sobie sprawe, ze jest to ostatni, rozpaczliwy bdj idei
chrzescijanskiej przed jej zejSciem z areny dziejow, przeciw ktoérej kuKur" nowo-
czesna musi broni¢ swych wielkich zdobyczy z rrstorrwaniem \'szy. ¢ ii( ¢
$mier¢ i zycie” (1874 r.) ®

v

Geneza uS5taw kulturkampfu

Ustawy kulturkampfu nie majg jednolitego charakteru. Powstajac w roz-
nych okolicznosciach, ksztattowane byty przez rézne czynniki.

Przede wszystkim uderza, ze niektdre z nich uchwalone zostaty przez
Reichstag i obowigzywaty na caltym terenie Rzeszy; inne za$ uchwalone zostaty

% Bachem, 111, 228—229.
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przez parlament pruski i miaty moc obowigzujaca wytgcznie na terenie Prus.
Inna rzecz, ze w rdznych panstewkach niemieckich ustawodawstwo kultur-
karrpfu albo wyprzedzato, albo ksztattowato sie rownolegle lub w zaleznosci
od kulturkampfu pruskiego.

Jest rzeczg znamienng, ze projekt pierwszej ustawy antykoscielnej nie wy-
szedt od Prus, ale od Bawarii, i nie od Bismarcka, ale od bawarskiego ministra
Lutza. Uzasadniajgc swoj projekt, skierowany przeciw swobodzie gtoszenia pro-
pagandy politycznej z ambony (Kanzelparagraph), Lutz powiedziat:

»Przechodzac do gtdwnej kwestii, okreSlam istote rzeczy, o ktdérg chodzi,
w ten sposob, ze powstaje zagadnienie, kto ma by¢ w panstwie panem: rzad czy
Kosciot rzymski. Zadne panstwo nie ma trwatosci, w ktérym obok siebie istnieja
dwa rzady, tym mniej, gdy te dwa rzady wzajemnie sie zwalczaja, gdy jeden
rzad zaleca i probuje przeprowadzi¢ to, co drugi rzad okreSla jako godne pote-
pienia. W takim panstwie wszelki autorytet musi z koniecznosci upas¢.”
Oczywiscie Lutz nie reprezentowat obszarniczo-wielkochtopskiej Bawarii,
ale mniejszo$¢ ztozong z liberalnego mieszczanstwa i liberalizujgcej biurokracji.
Z pewnoscig odegrato tu role pochodzenie Lutza

»Z rodziny nauczyciela wiejskiego, bo kler bawarski miat zawsze w nauczyciel-

stwie swoich najbardzie[i( zacietych wrogéw, ktorzy niewatpliwie tez ze swej

strony przez wiele pokolen musieli wiele cierpie¢ pod duchowng kontrola

szkolng” K

Moéwigc o zagrozeniu panstwa bawarskiego przez Koscidt, Lutz niezu-
petnie przesadzit, skoro wezniemy pod uwag’, ze pewien proboszcz bawarski
posunat sie do nastepujacej enuncjacji z ambony:

,Gdy Bdg chce pokara¢ jakie$ miasto, daje mu pijanego burmistrza i pro-
boszcza tajdaka, gdy za$ chce ukarac jakis$ kraj, wtedy daje mu dziecko za kréla

i wszarzy za ministrow (Lausbuben)” 34

Przy gtosowaniu nad wnioskiem Lutza wystgpito zjawisko, wielokrotnie
pbézniej powtarzajgce sie, ktore dato Bismarckowi pobudke do bezpodstawnych
zresztg zarzutow pod adresem Centrum, ze pozostaje ono jakoby w sojuszu z le-
wicg Przeciwko ustawie gtosowato mianowicie dwunastu postepowcéw oraz
lewoskrzydtowy poset narodowo-liberalny Lasker, ktéry byt zydem.

Dru”g ustawg antykoscielng uchwalong przez Reichstag byta ustawa zaka-
zujaca dziatalno$ci zagonu jezuitdw. Inicjatorem jej byt byty premier bawarski
(1867—1870) Klodwig Hohenlohe. Liczba jezuitow w Niemczech byfa niewielka,
wynosita bowiem zaledwie 200 oséb. Ale katolickie panstwa potudniowo-nie-
mieckie organicznie nie znosity tych bystrych politykdw, ktorzy widzieli Swiat
nieco wiekszym, niz on wygladat przez wielko-ksigzeco-badenskie lub kro-
lewsko-tawarskie okulary. Niektorzy mniej zaSlepieni przez megalomanie poli-
tycy pruscy uwazali dziatalno$¢ jezuitow za bardzo korzystng dla klasy panu-
jacej. Referent centralnej komisji parlamentu pruskiego, protastancki i kon-
serwatywny poset Ernst Ludwig v. Gerlach, stwierdzit 12 lubego 1855 r.:

»,Ze strony protestanckiej udzielono ich (jezuitow — przyp. mdj) dziatalnosci
roznorakiego uznania. Tylko demokracja grzmi, poniewaz jezuici wystepujg

wszedzie jako glosiciele zasady autorytetu w koscielnych, jak i pafAstwowych
w sprawach, socjalistyczne za$ mamidta, z ktérych pomocg demokracja speku-

sa Werner Richter, Ludwig Il Kénig von Bayern. Zurich-Leipzig 1933, s. 263.
MBachem, I1ll, 243
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_lulje na chciwosci mas — demaskujg i bez litoSci zwalczaja. Przez demokracja
okre$lani sg jako przekupieni agenci rzadu i grozi im sie szyderczymi pismami...
Rowniez wszyscy landraci nie majg dos¢ stéw, aby wychwali¢, jak dobroczynnie
ksztattuje sie praktyczny skutek tych misji, nie tylko wystepujac w dziedzinie
zewnetrznej moralnosci i legalnosci, w unikaniu handlu pokatnego, wykroczen
policyjnych, pijaAstwa, nocnych zabaw (Tanzlustbarkeiten) itp., lecz jeszcze
bardziej na wewnatrz, w budzeniu ducha chrzescijafiskiej przyzwoitosci i mi-,
tosci miedzy matzonkami, rodzicami i dzieémi, pahnstwem a stuzbg i w stosun-'
kach domu, rodziny i gminy.” J
Ustawa o jezuitach uchwalona zostata nie tylko przeciw gtosom Centrum

i Polakow, lecz takze przeciw Laskerowi i 12 postom postepowym z postem
Bambergerem, ktéry byt zydem, na czele. Przeciw ustawie gtosowat rdwniez"
socjaldemokrata Bebel&

Jakkolwiek te dwie wazne ustawy uchwalone zostaty z inicjatywy Bawarii,
to w dalszym ciggu punkt ciezkosci przeniést sie do Prus. Wywotane to zostato
zachwianiem sie liberalno-biurokratycznego rzgdu bawarskiego i wzrostem tam-
tejszej opozycji utramontansko-,ludowej“, jak roéwniez zmiang na stano-
wisku pruskiego ministra wyznan.

Trudno bytoby utrzymywac, ze obie powyzsze ustawy, ograniczajgce wol-
no$¢ stowa i zabraniajace istnienia okreSlonego stowarzyszenia religljnago,
przeciwko ktéremu nie wytoczono postepowania sgdowego, aby te dwie ustawy
byty zgodne z turzuazyjnymi ideatami wolnosci i liberalizmu. Narodowi libera-
towie poparli je wprawdzie, ala inicjatywa nie wyszta od nich. Nie jest przy-
padkiem, Zze kierownictwo spraw wyznaniowych w Prusach dzierzyt w tym
czasie konserwatysta Miihler. Liberatowie zywili obawe, ze walke z Kosciotem
katolickim wyzyska Miihler w duchu konserwatywnym i ortodoksyjnie-Ewan-
gelickim 3" Doszto nawet do wspdlnych narad réznych ugrupowan liberalnych
celem obalenia Miihlera. W rezultacie Miihler ustgpit 18 stycznia 1872 r. i za-
stgpiony zostat przez Falka, zblizonego do prawego skrzydta narodowych liba-
ratbw. W tym momencie rozpoczeta sie liberalna era w ustawodawstwie kultur-
kampfu.

Owczesénie krazyty pogtoski, ze w obaleniu Miihlera brat udziat liberalny
nastepca tronu Fryderyk3. Z drugiej strony mianowanie Falka byto nieprzy-
jemne dla kréla, ktérego plany wojskowe Falk zwalczat w swoim czasie®8
August Reichensperger podaje tez w swoim dzienniku wersje $wiadczacg o ist-
nieniu sporu miedzy kanclerzem Bismarckiem a Falkiem, ktéry przy obejmo-
waniu urzedowania zgda¢ miat wiekszej samodzielnosci M

Pierwszym dzietem Falka byto wniesienie projektu ustawy o panstwowym
nadzorze szkolnym. Chodzito o to, czy wiadze koscielne mogg kontrolowaé
szkoty w swym wiasciwym charakterze, czy tez mogag by¢ do niej dopuszczone
tylko za zgodg i z polecenia panstwa. Chodzito o to, ¢o Niemcy nazywajag Macht-
frage, miedzy liberalizmem i burzuazyjnym panstwem a KosSciotem. W tym

3 August Bebel, Aus meinem Leben. Berlin 1946. T. Il, s. 213.

BB achem, Ill, 258

3 Ludwig Pastor, August Reichensperger. Freiburg 1899. T. II, s. 56 oraz
Graf von Roon, Denkwiirdigkeiten. Breslau 1897. T. 111, s. 316.

3B Graf von Roon, Denkwiirdigkeiten. Breslau 1897. T. Il, s. 567 oraz Eduard
Huesgen, Ludwig Windthorst. Koln 1907, s. 117.

P Ludwig Pastor, August Reichensperger. Freiburg 1899. T. Il, s. 56.
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wypadku Bismarck zgadzat sie w zupetnosci z narodowymi liberatami. W swych
»Gedanken und Erinnerungen“ podkresla on, ze za najwazniejszg zdobycz
kulturkampfu uwaza ,panowanie panstwa nad szkotg".

Zmieniony wydzwiek spoteczny ustawy szkolnej w poréwnaniu z po-
przednimi ustawami represyjnymi — ujawnit sie w gtosowaniu. Tym razem nie
lewica, ale konserwatywna prawica glosowata razem z Centrum. Szczegdlny
epor stawiata pruska Izba Pandéw, gdzie ustawa przeszta wiekszoscig zaledwie
125 gtosOw przeciw 76 (co w tej postusznej rzadowi izbie byto proporcjg wy-
jatkowg). Dla postraszenia skupionych w niej feudatéw wprowadzono w ich
zespOt mieszczanskiego burmistrza miasta Dortmund, Beckera, Dalsze przesu-
niecie paréw, w zwigzku z ustawg samorzadowg, wniesiong przez liberalizuja-
cego ministra spraw wewnetrznych Fryderyka Eulenburga, nastgpito Kilka
miesiecy pdzniej.

Ustawa o panstwowym nadzorze szkolnym i reforma samorzadowa r. 1872
spowodowaty gteboki roztam w stosunkach rzadu z konserwatystami. W rezul-
tacie konsarwa'ywny minister wojny Roon podat sie w grudniu 1872 r. do dy-
misji, uzasadniajgc swoj krok nieporozumieniami w tonie rzagdudd

W tym stanie rzeczy zdawato sig, ze Bismarck ma tylko dwie mozliwosci:
albo ustgpi¢ wobec presji konserwatystow, albo szuka¢ bezwzglednego oparcia
u liberatdow Oweczesna sytuacja klasowa i polityczno-partyjna narzucata jednak
rozwiagzanie kompromisowe. Zewnetrznie biorgc konieczny byt kompromis mie-
dzy tendencjami dworu a tendencjami reprezentowanymi przez parlament.
W rezul‘acie Bismarck podat sie do dymisji. 13 grudnia pisat on do Roona, ze
»stracit mozliwy dla siebie grunt na wewnatrz wskutek wrogiej krajowi de-
zercji konserwatystow w kwestii katolickiej114L

Kryzys zostat zazegnany w ten sposéb, ze 1 stycznia 1873 r. miejsce Bismarcka
na stanowisku premiera pruskiego zajat Roon. Bismarck zachowat teke ministra
spraw zagranicznych oraz stanowisko kanclerza Rzeszy.

Niepokojac sie wzrastajacg zaleznoScig od liberatow, Bismarck wzigt udziat
w probie catkowitej restauracji rzadu konserwatywnegol2 Zaproponowat on
mianowicie przywddcy konserwatystow, Moritzowi von Bhnckenburg, objecie
stanowiska ministra rolnictwa. Jednocze$nie miat wejs¢ do rzadu konserwa-
tywny general Kameeke w charakterze nastepcy Roona na stanowisku ministra
wojny.

Plan wciagniecia Blancken-urga rozbit sie — jak pisze Kissling — ,,0 opor
i niezbednos$¢ (! — prz p. moj) Falka“. Ten liberalny minister wyznan nie chciat
zasiada¢ w rzadzie konserwatywnym. Dotychczasowy minister rolnictwa Sel-
chow jest wprawdzie tez konserwatywny — twierdzit Falk — ale ,,on jest ze-
rem*“. Natomiast nie do pomys$lenia byto dla Falka wspdélne przebywanie w rzg-
dzie z Blanckenburgiem. Ciekawe jest, co mys$lat dwczesnie Bismarck o sytuacji.
Sugestie wytrwania na stanowisku uwazat on za ,straszliwe zgdanie", albowiem

Q) Eugen Richter, Im alten Reichstag. Berlin 18%4. T. Il, s. 42

4 Tamze.
© Johannes B. Kissling, Geschichte des Kulturkampfes im deutschen Reiche.
Freiburg i911. T. II, s. 129.
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Sta¢ by musiat ,,w obliczu wyboréw oraz zjednoczonego z ateizmem i wzmoc-
nionego liberalizmu" 45

Czy Bismarck zamierzat skompromitowa¢ konserwatystdw wykazaniem ich
nieudolno$ci, czy tez pragnat utworzenia rzadu konserwatywnego, jak to uczy-
nit w Kkilka lat pdzniej — jest zagadnieniem psychologicznym. Faktem histo-
rycznym jest natomiast, ze proby restauracji konserwatywnej rzeczywiscie do-
konano i ze skonczyta sie ona porazkg wskutek oporu Falka i stojacej za nim
izby poselskiej.

Ale nawet ta zmiana, jakiej dokonano, to znaczy zastgpienie Bismarcka
przez Roona, wywotata tak wielkie zaniepokojenie liberatéw, ze minister spraw
wewnetrznych Eulenburg (zyjacy zreszta w napiet ch stosunkach z konserwa-
tystami i — jak sie p6zniej okazato — z Bismarckiem) musiat ztozy¢ deklaracje
w parlamencie, ze zadna zmiana polityczna nie nastgpita.

Ze za dymisjg Bismarcka kryta sie préba zmiany politycznej, $wiadczy dra-
matyczne spiecie, do jakiego doszto miedzy nim a marszatkiem Roonem w lu-
tym 1873 r. Poset Lasker wytoczyt mianowicie wielkg afere spekulacyjng
akcjami kolei zelaznej, z ktérg Bismarck — jak sam twierdzit — by} koja-
rzony4 W odpowiedzi premier Roon obiecat przeprowadzenie $ledztwa. To
z kolei w>wotato ostrg wymiane listbw miedzy premierem pruskim a kancle-
rzem Rzeszy, ktorych ton charakteryzuje o$wiadczenie Roona, ze nigdy pod-
wiadnym Bismarcka ,nie byt nie jest i nie Iredzie" ".

Zagadka moze sie wydawac fakt, ze organizujgc restauracje konserwatywng
Bismarck sam sie usungt od kierownictwa rzadu majacego ulec rekonstrukcji.
Prawdopodobnie przewid wat on niepowodzenie tej akcji. Stojac za$ na uboczu
umywat nie tylko rece od odpowiedzialnosci za polityke Roona, lecz podkres$lat
przede wszystkim swojg niezbednos$¢ dla liberatow Wywotato to wrazenie, ze
Bismarck jest pupilem liberalnego parlamentu, chociaz on byt wiasnie tym,
ktéry na upadek liberatéw od poczatku (juz w dobie kontaktéw z Lassalle’em,
nie liczac czaséw wczesniejszych) czvhat i do niego w koricu doprowadzit.

8 pazdziernika 1873 r. premier Roon pisat:

~ ,Bedac stepiony, nie czuje sie w moznosci powstrzymaé i zatamowaé nad-

ciggajacych fal. Przez bismarkowskie niemczenie (Verdeutschung) a tout prix

caly mdj pruski program stat sie bezuzyteczny; z nim ptynetoby sie przeciw pra-
dowi liberalnemu w kazdym razie jeszcze jaki$ czas; przeciw obu — to jest po-

nad moje sity” 4

Roon nie rozumiat, ze polityka, zgodna z celami og6lnoniemieckiego libera-
lizmu, byta w danej chwili konieczno$cig. Rozumiat to natomiast Bismarck. To-
tez 9 listopada 1873 r. powr6cit na stanowisko premiera pruskiego. Obejmujac
ponownie prezydium rzadu zwrécit sie znowu do przywddecy konserwatystow
Moritza v. Blanckenburg proponujgc mu objecie stanowiska ministra rolnictwa
(tym razem nie na miejsce Selchowa, ale Koni*smarcka). Jak ponrzednio Falk,
tak obecnie liberalny minister finansow Camphausen uniemozliwit — w spos6b
bierny — restauracje konserwatywng. Blanckenburg pisat, ze nie magtby wsta-

i 43 Gustav von Diest, Aus dem Leben eines Gliicklichen, s. 437.

4 Roon, op. cit. T. Ill, s. 354.
&% Roon, op. cit. T. I, s. 352
BRoon, op. cit. T. I, s. 363.
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pi¢ do rzadu, ktéry bedzie sie nazywal Bismarck, a w rzeczywislosci bedzie
Camphausen* (,.Bismarck heissen wird und Camphausen sein wird“)47. Widaé
z tego, ze przywddca konserwatystow, kierujacy sie interesem gospodarczym,
trzezwiej oceniat role jednostki w historii niz wielu teoretykéw burzuazyjn,.cht

W okresie nieokecnosci Bismarcka na stanowisku premiera Falk przeprowa-
dzit stynne ustawy majowe 1873 r. Dotyczg one przepisow o ksztatceniu i mia-r
nowaniu duchownych, ograniczenia koscielnej wiadzy dyscyplinarnej i prawa
wystepowania ze spotecznosci religijnej.

Ustawy majowe atakowane byty nieraz przez Bismarcka z powodu ich rze-
komej prawniczej pedanterii. W rzeczywisto$ci sprawa ta odzwierciedla réznice
stanowisk politycznych i klasowych Bismarcka i ministra Falka. Falk nie zamie-
rzat tamac¢ Kosciota srodkami specjalnie gwattownymi. Chodzito mu o wprowa-1
dzenie zasad prawnych koniecznych do zagwarantowania liberalno-burzuazyj-
nego charakteru panstwa O ile w tym sensie Falk reprezentowat kurs prawniczy,
suchy, a jednocze$nie umiarkowany, o tyle nie mozna sie byto po nim spodzie-
waé, by kiedykolwiek zrezygnowat z zasad wytozonych w ustawodawstwie ma-
jowym. Dla Falka ustawy majowe nie byty srodkami walki, lecz celami samymi
w sobie. Nie chodzito mu o zawarcie ugody z Kosciotem na gorszych czy lepszych
warunkach, tylko o ugruntowanie suwerenno$ci panstwa burzuazyjnego. Nie
sadze, by na wiare nie zastugiwaly stowa Bismarcka wypowiedziane w parla-
mencie 3 grudnia 1884 r., a wiec jeszcze w okresie, gdy Falk mdgt zaprzeczy¢
ich prawdziwosci:

,Gdy powstawaly ustawy majowe, nie bylem obecny w Berlinie, nie bytem
premierem. Panowie spostrzega, ze mdj podpis pod ustawami nastapit ex post,
stoi on pod podpisem premiera hr. Roona. Ow jest jako premier podpisany (ma
to by¢ usprawiedliwienie w oczach konserwatystow — przyp. mdj), ze mojego
podpisu zadano ode mnie czesciowo pod naciskiem kwestii gabinetowej (zapewne
Falk grozit dymisjag, a Roon znowu nie chciat sie takag stratg kompromitowaé
po nieporozumieniach z Bismarckiem — przyp. mogj). To samo dotyczy ustawy
0 stanie cywilnym (Sluby cywilne — przyp. moj), ktora cho¢ mi byta najbardziej
nie w smak, z koniecznosci musiatem podpisac... Nie bytem tez jednak skionny
walki w ogéle zarzucic¢”.

To ostatnie zdanie jest bardzo znamienne. Jakkolwiek Bismarck nie zgadzat
sie z dazeniem Falka do stworzenia podstaw liberalno-burzuazyjnego ustawo-
dawstwa, nie zamierzat on jednak zrezygnowaé¢ z walki z Kosciotem w ogdle.

5 lutego 1875 r. ukazata sie encyklika papieska ogtaszajgca ustawodawstwo
kulturkampfu za niewazne i grozaca ekskomunika wsz stkim, ktérzy by ja sto-
sowali. Mozna sobie wyobrazi¢ wsciektos¢ Bismarcka! Jej rezultatem byty
ustawy represyjne ogtoszone w 1875 r. O nich powiedziat Bismarck w cytowanej
mowie:

»,Czym$ innym sg ustawy czerwcowe 1875 r. W nich bratem catkowicie udziat
1 wzigtem calkowita odpowiedzialno$¢ za zmiang konstytucji, do czego tylko
z trudem mogtem sktoni¢ moich 6wczesnych kolegow, ktérzy wobec stowa .kon-
stytucja’ stawali sie nieSmiali... Szczegdlnie mdj owczesny kolega dr Falk upra-
wiat najdiuzej opozycje przeciw wszystkiemu, co sie nazywato zmiang kon-
stytucji”.

Ustawodawstwo z roku 1875 dotyczyto zawieszenia $wiadczen panstwowych

7 Roon, op. cit. T. Ill, s. 371
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dla Kosciota, zniesienia zakondw, administracji majgtkéw koScielnych oraz
uprawnienia starokatolikow do udzialu w majagtku kosScielnym. Te ustawy re-
presyjne, nie majace nic wspolnego z duchem libsralizmu, sg dzietem Bismarcka.
Falk ich nie doceniat, szczegllnie uprawnien starokatolikow, ktdre byty dlan
obojetne4&8 Bismarck niezadowolony » Falka moéwit w listopadzie 1875 r., ze:
~Falk nie idzie na catego, wyrywa z czarnego futra tylko poszczegolne szare

wiosy. Sgdzi on, ze da sie zwalczaC ultramontanow w jedwabnych rekawiczkach,

.do tego za$ potrzeba zelaznych pazuréw” 10

Szczegdlnie opierat sie Falk zniesieniu artykutow 15, 16 i 18 konstytucji prus-
kiej. Dowodem tego sg przytoczone wyzej stowa Bismarcka, jak réwniez jego
wypowiedZz wobec barona Mittnachta, ze wole swojg przepart tylko przez posta-
wienie kwestii gabinetowej. Ten spdr miedzy konserwatywnym kanclerzem
a liberalnym ministrem o zachowanie integralnosci konstytucji jest tak charak-
terystyczny, ze nie wymaga dalszych komentarzy.

Znamienng cechg ustaw represyjnych z roku 1874 i 1875 byto silne podkre-
Slenie elementu Swieckiego w administracji koscielnej. Odpowiadato to dgzeniom
liberatéw, ktére znamienny wyraz znalazty w propagandzie Zwigzku Protestan-
ckiego, stojacej zreszta na pograniczu propagandy masonskiej.

W $lad za ustawami szty represje. Uwiezieni zostali lub wydaleni wszyscy
biskupi pruscy, z wyjatkiem biskupéw: Hildesheimu i Osnabriicku (ze wzgledu
na szczegblnie ostrg opozycje hanowerska) oraz Chetmna (ze wzgledu na wiek)
i Warmii (biskup byt w bardzo dobrych stosunkach z cesarzem)3 Roéwno-
czed$nie wszczeto niezliczone procesy, dokonano rewizji, konfiskat, represji poli-
cyjnych itp. I tak w samym tylko dniu 9 marca 1875 r. gazeta centrowa ,,Ger-
mania" otrzymata 57 (pieédziesigt siedem) aktdw oskarzenia. W pierwszych czte-
rech miesigcach 1875 r. skazanych zostato 241 ksiezy, 136 redaktoréw, 210 innych
cztonkdw Centrum, dokonano 20 konfiskat gazet, £5 aresztowan, 74 rewizji, za-
rzgdzono 103 wydalenia lub internowania, 55 rozwigzan zebran i zwigzkéws.

Te gwaltowne represje miaty utorowac droge do ugody. Bismarck byt dobrym
graczem: na poczatku stawiat wysokg cene.

B Renate Ruhenstroth-Rauer, Bismarck und Falk im Kulturkampf.
Heidelberg 1944, s. 59 i 65.

8 Tamze, S. 66.
P Kissling, op. cit. T. Ill, s.103.
6l Bachem, IIl, 303.
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