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System dwupartyjny kryje w sobie .powazne niebezpieczenstwo naduzycia wita-
dzy przez partie rzadzaca. Zapobiec temu mozna tylko przez staranne przestrze-
ganie reguty gry parlamentarnej. W systemie dwupartyjnym odpowiedzialno$¢ spo-
czywa zarowr.o na partii rzadzacej, jak i na opozycji, ktéra po pewnym czasie przej-
mie ster. Konieczne jest milczace porozumienie co do zasadniczych aksjomatow
Ustrojowych i politycznych. Polityka zagraniczna jest w systemie dwupartyjnym
czynnikiem w pewnej mierze ponadpartyjnym: jest to polityka panstwa, ktorej
Podstawowe zasady nie moga by¢ przedmiotem agitacji wyborczej. Postulat cig-
gtosci politycznej staje sie silniejszy niz réznice miedzy partiami.

Oczywiscie przyznanie si¢ do takich zasad oznaczaloby rezygnacje z programu
socjalistycznego. Oznaczatoby zmiane partii robotniczej na ,Volkspartei”. Czy jednak
SPD — tak jak jg znamy po 1945 r. — jest jeszcze partig socjalistyczng? W kazdym
Nazie trzeba wybiera¢ miedzy programem przebudowy socjalistycznej a uznaniem
Wspoélnoty dwupartyjnej; trzeciego wyjscia nie ma. Chyba ze SPD zamierza w dal-
szym ciagu ponosi¢ kleski wyborcze.

Takie sa wnioski nasuwajace sie nieodparcie z faktéw przytoczonych w obu
omawianych publikacjach.

Jerzy KrasusKki

ARNOLD OSKAR MEYER: Bismarck. Der Mensch und der Staatsmann.
K. F. Koehler Verlag. Stuttgart 1949, s. 792.

Ksigzka ta powstata zapewne w pierwszym zarysie przed Il wojng $wiatowa,
a jej pierwszy skiad sptonat w czasie druku w grudniu 1943 r., autor za$ zmart
w czerwcu 1944 r., tak iz mogta sie ona ukazaé¢ dopiero w pige¢ lat pdézniej. Spory
tom, poswiecony biografii twércy Il Rzeszy, stanowi dzieto oparte na gruntownej
znajomoséci bazy zrédtowej, tak drukowanej, jak i rekopismiennej. By¢é moze, iz
najcenniejsze jest tu wykorzystanie korespondencji premiera .pruskiego i kanclerza
Il Rzeszy z krélem i cesarzem Wilhelmem I, natomiast zbyt stabo uwzglednione
zostaly protokoly z posiedzen gabinetu pruskiego. Material nowy, na jaki autor
powotuje sie we wstepie, ma raczej charakter $cisle biograficzny, prywatny.

Wywody swe Meyer zawart w trzech ,ksiegach”, tj. czedciach (nie woluminach),
z ktérych pierwsza obejmuje okres mtodosci Bismarcka (1815— 1861), druga —
krotki okres tworzenia Il Rzeszy (1862— 1871), a trzecia — kierowanie nig oraz
ostatnie lata kanclerza. Na jeszcze krotszy, ale brzemienny okres 9 lat (1862— 1871)
autor poswiecit 271 stron, gdy na nastepne 27 lat tylko 273. Ta dysproporcja kon-
strukcyjna nie jest przekonywajgca, mimo catej doniosto$ci okresu premierostwa
Bismarcka przed r. 1871.

Autor, piszacy biografie niemieckiego meza stanu, zajmujacego najwyzsze sta-
nowisko, tatwo mégt popas¢ w studium historii Prus i Niemiec na znacznym od-
cinku czasu. Nie uchronit si¢ od tego Eyck w znanym trzytomowym dziele o Bismar-
cku, ktére zawiera zbyt mato elementéw biograficzno-prywatnych. Natomiast
A. O. Meyer uniknat tego przez czeste przeplatanie rozdziatéw historycznopoli-
tycznych — biograficznymi. Zbyt mato jednak uwagi pos$wiecit ostatnim latom
kanclerza, kiedy byt on juz na emeryturze, i zbyt powierzchownie je potraktowat,
bojac sie z pewnoscia, aby bohater nie stracit blasku w oczach czytelnika. Tu autor
sprzeniewierzyt sie zasadom swego rzekomego obiektywizmu, przez ktéry przebija
nieraz zaréwno nacjonalizm, jak i — naiwno$¢ biografa, zakochanego w bohaterze.
Zdradza to nastrojowy ustep opisujacy, jak autor ujrzat Bismarcka w Friedrichsruh
w sierpniu 1897 roku.

W konstrukcji réwniez nie wydaje sie przekonywajace rozbicie watka opowia-
dania o ,kulturkampfie”, gdy Meyer urywa rzecz na s. 451, by ja wznowi¢ na 542,
albo gdy powtarza na s. 551 i 596 dwukrotnie opis ukiadu sit parlamentarnych,
Powstatego w wyniku wyborow.
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Zasadnicza tendencja autora jest wykazanie ogé6lnoniemieckiego, a nie pruskiego
sensu i roli historycznej Bismarcka. Nazywa go ,ur-deutsch”, natomiast Roonowi
nadaje miano ,erzpreussisch”. Docenia udziat Moltkego i Roona oraz ksigzat nie-
mieckich w powstaniu |l Rzeszy, ale akcentuje przemozny wptyw Bismarcka i przed-
stawia jego czeste scysje z Wilhelmem 1. Nie dostrzega, ze tylko na tle ograniczonego
i wrecz obtudnego monarchy oraz z braku wybitnych indywidualnos$ci wéréd poli-
tykéw niemieckich wyrosngé mogt zelazny kanclerz. Liberatowie nie mieli kogo
przeciwstawi¢ temu pruskiemu junkrowi, ktéry przeréost cztonkéw swej klasy
i na ich barkach wszed} na szczyty. Wydaje sie, ze wychowanie pruskich poddanych
w duchu kultu dla monarchii Hohenzollernéw, wraz z tchérzostwem burzuazji przed
armia i monarchia, a takze socjaldemokracja, sprzyjaty skupieniu w jednych rekach
tak rozlegtej wtadzy, ktérg umacniato taktyczne niewykonczenie ustroju naczel-
nych wtadz Rzeszy. Autor dostrzegt, ze Bismarck bedac premierem gabinetu pru-
skiego, tu musiat sie liczy¢ ze swymi kolegami-ministrami, gdy w rzadzie Rzeszy
miat tylko do czynienia z podwtadnymi sobie sekretarzami stanu. A przez zrecznag
kumulacje stanowisk kanclerza, premiera, ministra spraw zagranicznych, okresowo
takze ministra handlu i przemystu, decydowat samowtadnie o catym niemal zyciu
Rzeszy i Prus, p6zniej za$ o pokoju w Europie. Gdy uwazat co$ za potrzebne, zasta-
niat sie autorstwem monarchy, ale niejednokrotnie ze wzgledéw taktycznych grozit
dymisjg wiedzac, iz jest niezbedny Wilhelmowi I.

S'ta Bismarcka tkwita w bezwzglednosci, brutalnosci, braku skruputéw, a przede
wszystkim w doskonatym rozeznaniu stabos$ci przeciwnikéw, co.juz dawno dostrzegt
byt u nas Stanistaw KoZmian. Meyer za$ nie dostrzega zupetnie zagadnien wywiadu
(Stieber), ani zrecznego wykorzystywania witasnej prasy przez kanclerza. Nie ukry-
wajac silnych namietnoéci Bismarcka w zwalczar.iu przeciwnikéw, autor przemilcza
brzydkie i wrecz skandaliczne zachowanie sig¢ jego, kiedy byt juz na emeryturze,
wspomina tylko o niemniej skandalicznym stosunku nieobliczalnego Wilhelma 1l
do twoércy Il Rzeszy. By¢ moze dlatego pierwszy kanclerz Il Rzeszy z rozmystem
kazat przygotowaé¢ swéj kamien nagrobkowy z napisem ,wierny stuga Wilhelma 17,
z opuszczeniem tytutu ,cesarz”. Autor nie dostrzega, ze bismarkowski system przy-
mierzy i uktadéw wytworzyt w Europie stan zbrojnego pokoju oraz ciagtego napiecia
i nieufnosci. Podkres$la natomiast wielkoduszno$¢é kanclerza wobec Francji w r. 1871
i przeciwstawia jego umiarkowanie wobec pokonanych traktatowi wersalskiemu
w 1919 r. jako 7byt okrutnemu wzgledem Niemiec. Jako ,patriotyczny” uczony
niemiecki Meyer traktuje oczywiécie stosunek Bismarcka do Polakéw jako nor-
malny, a w swej tendencji do wybielania ,wielkodusznego” premiera Prus nie
dostrzega ani jego brutalnego zachowania sie wobec Polakéw, ani tez ich szkalo-
wania z trybuny sejmu pruskiego. Stosu, ki w spoteczenstwie polskim zaboru
pruskiego przedstawia btednie, piszagc np. ze polskie masy ludowe miaty juz swych
ludowych przywoédcoéw w okresie bismarkowskim (s. 604— 606). Naiwnie idealizuje
kanclerza jako ,patriarchalnego” pana na swych witosciach, nie dostrzegajac jego
zn siu do interes6w, jego powigzan z wielkim kapitatem i zrecznego korzystania
z ustug Bleichrédera. Nabywanie kolei zelaznych przez panstwo oceniat juz wspoét-
czeSnie Engels jako doskonaty interes doméw handlowych, przeprowadzony dzieki
Bismarckowi.

Idealistyczna metoda historiografii burzuazyjnonacjonalistycznej ma w tej
ksigzce typowa ilustracje, co w konsekwencji odstania niezdolno$¢ tej metody do
wszechstronnego rozumienia procesu historycznego. Autor nie dostrzega historycz-

nej pruskiej zachtar.nosci terytorialnej, cechujacej zaréwno Fryderyka Il, jak i Bi-
smarcka, ktérych czesto poréwnuje na kartach swej ksigzki.
Biografia Bismarcka zostata przez Meyera napisana gtadko i interesujgco, ale

zbyt ciepto i zbyt hagiograficznie, nie moéwiac juz o niedostrzeganiu w nim czto-
wieka bezwzglednego, ktéry posytat na $Smieré setki tysiecy ludzi w interesie
pruskim. W tym kontek$cie subtelne préby ,uwznio$lania” bohatera przez pod-
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kreslanie akcentéw wzmozonej jego religijnosci trudno przyja¢ inaczej jak przejaw
naiwnoséci autorskiej. Niemniej naiwnie Meyer ustosunkowat sie do bismarkowskiej
Polityki socjalnej. Nie dostrzegt braku konstruktywnej roli kanclerza w polityce
Wewnetrznej, natomiast caty nacisk badania potozyt na polityke zewnetrzng. Ogdlnie
Powiedzie¢ mozna, ze autor widzi tylko wielko$¢, przemilcza za$ matostkowos$é
swego bohatera.

Witold Jakébczyk

Razwitie narodnogo chozjajstwa Giermanskoj Diemokraticzeskoj Riespubliki.
(Statisticzeskije pokazatieli. Zestawili: S. W. PLAKSIN, N. N. POPOW, Wnie-
sztorgizdat, Moskwa 1957. s. 348.

Celem powyzszej publikacji byto zapoznanie spoteczenstwa radzieckiego ze sta-
nem oraz rozwojem gospodarki narodowej Niemieckiej Republiki Demokratycznej.

Jak sam tytut wskazuje, w zbiorze statystycznym zestawione zostaty dane charak-
teryzujgce rozwd@j gospodarczy NRD. W zwiazku z tym autorzy nieco powierzchow-
niej potraktowali rozdziaty poswiecone danym geograficznym i ludnosci.

Catos¢ zbioru sktada sie z 14 rozdziatéw i dodatku, zawierajagcego podstawowe
Wiadomos$ci ludnosciowe i gospodarcze o Niemieckiej Republice Federalnej. W po-
szczeg6lnych rozdziatach zestawiono tablice, ktoére ilustruja nastepujgce zagad-
nienia: dane ogdlne, obszar i ludno$é¢, produkt spoteczny i dochéd narodowy, za-
trudrienie, wydajno$¢ pracy i wynagrodzenie, przemyst, budownictwo, rzemiosto,
rolnictwo, transport i tacznos$é, handel wewnetrzny, handel zagraniczny i pomiedzy
obydwoma panstwami niemieckimi, finanse, kultura i zdrowie.

W pierwszym rozdziale autorzy zestawili tablice dostarczajgce wiadomosci geo-
graficzne o NRD i o jej organach panstwowych oraz wykaz partii politycznych.
Jedli dane odnoszace sie do organéw panstwowych i partyjnych sa niewatpliwie
~Ostateczne, to ograniczenie sie w czes$ci geograficznej do podania diugosci: granic,
rzek i kanatéw uzna¢ nalezy za niewystarczajace. Wartos¢ tego rozdziatu podniostaby
sie przez dodanie danych meteorologicznych, przynajmniej najwazniejszych miejsco-
wosci. To samo odnosi sie do podania wysokos$ci najwyzszych wzniesien.

Rozdziat informujacy o stosunkach ludnosciowych daje nam przede wszystkim
Mozno$¢ przesledzenia dynamicznych zmian w zaludnieniu. Odczuwa sie brak cho-
ciazby schematycznej mapki podziatu administracyjnego. Wigekszo$s¢ danych bowiem
nie tylko tego rozdziatu, ale i nastepnych podawana jest dla poszczegdlnych okre-
goéw, co z braku mapki czyni te dane mniej przystepnymi.

Szkoda réwniez, ze autorzy ograniczyli sie do podania liczby mieszkarncéw miast
jednego reku. Brak danych dotyczacych innych lat nie pozwala na przes$ledzenie
rozwoju miast w okresie powojennym.

Z innych ciekawszych fragmentéw ksigzki wymieni¢ nalezy rozdziat poswiecony
utrudnieniu i ptacom. Tablice statystyczne, ktdére zostaty w tym rozdziale zebrane,
informuja czytelnika nie tylko o zatrudnieniu w poszczegdélnych gateziach gospo-
darki narodowej w rozwoju dynamicznym, ale réwniez przedstawiajg stan zatrud-
nienia wedtug okregéw.

Podobnie instruktywna jest cze$¢ poswiecona ptacom.

Do najlepiej opracowanych rozdziatéw niniejszego zbioru nalezy zaliczy¢ czes$é
ilustrujaca rozwdéj przemystu. Na przeszto stu stronach zebrany zostat materiat sta-
tystyczny bardzo bogaty i réznorodny. Mato jest tablic operujacych liczbami
Wzglednymi. Pozwala to nie tylko na zorientowanie sie o kierunkach rozwojowych
Przemystu niemieckiego, ale réwnoczes$nie na stwierdzenie stanu rzeczywistego.

Co do rolnictwa to dane statystyczne zostaly podane tylko ogdélnie dla catego
kraju, uniemozliwia to analize natezenia poszczegdlnych uzytkéw rolnych czy
‘ez upraw w réznych okregach kraju.

3l Przeglad zachodni
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