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Nie ulega watpliwosci, ze zwrot ku liberalizmowi podniesie jeszcze rosngce
szybko znaczenie NRF w gospodarce $wiatowej. Znaczenie to rosng¢ bedzie praw-
dopodobnie dotad, az USA nie zaczng sie dopatrywaé¢ w NRF raczej niebezpiecz-
nego konkurenta niz partnera.

Tadeusz Krajczycki

GERMANISTYKA W NIEMCZECH ZACHODNICH NA TLE KONGRESU
W HAMBURGU

W potowie pazdziernika ubiegtego roku odbyt sie w Hamburgu Kongres Ger-
manistéw, ktéry wywotat szerokie echo w spoteczehAstwie niemieckim. Przedmio- |
tem zainteresowania Kongresu byta oczywiscie literatura i jezyk niemiecki. Zawo-
dowo zajmujg sie zagadnieniami z tego zakresu tzw. germanisci: a) naukowcy,
b) nauczyciele, c) pisarze i krytycy. Ostatni kongres germanistéw wykazat, ze wta-
$nie te trzy grupy nie znajdujg wspdlnego jezyka. Ze sprawozdan z obrad Kongresu
»Die Welt” — 8 X 1958 r.) dowiadujemy sie, ze przewodniczacy Zwigzku Germani-
stow, prof. Wolfgang Kayser, wysunat sprawe wspéipracy germanistéw czynnych
na wyzszych uczelniach i nauczycieli jezyka niemieckiego na czoto zadan Zwigzku.

Kongres Germanistow w Hamburgu wywotat istng lawine gtoséw, listow i pole-
mik. Pisali profesorowie, nauczyciele, studenci i ludzie postronni. Hamburski dzien-
nik ,Die Zeit” opublikowat w zwigzku z tym cykl artykutéw Rudolfa Waltera
Leonhardta pt.: ,Jak studiuje sie w Niemczech germanistyke?” * Autor zajmuje
sie nastepujacymi problemami: poprawnoscig jezykowa, celem studiow germani-
stycznych i ich doniostoscia, upadkiem zycia literackiego w Niemczech wspoétczesnych. |

Tematem obrad Kongresu byta problematyka zycia kulturalnego XX w. Jeszcze
raz uwidocznity sie tu réznice miedzy postawg szkoly i uniwersytetu, wykazujace,
ze wychowanie i nauka to dwie dziedziny, wykazujgce odrebnosci, ktérych obrady
kongresu nie byty w stanie przezwyciezy¢.

Piszgc o studiach germanistycznych, Leonhardt zadaje sobie pytanie: po co stu-
diuje sie germanistyke? i daje na to trzy, mozliwe jego zdaniem, odpowiedzi: 1) aby
zosta¢ naukowcem, 2) aby zosta¢ nauczycielem, 3) aby zosta¢ ,literatem”.

Przez okreS$lenie ,literat” rozumie sie tych wszystkich, ktérzy w jaki§ sposéb
zwigzani sg z literaturg wspotczesna, a wiec pisarzy, wydawcow, ksiegarzy, bibliote- 1
karzy, dramaturgéw, recenzentéw, krytykdw, redaktoréw itd. Odno$nie za$ do wspom-
nianych trzech igrup germanistéw mozna na podstawie statystyki i doswiadczenia
poda¢ nawet w przyblizeniu dane liczbowe: z 51 studentéw germanistyki nie dochodzi
8 wcale do egzaminu dyplomowego (niektédrzy z nich zostaja p6zniej ,literatami”),
38 zostaje nauczycielami, 3 — literatami ze stopniem akademickim, 1 zostaje naukow-
cem, ktory i tak w 50% muisi by¢ réwniez nauczycielem.

W jaki sposéb obecnie zostaje sie naukowcem? Na to pytanie odpowiada Leon-
hardt, ujmujgc zagadnienie historycznie i wykazujgc niedociggniecia obecnego sy- i
stemu. Kariera naukowa mtodego cztowieka uzalezniona jest catkowicie od profesora,
poczagwszy od pierwszych prac seminaryjnych poprzez zasitki stypendialne, prace
asystenta, habilitacje. Profesor ocenia i decyduje o wszystkim. Jest rzeczg zrozumiata,
ze przez caly ten czas miody cztowiek stara sie przede wszystkim nie narazi¢ profe-
sorowi. Nie sg to specjalnie pomysine warunki ku temu, by sta¢ sie kiedy$ samo-
dzielnym pracownikiem naukowym. Tylko wielkiej tolerancji wyrozumiatych profe-
soréw zawdziecza sie to, ze i przy takim systemie wychowuje sie jeszcze mtode, obie-
cujgce kadry. Bytoby to zupeinie naturalne, gdyby kto$ po dziesieciu, a nawet dwu-
dziestu latach takiej ,kariery” utracit odwage przeciwstawiania sie czemukolwiek.

1,Die Zeit" z dn. 29 X1 1958 r.,, 28 XI 1958 r., 5 XII 1958 r., 12 X1 1958 r., 19 XII 1958 r.
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osngce W tej sytuacji jest tez nieuniknione dla nauk humanistycznych, a w szczegélnosci

praw- ®a germanistyki, ze .gdy po latach ,,niewoli” dochodzi kto$§ wreszcie do ,wiadzy”,

piecz- to staje sie z kolei dyktatorem w swoim matym intelektualnym swiecie. Leonhardt
jest zdania, ze system ten mozna by poprawié¢ przez stworzenie mozliwosci otrzyma-

mki nia katedry droga okrezna, poprzez szkote2 Przejscie jednak z tzw. germanistyki
szkolnej do uniwersyteckiej i na odwroét nie jest wcale takie fatwe.

. »~Odwaga nauczyciela godna jest podziwu” — stwierdza Leonhardt — w swoich

iU dalszych rozwazaniach. Nauczyciel jezyka niemieckiego musi przeciez rozstrzygnaé

nie tylko to, co jest poprawna niemczyzna, ale i oceni¢, co jest ,,bardzo dobre, dobre,
zadowalajace, dostateczne, stabe i niedostateczne”. Lecz nie tylko tego sie od niego

Ger- oczekuje. Ma on réwniez oceni¢ i przekaza¢ uczniowi takie umiejetnosci jak: ,,poczu-
dmio- cie wartosci” (Wertgefuhl), zdolno$¢ oceny (Urteilsvermégen) i ,,dojrzato$¢ obycza-
Zawo- jowa” (sittliche Reifet). Wszystko to pochodzi w linii prostej jeszcze z czaséw cesar-
:owcy, stwa z 1890 r. Republika Weimarska, Ill Rzesza d obecny system zasadniczo nic nie
D wia- zmienity w wytycznych, ktdre ustanowit osobiscie dla nauczania jezyka niemieckiego
igresu sam cesarz. Streszczaty sie one w nastepujgcych postulatach:
mani- »Podstawa gimnazjum musi by¢ jezyk niemiecki. Mamy wychowa¢ Niemcow,
anych a nie mtodych Grekéw czy Rzymian. Musimy uczyni¢ z jezyka niemieckiego baze.
'%Z‘TU- Wszystko musi sie obracaé¢ wokdt niemieckich wypracowan”.

ole-
dgien_ A co daje nauczycielowi uniwersytet? Przede wszystkim zawdzigcza mu nau-
altera czyciel — zdaniem Leonhardta — odpowiednie dokumenty, ktére go dopiero upowaz-
jmuje niajg do rozpoczecia pr.acy zawodowej. Nastepnie zawdziecza uniwersytetowi wielkg
mani- iloé¢ wiadomosci, ktérych sam zdoby¢ nie bytby w stanie. Zawdzigcza mu skromny
mych. poglad na metody pracy naukowej, a moze nawet znajomo$¢ swojego przedmiotu
eszcze i, jesli miat troche szczescia, kontakt z jednym Ilub z dwoma naprawde wielkimi
ujace, Uczonymi. Nie jest to wcale malo. A najwazniejszy ze wszystkiego jest — zdaniem
mbrady Leonhardta — kontakt osobisty. Potwierdzito to 'Wielu mtodych germanistéow, ktérzy

na pytanie, co im pozostato jeszcze z czaséw uniwersyteckich, wymieniali po prostu
dstu- nazwiska: Kayser, Alewyn, Emrich, Rihm, Benno von Wiese, Kuhn.
) aby Na warto$¢ takich witasnie kontaktéw zwréci¢ trzeba szczeg6lng uwage, bo ist-
nieje obawa, ze wtasnie one padng ofiarg ,,masowosci”, ktéra przybiera coraz wiek-
pos6b sze rozmiary. Pochodzi to stad, ze uniwersytety staly sie prawie ze wytgcznie wyz-
iliote- szymi szkotami zawodowymi, gdy tymczasem moga one i powinny by¢ czym$ wiecei.
;pom- Najwieksze zainteresowanie na Zjezdzie wzbudzit problem literatury wspdit-
:zenia czesnej. W dyskusji nauczyciele wypowiadali sie za stosowaniem najnowszej literatury
hodzi W nauczaniu, w wyborze jednak przeprowadzonym wedtug wiasnego uznania. Prof.
ami”), W. Kayser byt natomiast zdania, ze literatura wspoétczesna w szkole utrudnia kon-
ikow- takt ucznidw z klasyka. Bardziej wskazane bytoby,, gdyby uczniowie na wtasna reke
odkrywali wspdtczesng literature. Prof. Kayser uwaza, ze literatura, ktdrej wartosé
Leon- nie zostala jeszcze oficjalnie okreSlona przez nauke, nie powinna by¢ przedmiotem
0 sy- nauczania w szkole. Sprzeciwit on sie réwniez traktowaniu niemieckiego w szkotach
esora, jako ,,Lebenshilfe”, 3 poniewaz twoérczo$¢ literacka powinna by¢ interpretowana nie
prace tylko ze wzgledu na swa tres¢, lecz réowniez jako zjawisko estetyczne.
niata, Bardzo zywo zareagowali na to nauczyciele, zarzucajac uniwersytetowi, ze zbyt
irole- Pézno przychodzi ze swoimi radami. Krytykowano réwniez i to, ze nie uwzgledniono
:amo- w porzadku obrad .problemu zagranicznej literatury wspdiczesnej, stopnia, w jakim
irofe- nalezy jg wykorzysta¢ w nauczaniu jezykéw obcych, sprawy ztych przektadéw i thu-
obie- maczeh w ogoéle. Niezadowolenie bylo tak powszechne, ze prof. Kayser zmuszo ly
dwu-
wiek- a Miatoby to by¢ realizowane poprzez nastepujace stopnie: — Studienreferendar — Stu-
dienassessor — Promotion — Studienrat — Oberstudienrat — Oberstudiendirektor — Habilitation.
1958 1. 1 ~Lebenshilfe", termin wziety z programoéw szkolnych, wskazujacy kierunek, w jakim

Powinna i§¢ interpretacja utworu literackiego w szkole, rozumiany najczeéciej dostownie.
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byt przyrzec, iz caty problem wspoétczesnej literatury bedzie jeszcze tematem przy-
sztego Zjazdu, ktéry odbedzie sie w 1961 r. w Berlinie. Wiekszo$¢ germanistéw (zaj-
mujgcych sie nowszg historig literatury) szczyci sie stusznie tym, ze siie zajmuje
takze wspotczesng literaturg. Metody jednak literaturoznawstwa, wypracowane na
dawnych wzorach, moga sie okaza¢ — zdaniem Leonhardta — zawodne w zastoso-
waniu do wspotczesnej tworczosci literackiej. Nauczyciela musi literatura wspot-
czesna interesowac chociazby z tego wzgledu, ze sie interesujg nig uczniowie. Pod-
stawy daje nauczycielowi uniwersytet tylko wtedy, gdy zetknie go z dobrymi profe-
sorami. Nie daje mu natomiast dla oceny nowego dzieta norm, ktére bytyby ogélnie
uznane za obowigzujgce, ani metod, ktére by pozwalaly interpretowaé¢ tam, gdzie
brak wtasnie tychze norm. W gruncie rzeczy chodzi o to, by zamiast niewzruszo-
nych twierdzen uznawaé i uzasadnione argumenty jak i niemniej uzasadnione kontr-
argumenty — tak, aby mozna doj$¢ do naukowego twierdzenia. Stosujgc taka
metode zyskatoby sie — zdaniem Leonhardta — duzo na intelektualnej szczerosci,
co wysztoby na dobre catemu zyciu literackiemu.

Punktem kulminacyjnym Kongresu byt wykiad prof. Emricha z Kolonii pt.
,Sztuka opowiadania XX w. i jej sens historyczny”. —a, Wielkie powiesci literatury
Swiatowej nie sg wcale powiesciami” — tak rozpoczat Emrich — ,to, co sie nazywa
tutaj kryzysem, nie jest nim wcale” 4 Zdaniem referenta, Thomas Mann wiedziat
¢ tym réwniez, totez w ,Faustusie” kaze diabtu zarzuci¢ muzyke i powies¢. Na
przyktadzie Rilkego, Manna, Musila, Joyce’a prof. Emrich dostrzega rosnacy upadek
powiesci. Jego zdaniem, proces ten rozpoczyna sie juz u Goethego, ktérego Wilhelm
Meister, ironizowany przez autora, wedruje w nieskoniczono$¢.Natomiast u Rilkego,
Manna, Musila i Joyce’a proces ten sie juz urzeczywistnia. Sztuka opowiadania prze-
staje istnie¢ sama przez sie, konwencja, na ktérej sie opiera, zostaje zdemaskowana
jako klamstwo, a rzeczywisto$¢ staje sie tylko grg mozliwosci. Woéwczas kiedy Mann
szuka jeszcze ,sentymentalnie” jakiego$ ratunku w nadziei (Emrich mu to zarzuca),
to wszyscy inni dochodza nieuchronnie, konsekwentnie do samozniszczenia. Zdaniem
Emricha, inaczej jest z Kafka, poniewaz odnowit on to, co jeszcze zachowywat Goethe.
Dla Goethego rzeczywisto$¢ Swiata byta zawarta w samych zjawiskach. Kafka sta-
wia nad zagubionym czlowiekiem wszechmocne i niezrozumiate oprawo”. Wprawdzie
cztowiek ten nie jest uratowany, natomiast uratowana jest powie$é, ktéra dzieki
temu mogta sie rozwing¢ na nowo. Emrich umiejscawia Kafke zaraz za Goethem
twierdzac ze odrodzita sie dzieki niemu powie$¢ klasyczna w ,najbardziej przejrzy-
stym i czystym niemieckim jezyku naszego stulecia”.

Jezyk Kafki jest — zdaniem Emricha — uniwersalny. Wystepuje w nim to, czego
zgdat Mann: opowiadanie opowiada sie samo.

Autor artykutu, informujgcy o Kongresie, Friedrich Roemer (,Die Welt” —
8. X. 1958 r.) polemizuje z prof. Emrichem. Uwaza on, ze nie mozna méwi¢ o losach
wspobtczesnej powiesci pomijajac Prousta. Nie zgadza sie z ,klasyfikacja” Emricha.
bo Musil, Broch, Mann wystepujg p6zniej niz Kafka. Nie wiadomo tez, czy w mysl
wywodoéw prof. Emricha Kafka moze by¢ uwazany za spadkobierce Goethego.

W dyskusji réwniez prof. Kayser polemizowat z ,klasyfikacja” Emricha, wyra-
zajac opinig, iz nie moze byé uznana za obowigzujacg. Sam za$ wystgpit z refera-
tem pt. ,,Przyczynek do wspdiczesnego zycia literackiego”. Moéwitl on o utworach
literackich z punktu widzenia wydawcy i czytelnika, o funkcji koétek czytelniczych
i seriach wydawniczych. Z powodu braku czasu nie doszto nad tym referatem do
dyskusji.

Zagadnienia teoretyczne wzbudzity szersze zainteresowanie nie tylko wsrod
uczestnikéw kongresu. W polemicznych listach nadsytanych do redakcji ,,Die Zeit”

1Mowa o domniemanym ,zmierzchu powieéci”, o ktérym duzo pisze sie w Niemczech.
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Powtarzata sie miedzy innymi bardzo czesto uwaga, ze jezyk, jakim postuguje sie
>ten drugi”, nie jest w zasadzie ,poprawng niemczyzng”. Z tego by wynikato —
zdaniem Leonhardta —e ze wszystko to, co oburza, co sie uwaza za btedne lub nie
jest po czyjej$ mysli, zwyklo sie nazywaé niepoprawnym jezykiem. Nalezatoby
Wiec — zdaniem wspomnianego autora — rozstrzygnaé, czy warto$¢ literacka lub
martystyczna jakiej$ wypowiedzi uzalezniana jest od tresci czy formy. Niestety nie
tna na to obowigzujgcej odpowiedzi, pomimo Zze z jednej strony istniejg wielkie
Poszukiwania autorytatywnych norm, a z drugiej strony pojawiajg sie¢ pseudona-
ukowe teorie, rozstrzygajace ina swo6j sposéb to zagadnienie. Zdanie o tym, jaka
Warto$¢ ma tres¢ w stosunku do formy, zmienia sie w poszczegélnych przypadkach
i uzaleznione jest w duzej mierze od panujgcej mody. Schiller i Shakespeare pozo-
stang wielkimi pisarzami, mimo ze wysunieto juz historyczne zastrzezenia co do
tresci ich dramatéw. Jezeli chodzi o warto$¢ formy, to Schiller uwazatl powies¢ za
forme nierealistycznag.

Im bardziej zblizamy sie do wspoétczesnosci, tym trudniej — zdaniem Leonhardta
—e okres$la¢ wartos$¢ tresci i formy jakiego$ utworu. Na egzaminie dyplomowym ger-
ttianistyki pada np. pytanie: , Jakie znaczenie ma Kafka dla wspdiczesnej literatury
niemieckiej?” (prawdopodobna odpowiedZ): ,, Jego rozktadowy wptyw zostat przezwy-
ciezony dzieki oparciu sie na intelektualnych sitach narodu”. To, czy kandydat egza-
min zda, zalezy nie od tres$ci odpowiedzi, lecz od tego, w jakim czasie jej udziela.

Na podstawie tematéw prac doktorskich i spisu tytutéw wyktadéw mozna sie
Przekona¢, jakich autoréw germanistyka uniwersytecka faworyzowata w poszczegdl-
nych okresach. W r. 1938: Binding, Johst, Kolbenheyer; 1958 r.: Kafka, Broch, Musil.
Nie jest to juz wahanie w kryteriach lub zmienno$¢ mody, lecz — zdaniem Leon-
hardta — duchowe bankructwo.

Wszystkie rozwazania, a wiec takze i te, ktére dotyczg germanistyki, musza by¢,
jak méwi Leonhardt poparte przyktadami, aby nie zamienily sie w gotostowne ab-
strakcje. Bo Leonhardt jest zdania, ze jezyk konkretny jest lepszy od abstrakcyj-
nego, i tym sposobem dochodzi do nowego aspektu zagadnienia: ,,Co nazywamy po-
prawnym jezykiem niemieckim?”. Wszystko, co zwykle sie¢ méwi, ma zaréwno okre-
Slong tres¢ jak i okres$lang forme; raz interesuje nas wiecej to, co kto powie, innym
razem decydujace jest, jak kto$ to powie. Wszystko jednak 0 czym sie moéwi, przed-
stawia albo ,,konkretny”, pojedynczy przypadek albo ma og6lne, ,,abstrakcyjne” zna-
czenie.

Szukajac jakich$ autorytetéw dla okres$lenia poprawnej niemczyzny, siega sie
do luznych uwag Karola Krause (wszedt obecnie w mode), do Dudena, do felietoni-
stycznych artykuidw pisarza, Hansa Reimanna, do ksigzki przemystowca, Ludwika
Reimersa zatyt. ,Stilkunst”, do najpopularniejszej moze pracy Fritza Rahmsa
»Deutsche Spracherziehung” (opracowana przez Wolfganga Pfeild erera). Jedyny
systematyczny zarys z tej dziedziny we wspdéiczesnej germanistyce to Emila Stai-
gera (,Grundbegriff der Poetik”) i Wolfganga Kaysera (,,Das Sprachliche Kunst-
werk”). Wspélnym dla tych prac — zdaniem Leonhardta — jest to, iz: 1) punktem
Wyijsécia dla nich nie jest sam jezyk, lecz jego artyzm; 2) uwazane sg pomimo tego
Przez ,starsze semestry” germanistyki za ,zbyt elementarne”; 3) nie powstaly one,
rzecz znamienna, w uniwersytetach niemieckich, lecz jedna w Zurychu, a druga
w Lizbonie.

Wazny rozdzial we wcigz jeszcze daremnych poszukiwaniach nalezytej popraw-
noséci jezyka niemieckiego stanowig wyrazy obce. Wspomnie¢ nalezatoby tutaj
o dwoch rywalizujagcych ze sobg grupach. Jest to z jednej strony grupa zwolennikéw
.wzbogacenia jezyka” wyrazami grecko-rzymskimi, a z drugiej anglosasko-roman-
skimi. Wyrazy pochodzenia grecko-rzymskiego uchodza jeszcze za wytworne i uczo le.
Natomiast sprzeciw wielu gorliwcéw wywotuja stowa pochodzenia anglosasko-ro-
nianskiego.
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Interesujgce sg tez spory stylistyczne, dotyczace dtugosci zdan. To, co dla jed- nauki
nych jest petnym, pieknie brzmigcym zdaniem, zdradzajgcym ,dtugi oddech”, to dla formi
drugich po prostu ,,ohydnym tasiemcem”. Wraz z Hemingwayem rozpowszechnit sie stepa
trzezwy styl ,stakkato”: podmiot, orzeczenie,przydawka, kropka. W miedzyczasie Wys.tE
styl ten zostal juz uznany za przestarzaly. U pisarzy miodszego pokolenia przewa- nitari
zajg zdania krotkie, nie rozdzielone juz przez kropki, lecz przez przecinki lub zupet- Podst
nie bez nich. Juz «

Zagadnienia metodologiczne sg dla germanistyki od lat przedmiotem zywych wie 2
sporéw. W liscie do redakcji ,,Die Zeit” mowi na ten itemat dunski germanista Erik N
Lunding: nosé

.... nieniemieckiemu literaturoznawstwu obce sg te ciggte metodologiczne- Wyb"
poszukiwania i dazenia niemieckich badan literackich”. jedna

Julius Petersen, uwazany za znakomitego germaniste nawet za czasow Hitlera, rg:;nmn
byty kierownik katedry germanistyki uniwersytetu berlinskiego, powiedziat na ten mieni
temat juz w r. 1923: i to

»Przez spory metodologiczne cierpi przede wszystkim historia literatury, d_l{ChS

a wewnetrzna trwato$¢ dyscypliny jak i wyrazisto$¢ celéw nie jest juz ta sama nisci

co dawniej”. Polity

W r. 1945 nie mogto byé mowy o ,,wewnetrznej” trwatosci i ,,wyrazistosci” — Pr()blg
wszedzie poszukiwano nowych drég. Skrajny receptycyzm w zakresie tych metodolo- germi
gicznych poszukiwah wyraza zdanie, mdéwiace, ze ,,w zasadzie nie ma zadnej innej Prac
metody jak: by¢ bardzo inteligentnym”. Na ten temat wypowiada sie réwniez jeden dzieje
z miodszych germanistow z Getyngi, dr Karol Otto Conrady. Moéwi on: a noi

,»Styszac stowo metoda mozna dostaé mdtosci... spostrzezenie czego$ w tek- K

stach literackich to w zasadzie kwestia uzdolnienia majgcego co$ wspélnego ze sie A

zdolno$ciami artystycznymi”. Wany

(0] checi nadania nowej orientacji nauczaniu jezyka niemieckiego Swiadczyt wy- 1dzie
ktad prof. Mullera na temat: ,ldeat oSwiatowy i zadanie oswiaty w nauczaniu :222:
jezyka niemieckiego”. Prof. Muller rozwazat, jaki nalezatoby postawi¢ nowy ideat Poz0S
na miejsce dziewietnastowiecznego idealu oSwiatowego ktory wskazat niemiecki
idealizm i ktéory miat na celu wychowanie ,,niemieckiego cztowieka”. Muller powotat _E
sie na Humboldta, ktéry méwit o wzajemnym uwarunkowaniu jezyka i cztowie- Wazn
czehnstwa. Probowat on na tej podstawie dowiesé mozliwosci stworzenia sobie osobi- 1>urrc
stego ideatu wyprowadzonego z ducha literatury i mowy ojczystej. Tego rodzaju hard_t
teoretyczne rozwazania doprowadzajg — zdaniem Leonhardta — jedynie do prze- b/rakl.
staniania faktu, iz w zasadzie dzi§ brak obowigzujgcego ideatu oswiatowego, ktéry tow :
wywodzitby sie ze wspdiczesnosci. Dzisiaj nie wystarczy juz powotywaé sie na Hum- Pujac
boldta, Goethego i na klasykéw. . 1

Wiadomo powszechnie, ze warunkiem zdrowego rozwoju zycia umystowego jest frlgb_e
dokonywanie co pewien czas obrachunku z przeszto$cig. Zwigzane jest to juz z tra- 2 jej
dycja, ze tzw. ,,deutscher Geist” nalezy do resortu germanistyki. Dlatego tez w dal- 2
szych rozwazaniach siega do historii. terac

Germanistyka powstata w Berlinie i az do korica Ill Rzeszy miasto .to byto jej
gtéwng siedzibg. Stad powstata nazwa tak zwanej ,szkoly berlinskiej”. W ks

Germanistyce dat poczatek wielki filozof klasyczny Lachmann, ktéry w potowie bert £
ubiegtego wieku zastosowat metody klasycznej filologii do ‘literatury niemieckiej. 0
Lachmann miat dwéch wybitnych nastepcéw. Byli nimi: Wilhelm Scherer (prof. g;;gs:
zwyczajny w Berlinie od 1877 r. do 1886 r) i Erich Schmidt (jego nastepca w latach
1886— 1913). Potrafili oni dzieki swym indywidualno$ciom przestoni¢ fakt, ze samym :
przenoszeniem metody z jednej dziedziny wiedzy do drugiej nie tworzy sie nowej Atiche
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nauki, ze tej nowej nauce brak woéwczas giebszej koncepcji. Ta krytyka obecnie
formutowana jest w nastepujacy sposéb: Scherer i Schmidt (oraz wielu ich na-
stepcéw]) byli ,,pozytywistami”, wkroétce jednak ten ich *,pozytywizm” stat sie — nie-
wystarczajacy, zwitaszcza gdy zabrakio obu tych wybitnych jego zatozycieli. Huma-
nitarne ideaty filologii klasycznej zaczeto uwazaé za nie nadajace sie do tworzenia
Podstaw nowej nauki. Ich miejsce zaczely zajmowaé przestanki nacjonalistyczne.
Juz o prof. Mullenhoffie, wspétpracowniku Scherera, méwiono, ze ,spogladat pra-
wie z religijnym nabozenstwem na poganhskich Germanow”.

Nastepcg Scherera i Schmidta w Berlinie byt Julius Petersen\ a jego dziatal-
no$¢ prowadzi wprost do czaséw hitlerowskich6 Czterech z sze$ciu czy siedmiu
Wybitnych germanistdw Niemiec wspoéiczesnych 'to jego uczniowie. Nie moze by¢
Jednak — zdaniem Leonhardta — mowy o ,swastyce powiewajgcej znowu nad
germanistyka”. Nie byto tego nawet naprawde w latach 1933—<1945. Petersen, Nau-
mann czy Fechter nie byli, jak pisze Leonhardt, .nazistami’ w takim sensie, by wy-
mieni¢ ich razem z partyjnymi przywoédcami. Jednak oni ,wyli razem z wilkami”,
i to w dziedzinie, gdzie obojetno$¢ polityczna staje sie zdradg tzw. ,,niemieckiego
ducha”, do ktérego strzezenia powotani oni byli przez niemiecka tradycje. Germa-
nisci i historycy byli przede wszystkim tymi. dla ktérych najmniejsze ustepstwo
Polityczne musiato oznacza¢ zdrade.

Leonhardt zwraca tez uwage, ze czotowi historycy niemieccy w wielu pracach
Prébowali sie rozprawi¢ z najblizszg przesztoscig. Nic w tym kierunku nie zrobita
germanistyka. Pisze sie prace doktorskie na blahe tematy, a bardzo niewiele jest
Prac poswieconych nowszej historii germanistyki w Niemczech. Ostatnie 40 lat jej
dziejow nie staly sie przedmiotem ani wyktadéw ani ¢wiczen uniwersyteckich,
a mogtoby to by¢ bardzo pouczajace.

Krytyczne rozprawianie sie z przesztoScia badan germanistycznych pozostawia
sie Anglikom (Wagner i Forster) i Szwajcarom (Muschg, Frankel). (Zarzut skiero-
wany jest tutaj przeciwko germanistyce uniwersyteckiej, bo wydawcy, pisarze
ldziennikarze czesto i gruntownie zajmowali sie tym; zagadnieniami). Na uniwersy-
tetach rozpoczeto w 1945 r. wyktady o Goethem, tak jakby nie istniat Julius Pe-
tersen, ktory wielbit w Hitlerze ,reformatora Niemiec w duchu Goethego”. | tak
Pozostato w zasadzie po dzi$§ dzien — stwierdza Leonhardt.

Rozprawiali sie z literaturg niemiecka Szwajcarzy (Staiger, Muschg, Frankel),
Wazniejsze artykuty o niemieckiej literaturze pisali znowuz Szwajcarzy (Frisch.
£>iirrenmatt). Czotowy krytyk literacki to réwniez Szwajcar (Max Rychner). Leon-
hardt zastanawia sie nad przyczyng takiego stanu, Analizujgc za$ w zwigzku z tym
braki zycia literackiego w Niemczech ze szczegdlnym uwzglednieniem uniwersyte-
tow jako wspoélnej bazy dla naukowcéw, nauczycieli i literatow, wymienia naste-
pujace niewtasciwosci:

1. Zajmowanie sie jezykiem narodowym i literaturg .narodowg pocigga za sobg
niebezpieczenstwo uznania tego, co ,narodowe”, za warto$¢ absolutng i wtedy wraz
2 jej podwazeniem chwieje sie caly system.

2. Przy ogromnej ilosci metod germanistyka jest (w szkotach wyzszych i na li-
terackich szpaltach czasopism) czesto bezradna wobec literatury wspoétczesnej.

5Informacje o dziatalnos$ci Juliusa Petersena w artykule pt. ,Verratene Wissenschaft“
Cw ksigzce szwajcarskiego germanisty Jonosa zob. ,Dichtung und W issenschaft". Verlag Lam-
°ert Schneider Heidelberg).

0 Szwajcarski germanista Walter Muschg pisze w swojej ksigzce pt. ,Die Zerstérung
deutschen Litteratur” nastepujgco: ,Das Volksempfinden verkérperte eine Garnitur von Lite-
raten, die tiber Nacht die Schliisselstellung eroberte und aus der Rachsucht der Nichtari-
v*erten die Gesetze der rassenreinen Dichtung ableitete ... Das Heer der Streber, das sich
**Ur ais Haufen stark fiihlt, sturmte im Zusammenbruch einer Welt die verwaisten Amter
JAd EhrenplStze und berauschte sich an seiner Macht. Es rauchten die Scheiterhaufen der
Nicherverbrennungen, die eine literarische Epoche ungeschehen machen sollten®.

der
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3. Jedno$¢ zycia literackiego, zwanego czesto celowo ,,germanistyka”7 zda sie by¢
zburzona i rozpadaé¢ sie na germanistyke uniwersytecka, szkolna, krytyke literacka
i ruch wydawniczy.

4. System tzw. ,kariery” nauczyciela szkoty wyzszej jest niewystarczajacy, by
zaspokoi¢ wzrastajgce zapotrzebowanie na nowg kadre naukowa.

5. Masowy ped miodziezy na uniwersytety nie jest przyjmowany z radoscig,
ale i bez sprzeciwu.

Podstawy germanistyki sg, weditug Leonhardta, juz przestarzate, chociaz nie
wytworzyta ona jeszcze wielkiej tradycji. Uniwersytet przejety jest w tym zakresie
hastem wielostronnetgo ogélnego wyksztatcenia. Przy wcigz wzrastajacym jednak
rozwoju nauk konieczne jest wprowadzenie specjalizacji. Od skfadajgcego bowiem
egzamin z germanistyki wymaga sie dzisiaj: znajomosci literatury niemieckiej od
jej poczatku do wspoéiczesnosci, opanowania jezyka gockiego albo staronordyckiego,
staro-wysoko-niemieckiego (Althochdeutsch), $rednio-wysoko-niemieckiego (Mittel-
hochdeutsch), nowo-wysoko-niemieckiego (Neuhochdeutsch), znajomosci niemieckich
dialektéow i w niektérych wypadkach taciny. Dochodzi do tego jeszcze greczyzna
albo geografia. W zwigzku z tak duzym materiatem przyjeto zasade, ze egzaminu-
jacy przy zadawaniu pytan uwzgledni¢ moze tylko pewng dziedzine germanistyki.
Wykracza to przeciwko obowigzujgcej ustawie i zdaje wszystko na egzaminatora,
ktéry moze, ale nie musi bra¢ pod uwage podczas egzaminu umowne prawo wybie-
ralnosci tematu.

Leonhardt zajmuje sie réwniez zagadnieniem literatury wspotczesnej i zyciem
literackim, wzajemnym stosunkiem filologii i krytyki. Twierdzi™ on, ze podstawa
literaturoznawstwa uprawianego przez germanistyke moze by¢ tylko filologia i hi-
storia literatury. Kryteriéw jednak filologicznych i historycznych nie mozna sto-
sowaé¢ do literatury ostatnich dziesigtkdw lat. Oznacza to, ze wspomniane litera-
turoznawstwo musi albo zrezygnowaé¢ z zajmowania sie literaturg wspdiczesna,
albo nauczy¢ sie pracowa¢ z pewnym odstepstwem od swoich naukowych regut
i uzna¢ krytyke literacka nie za co$ podrzednego, lecz réwnorzednego sobie.

Co do tego za$, co jest ,czystg nauka” (rcine Wissenschaft) germanistyki zda-
nia sg sprzeczne. Z pewnoscig czesto w znacznym stopniu opiera sie ona na filo-
zofii, socjologii, historii sztuki, lecz réwniez i na etnografii (Nadler) albo biologii
(Giinther Muller). Dla ‘germanistyki miarodajna moze by¢ — zdaniem Leonhardta
—e tylko filologia i historia. W praktyce jednak tzw. naukowa germanistyka nie
wyszta poza naturalizm (1890 r.). F. R. Curtius powiedziat:

»Literatura europejska XIX i poczatkbw XX w nie jest jeszcze opraco-
wana, nie oddzielono ziarna od plewy ... ostatnie stowo nie nalezy do historii
literatury, lecz do krytyki literackiej”.

Wielu profesoréw uniwersyteckich nie moze i nie chce juz zrezygnowaé z zaj-
mowania sie literaturg wspotczesng. Powinni oni jednak rozpatrywaé¢ jg w znacznie
szerszym .aspekcie, niz to dotychczas czynili. Literatura bowiem wspéiczesna nie
jest wylacznie zagadnieniem filologii i historii, ale i moralnosci. Zdaniem Leon-
hardta, powiesci Kafki i Bélla sg tym, czym byt w swoim czasie ,Werter”, Zitte-
rature engagee: wymagajg wiec one — professeur engage. Pisarze tacy, jak Lessing,
Schlegel, Sainte-Beuve, Ernst Robert Curtius, udowodnili, ze studiowanie klasykéw
nie przeszkadza wcale w pracy nad literaturg im wspo6tczesng.

Literatura wspoéiczesna nie moze by¢ inaczej traktowana jak dialektycznie.
Dopiero tezy i antytezy daja potrzebne syntezy. Polemika jest w tym wypadku
czyms$ niezbednym. Dla germanistyki oznaczaloby to — zdaniem Leonhardta — tylko

7W tym rozumieniu germanistyka zajmuje sie oceng jezyka niemieckiego i literatury,
wigzac ze sobg autora, badacza, nauczyciela i krytyka.
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powrét do zarzuconych dyskusyjnych form nauczania i egzaminowania. Taki po-
wroét bytby wielkim wktadem germanistyki dla zycia umystowego Niemiec.

Literatura wspotczesna i krytyka literacka, szkota i uniwersytet musza znalez¢
jaka$ forme (najlepiej kilka form) wspdéipracy. Tym powinien by¢ .gtéwnie zainte-
resowany Zwigzek Germanistow. Gazety powinny wiecej miejsca poswieca¢ sprawom
szkoly i uniwersytetu. W szkotach powinno czytaé¢ sie dobre gazety (a takie przeciez
istniejg). Profesorowie powinni oddziatywaé¢ i poza ograniczony krag swoich stu-
chaczy. Radio i prasa chetnie im w tym pomoga. Leonhardt uwaza, ze publiczne
i prywatne dyskusje musza zgromadzi¢ germanistow wszystkich grup zawodowych,
a poczynione dotychczas spostrzezenia i uwagi powinny stuzy¢ za punkt wyjscia
do dalszych, niezbednych dyskusji.

Michalina Boral

RZADOWA KOMISJA DLA ROZWOQOJU ZIEM ZACHODNICH
Zarys dziatalnosci w latach 1957—'1958

Przemiany, dokonane w Polsce w wyniku ,Pazdziernika” i VIII plenum KC
PZPR, spowodowaty m. in. rewizje stosowanej w latach poprzednich polityki wobec
Ziem Zachodnich, jak i podjecie szeregu zarzadzen dla zwrdcenia wiekszej uwagi
na zagadnienia i potrzeby tych terenéw 1L W celu zapewnienia Ziemiom Zachodnim
naleznego im miejsca w pracach rzadu i otoczenia ich odpowiednig opiekg powo-
tano Rzadowg Komisje dla Spraw Rozwoju Ziem Zachodnich (w skrécie Komisja
Rzadowa). Pézniej, kiedy Sejm przywrécony zostat do swej konstytucyjnej roli
w panstwie, wybrano Sejmowa Nadzwyczajng Komisje Ziem Zachodnich

Przeszto dwuletnia juz dziatalno$¢ Komisji Rzgadowej pozwala na wyrobienie
sobie pewnego pogladu na kierunek prac Komisji i stosowane przez nig $rodki.

Juz w dn. 6 grudnia 1956 r., a wiec prawie natychmiast po VIII Plenum, prezes
Rady Ministrow wydal zarzadzenie, powotujgce do zycia Komisje' dla Spraw Roz-
woju Ziem Zachodnich, w celu zapewnienia rozwoju gospodarczego i spotecznego
tych ziem2 Do komisji powotani zostali: wiceprezes Rady Ministréow, ministrowie
spraw wewnetrznych, rolnictwa, le$nictwa, przemystu idrobnego i rzemiosta, pracy
i opieki spotecznej oraz prezes Centrali Rolniczej Spétdzielni ,,Samopomoc Chiop-
ska”3 Na czele Komisji Rzadowej od chwili powstania stoi wicepremier Zenon
Nowak.

Zadania komisji okre$lono nastepujaco: przedstawianie Radzie Ministrow wnio-
skéw, zmierzajacych do zapewnienia wszechstronnego rozwoju gospodarczego i spo-
tecznego wojewodztw: koszalinskiego, olsztynskiego, opolskiego, szczecinskiego,
wroctawskiego i zielonogérskiego, ze szczeg6lnym uwzglednieniem potrzeb ludno:ci
autochtonicznej. — Komisja miata przedtozyé do konca 1956 r. prezesowi Rady
Ministréw szczegétowy program dziatalnosci i terminarz swych prac.

Ogtoszony w miesiac poézniej ,,program prac” Komisji Rzadowej4 obejmowat
bardzo wiele istotnych zagadnien dla normalizacji i rozwoju zycia na Ziemiach
Zachodnich. Przewidywat on m. in. opracowanie i wydanie przez Sejm, Rade Mini-
strow i poszczegbélne ministerstwa resortowe szeregu aktéw normatywnych, regu-
lujacych zagadnienia rolnictwa, le$nictwa, przemystu, kopalnictwa, rzemiosta, cha-
tupnictwa, przemystu prywatnego oraz gospodarki komunalnej. Celem tych aktéow
Prawnych byto stworzenie dogodnych warunkéw ozywienia Ziem Zachodnich, uchy-

1 Florian Miedzinski, Zagadnienia Ziem Zachodnich po przemianach pazdzierni-
kowych. ,Przeglad Zachodni", 4/1957, s. 406—414.

' ,Trybuna Ludu" z 9 12 1956.

5W obradach Komisji Rzadowej biorg réwniez stale udziat przewodniczacy prezydiéw WRN.

¢ ,Gazeta Poznanska" z 26/27 | 1957.
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