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trywaniu stosunkéw polskich. Co sadzi¢ o tych, ktérzy tego umiarkowania nie oka-
zuja lub nawet o nie sie nie staraja?

Autor konczy apelem o porozumienie miedzy narodem niemieckim i polskim.
Zwraca uwage, ze oba one nalezg do jednego, zachodnioeuropejskiego kregu kultu-
ralnego, ,ktérego Rosja nigdy nie rozumiata”. Jest zdania, ze Polska wspo6lnie
z Niemcami majg ina krancu Europy broni¢ kultury zachodniej. Daje przy tym do
zrozumienia, ze Polska razem z Niemcami tworzg blok 667 000 kilometréw kwa-
dratowych z ludno$cig ponad 90 milionéw ludzi. Autor nie pisze, dokad zmierza
swoimi stwierdzeniami. Latwo jednak odgadngé, co ma na mysli. Dlatego z gtebokim
rozczarowaniem odktadamy te ksigzke. Nie ukazuje ona prawdziwych drég zblizenia
polsko-niemieckiego. P. Roth, jako historyk, nie powinien by} przej$s¢ do porzadku
dziennego nad kwestig, ze juz od kilkunastu lat nar6d polski pracuje nad utrwa-
leniem takiego zblizenia z cze$cig narodu niemieckiego, sgsiadujgcego bezposrednio
z Polskg. Tego faktu nie da sie usung¢ samym milczeniem.

G. L.
WESTERPLATTE: Wspomnienia — relacje — dokumenty. Zebrat, opra-
cowat i wstepem opatrzyt Zbigniew Flisowski. Wojskowy Instytut

Historyczny, Wydawnictwo MON, Warszawa 1959, s. XXXIX+297+ 3 nlb.
+ 1 mapa za tekstem.

Ukazanie sie opracowanej przez Zbigniewa Flisowskiego duzej pracy zrédiowo-
dokumentarnej o obronie Westerplatte jest niewagtpliwie powaznym krokiem na-
przéd na drodze do gruntownego zbadania, przeanalizowania i ocenienia tej czesci
kampanii wrzeseiowej, jakg byta Obrona Wybrzeza. Stan badan w tym zakresie
byt przez kilkanascie lat po zakonczeniu wojny bardzo nikty, a dopiero w ostatnim
czasie zarowno zbieranie Zzrédet i materiatéw, jak i opracowywanie poszczeg6lnych
fragmentéw i epizodéw kampanii wrze$niowej powaznie postgpitly naprz6dl Do-
tyczy to réwniez dziatan na Wybrzezu, a w tym i obrony Westerplatte.

Pierwsze polskie prace poSwiecone W esterplatte ukazaty sie juz w czasie wojny,
jednakze z natury rzeczy mialy charakter raczej przyczynkarski2 Skromng bro-
szurg, ktérej gtéwna warto$¢ polegata na opublikowaniu w niej ,,Dziennika bojo-
wego zatlogi Westerplatte”, byta wydana na pierwszag po wojnie rocznice ,wrzes-
nia” praca kpt. Dabrowskiego i por. Grodeckiego3 W roku nastepnym pisat i zda-
wat relacje z obrony Westerplatte jej dowdédca, major Sucharski4, i na tym wta-
Sciwie s<ie skonczyto. Dopiero w dziesig¢ lat po6zniej problematyka ta ponownie
staneta w centrum zainteresowania opinii publicznej. Wtedy to zostata napisana
i ukazata sie obszerna praca teraz juz komandora w st. sp. Dabrowskiego5 wtedy
tez zostat zebrany gtéwny materiat zZrédtowy w postaci 25,relacji tworzacych zrab
recenzowanej pracy.

Jest ona niewgatpliwie jednym z najpowazniejszych osiagnie¢ naszej historio-
grafii ,wrze$niowej”, dzieki zgromadzeniu zbioru niemal catego dostepnego w Pol-
sce zrédtowego materiatu historycznego dotyczacego obrony Westerplatte. Wydawca
tej ksigzki (bo tak wypada nazwaé¢ Z. Flisowskiego) dokonat wielkiego d-zieta, oca-
lajac z niepamieci i zapomnienia bezcenny materiat w postaci relacji wazniejszych

1 Obszerne informacje na ten temat zawiera opracowanie M. Krwawicza i K. Eosen-
Zawadzkiego pt. O stanie badan nad kampaniag wrzeéniowa, ,Wojskowy Przeglad
Historyczny", r. IV 1959, nr 3, s. 336—356; zob. tez M. Wrzosek, Materiaty do Kampanii
W rze$niowej 1939 r. znajdujace sie w CAF, tamze, s. 357—363.

’Mowa jest o nich dalej w tek$cie i w przyp. 36, 40, 41

*F. Dabrowski, St. Gréodecki, Westerplatte. Gdynia 1945.

4 Zob. przypisy 8—10.

6F. Dabrowski, Wspomnienia z Obrony Westerplatte (Wspomnienia i dokumenty).
Wstep historyczny skreélit i zatgczniki opraé. M. Pelczar. Gdansk 1957
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uczestnikow obrony Sktadnicy Tranzytowej oraz przygotowujgc go do druku —
konfrontujgc, sprawdzajac, komentujac.

0 tym, ze nietatwa to byta praca, nie potrzeba watpi¢. Nietatwa nie tylko dla-
tego, ze od wydarzen, z ktérych przebiegu zdawano relacje, uptyneto juz tyle lat,
a wiec ulec one mogty pewnym przeobrazeniom: albo zatarty sie nieco w pamieci,
albo przeciwnie, urosty i wyolbrzymity, ale i dlatego, ze wok6t samych relacjan-
tow narosto w minionym okresie wiele uprzedzen, nierzadko wyrzadzano im duzo
krzywdy" czesto zniechecano do sprawy, dla ktérej niegdy$ gotowi byli oddaé

zycie. | dlatego praca nad zbieraniem, utrwalaniem i przygotowywaniem tych
relacji byta z jednej strony praca naukowsa, pisarska, redaktorska, a z drugiej
byta niejako funkcjg spoteczng — wystuchiwaniem jakze czesto stusznych zali,

naprawianiem o ile to -mozliwe krzywd, lagodzeniem sporéw. Zeby jej dokonad,
trzeba byto wtozy¢ duzo trudu i wysitku bardzo odmiennego od normalnej pracy
historyka, badacza i pisarza, ale tez powstata publikacja nie tuzinkowa, lecz szcze-
gélnego charakteru.

Na dzieto to sktadaja sie cztery czes$ci: 1. obszerny, 35 stron liczacy wstep
zawierajagcy analize relacji polskich i opiséw niemieckich oraz prébe oceny sit
i strat obu walczacych stron, a takze przedstawienie pewnych aspektéow walki;
2. zebrane gtéwnie w latach 1956/57 25 relacji polskich uczestnikéw obrony Weste-
platte. Po nich w formie osobnego dodatku zamieszczona zostata relacja majora
Sucharskiego, o ktérej mowa jest dalej; 3. nieprzyjacielskie relacje i opisy (w licz-
bie 12), pochodzace przewaznie z drukowanych, ale rzadkich w Polsce publikacji.
Ta cze$¢ jest dwujezyczna: najpierw podane jest polskie tlumaczenie, a poézniej
umieszczone zostaty niemieckie teksty oryginalne7; 4. materiat ilustracyjny i do-
kumentarny (zdjecia, reprodukcje dokumentéw, mapy), nie wystepujacy jednak
jako catos$¢, ale rozproszony w poszczegbélnych czesSciach dzieta. Ponadto zawiera
ono bibliografie oraz indeks osobowy i geograficzny.

Przechodzac do blizszej oceny- pracy trzeba przede wszystkim stwierdzi¢, ze
bytoby ze wszech miar lepiej, gdyby przeglad relacji polskich rozpoczynat sie od
relacji komendanta Westerplatte, a nie jego zastepcy. Wydawca tlumaczy wpraw-
dzie, dlaczego nie mogt tego uczyni¢ i umiescit relacje z londynskiej ,,Bellony” do-
piero w formie aneksu za zasadniczymi relacjami, ale na tej relacji, ktéra wtasci-
wie raczej jest sprawozdaniem dowddcy Skitadnicy Tranzytowej niz opisem witas-
nych jego impresjia, nie wyczerpuje sie przeciez spuscizna po majorze Sucharskim.
Przede wszystkim bowiem w XVIII rocznice ,wrze$nia” ukazato sie¢ w ,,Banderze” "
przedrukowane z czasopisma Polonii afrykanskiej ,Dziatwa”, wspomnienie Su-
charskiego, ktére mimo nazwania go artykutem posiada wtadnie charakter dos¢
doktadnej relacji (i to wcale nie utrzymanej w formie opowiadania dla mtodziezy)
z przebiegu pierwszego dnia obrony Westerplatte. Ponadto dostepna przeciez byta
relacja Sucharskiego, udzielona w tymze 1946 roku Melchiorowi Wankowiczowi
i przedrukowana w Polsce w dwa lata p6zniejl0 Oczywiscie trudno uznaé¢ te ostat-
nig prace za relacje sensu stricto, Warnkowicz bowiem nie spisatl opowiedzianego
mu przebiegu wydarzen na Westerplatte dostownie, ale przetworzyt i podat wtas-

*0O losach samego komandora Dabrowskiego pisaty J. Andrzejewska i |I. Tete-
low ska, O bohaterach i bohaterstwie, ,Gazeta Krakowska", 1956, nr 201.

1Uzycie tej normalnie nie praktykowanej w edycjach Zrédet metody uzasadnia wydawca
we wstepie, s. VIIIL

8H. Sucharski, Przebieg dziatan na Westerplatte (Gdansk) od 1—7 wrze$nia 1939 roku,
,Bellona”, Kwartalnik Wojskowo-Historyczny. Londyn 1957, z. 3. Rownocze$nie relacje te wy-
drukowaty ,Nasze Sygnaty". Pismo Samopomocy Marynarki Wojennej. Londyn 1957, nr 2.

eH. Sucharski, Westerplatte. (Artykut podat do druku i przypisy opra¢. T. Czay k a),
.Bandera". Tygodnik Marynarki Wojennej, R. I. Gdynia 1957, nr 31, s. 4.

mM. Wankowicz, Westerplatte, ,Tygodnik Powszechny". Krakéw 1948, nr 22—23.
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nymi stowami nie ustrzegajgc si¢ od omytek w detalachll, cho¢ niewatpliwie od-
dajac wiernie gtéwne szczegéty i w ogdle caty klimat opowiadania. | dlatego nie
widze powodu, dla ktérego by uznaé¢ te wtasnie, cho¢ z drugiej niejako reki po-
chodzaca relacje za mniej wartosciowg od zamieszczonych w ksigzce niektdrych
materiatow niemieckich, nie bedacych wspomnieniami uczestnikéw walk o Wester-
platte, tylko opracowaniami os6b, ktére w walkach tych bezposredniego udziatu nie
bratyl2 Zreszta nawet w zestawieniu z relacjami polskimi podana przez Wanko-
wicza opowie$¢ Sucharskiego ma te bezsprzeczng wyzszo$¢, ze powstata w niespetna
siedem, a nie w siedemnascie lat po obronie Westerplatte, a taki uptyw czasu
tez nie jest bez znaczenia na wiarygodno$¢ relacji, co zresztg sam Flisowski stwier-
dza wyraznie we wstepie. W konkluzji wiec szkoda, ze nie wykorzystano chocby
moze w najistotniejszych fragmentach i tej relacji. Podobnie, sagdze, mozna byto
przedrukowa¢ ,Dziennik bojowy zalogi Westerplatte” z od dawna nieuchwytnej
broszury Dabrowskiego i Grodeckiego, czy moze takze notatki z kalendarzyka ma-
jora Sucharskiego 13 gdyz w ten sposéb zbi6r istotnych dla zagadnienia wspomnien,
relacji i dokumentéw bytby bezsprzecznie petniejszy, a fakt, ze niektére druko-
wane byty niedawno gdzie indziej, nie powinien by¢ w tym wypadku uwazany
za decydujacy.

Jezeli chodzi o Zzrédta i opisy niemieckie, to trzeba przyznaé, ze wydawca zgro-
madzit wszystkie najbardziej na uwage zastugujgce pozycje ze zbiorem dokumen-
tow dotyczacym kampaniii w Polsceld i praca Rugego, najpowazniejszym opraco-
waniem -niemieckim dotyczacym dziatan na wybrzezu i morzu we wrze$niu 1939 r .15
na czele.

Duzg warto$¢ posiadajg reprodukowane w ksigzce zdjecia, w wielu wypadkach
dotad nigdy nie publikowane, chociaz w pordwnaniu < wyposazeniem ilustracyj-
nym znacznie przeciez mniejszej, takze w zakresie tematyki, ksigzki komandora
Dabrowskiego, sa one iloSciowo niezbyt liczne. Co ciekawsze, w obu ksigzkach brak
niektérych bardzo ciekawych zdje¢, np. pokapitulacyjnego zdjecia majora Su-
charskiego, siedzagcego na tawce i opierajacego sie o dopiero co mu zwrécong
szablel0, ktérej dzieje stanowi¢ zreszta mogtyby osobny tematl7. Powaznym nie-
dostatkiem, zwigzanym z wyposazeniem ilustracyjnym ksiazki, jest brak ich spisu,
co znacznie utrudnia korzystanie ze zdjeé. A niezaleznie od tego, kto wie, czy nie
bytoby dobrze w takiej wtasnie pracy jak recenzowana pokusi¢ sie o zamieszczenie
petnego zestawu i wykazu zdjeé odnoszacych sie do Westerplatte?

Jednym z bardzo istotnych zagadnien dotyczacych obrony Westerplatte, a do
dzi§ dnia ostatecznie nie ustalonych, jest sprawa stanu zatogi w dniu 1 wrze$nia,
ktéry w relacjach najbardziej kompetentnych przedstawicieli strony polskiej wy-
raza sie réznymi liczbami. Kpt. Dagbrowski podaje 171 ludzi, kapral Zdunkiewicz
(kierownik kancelarii Sktadnicy) a chor. Gryczman — 182 ludzi, natomiast major
Sucharski — az 202 ludzi wiacznie z 22 pracownikami cywilnymi. Natomiast Zrédta

N Wytknat je (zb) [Zygmunt Brocki], Ksigzka znakomitego autora petna biedéw, ,Rejsy",
1959, nr 28, na co Wankowicz odpowiedzialt w liscie do Redakcji: Naukowiec wie wszystko
o czym$, pisarz — co$ o wszystkim, tamze, nr 3L

1 Publikacje F. Rugego (patrz przypis 15) czy F. O. Buscha (patrz przyp. 21).

1l Zamieszczonego w pracy wymienionej w przypisie 5.

“ »Feldzug in Polen". Zusammengestellt auf Grund der Lageberichte des Oberkommands
der Wehrmacht. Abt. Landesverteidigung. W inter 1939/40.

IsF. Ruge, Die Minensuchwaffe im Kampf gegen Polen 1939. Berlin 1941

n Zdjecie to, pochodzace z niemieckiej prasy, zamieécita podczas wojny londynska ,Polska
na Morzach" (zob. przyp. 40), a ostatnio tygodnik ,Swiat" (R. IX 1959, nr 39) wéréd zdje¢ od-
nalezionych w archiwach zagranicznych.

3 Zwrécona majorowi Sucharskiemu po kapitulacji szabla stanowita wtasnoé$¢ kpt. Da-
browskiego. P6Zniej (18 X 39) szabla ta zostata — jak wynika z notatnika majora — odebrana
przez niemieckie wtadze obozowe. Ciekawy opis tego incydentu zawiera opowiadanie ,Tomba-
kowy pierscionek” J. J. Szczepahhskiego i B. Mafnkowskiego w zbiorze pod tym
samym tytutem (,Czytelnik". Warszawa 1957).
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i opracowania niemieckie podajg liczby od 128 (Tagertl8, autor nie uwzgledniony
przez Flisowskiego, lecz wymieniony tylko w bibliografii jego dzieta), poprzez
167 wzietych do niewoli, a wiec wraz z zabitymi — 182 (Sponholz10, 190 (Bassa-
rek2) i wiecej, az do 222 (Busch2l). Wydawca przyjmuje i uzasadnia liczbe 182
ludzi, szkoda wszakze, iz w pracy nie podjeto proby ustalenia listy imiennej, uzu-
petniajac — o ile to mozliwe — po raz pierwszy opublikowang liste w ksigzce
F. Dabrowskiego, obejmujacg 168 nazwisk. Zastanawiajgce jest tez, skad w nie-
ktérych pracach niemieckich wziety sie 3 kobiety ws$réd obroncéw Westerplatte.

Zestawienie sit niemieckich jest sumienne i bardzo drobiazgowe. W tej dzie-
dzinie mozna wnie$¢ tylko nieliczne zastrzezenia. Najwazniejszym jest zamieszcze-
nie fatszywej sylwetki okretu towarzyszacego motorowym tratlowcom bazowym
.von der Groeben”, ktéry byl okretem jednokominowym (eks-tratowiec ,,M-107")n.

Tak jak zupetnie bezsporna jest sprawa strat polskich, znanych imiennie, tak
skomplikowana jest sprawa strat napastniczych, a ich wysoko$¢ trudna do usta-
lenia, ale i tu wydawca dochodzi na podstawie konfrontacji relacji polskich z da-
nymi niemieckimi do mozliwych do przyjecia wnioskéw. A z nich wynika, ze glo-
balna suma strat niemieckich dwukrotnie przewyzszata stan z géry stojacej na
straconej placéwce zatogi Westerplatte, nie bez stuszno$ci nazyiwanej juz przed
wybuchem wojny zatoga $mierci. | kto wie, czy ziarno pdzniejszej legendy, ktora
juz w potowie wrze$nia23 potem w mrokach okupacji, a nawet i po wojnie kazata
ludziom wierzy¢, ze na Westerplatte zgineta cata zatoga, nie zostato rzucone, a moze
nawet zaczeto kietkowaé¢ juz wtedy? Ale mimo ze gtoszona wodwczas wersja losu
westerplatczyk6w24 okazata sie¢ mylna, to przeciez zywi obrohcy tej straconej
reduty wcale nie mniej sg godni naszej wdziecznos$ci i czci, anizeli ich dwadziescia
lat temu polegli towarzysze broni. Dobrze, ze prawda ta weszta obecnie catkowicie
w zycie.

ii jeszcze kilka drobnych sprostowan. W przypisie do stdw z relacji chor. Grycz-
mana: ,[...] dowiedziatem sie, ze Naczelny Wédz [tj. Rydz-Smigty] pozdrawia nas
i wzywa do dalszej obrony”, wydawca dodaje: ,W istocie mowa byta tylko o po-
zdrowieniach” 2. — To chyba nie jest stuszne. Wydaje mi sig, ze jeszcze dzi§ mam
w pamieci styszane woéwczas przez radio oSwiadczenie: ,Naczelny Wédz pozdrawia
dzielng zatoge Westerplatte i liczy na jej dalsze trwanie na posterunku” 21

Niestuszne jest twierdzenie mata Rygielskiego, jakoby ORP ,,Gryf” potozyt
miny w okolicy portu gdanskiego27. Dokonat tego dywizjon minowcéw, ale przeszto
w tydzien po zatopieniu ,Gryfa”. Podobnie tez sprawdzenia wymaga wiadomos¢,
podana przez wydawce w przypisie do informacji Rygielskiego, jakoby ,Gryf”
zos-tat zatopiony przez stukasy. Wprawdzie braty one udziat w nalotach, w ktérych
wyniku zniszczone zostaty ,Wicher” i ,Gryf”, ale zdaje sige, ze podobnie jak
~Wicher”, tak tez i ,,Gryf” zbombardowany zostat przez bombowce z lotu hory-

BC. TSgert, Der Freiheitskampf zur See 1939/1940. September 1939 bis August 1940.
Berlin 1940, s. 16.

NH. Sponholz, Danzig — deine S. A.!l. Mtinchen 1940, s. 61

DA. Bassarek, Danzigs Befreiung. Danzig 1939, s. 24.

1F. O. Busch, Akten des Seekriegs. Berlin 1940, s. 100.

B Zob. E. Gréner, Die Schiffe der deutschen Kriegsmarine und Luftwaffe 1939—45 und
ihr Verbleib. Mtinchen 1954, s. 78.

s Autor recenzji w potowie wrzes$nia 1939 r. w oblezonej Warszawie uczestniczyt w kosciele
Sw. Krzyza w nabozenstwie zatobnym za dusze — jak gtosity wydrukowane klepsydry — po-
legtej zatogi Westerplatte (zob. tez J. P ertek, Wielkie dni matej floty. Poznan 1958, s. 42.).
Z ogtoszenia tego raczej wynikato, ze zgineta cata zatoga.

11 W recenzowanej pracy Flisowski uzywa terminu ,westerplatowcy"”, ktéry jest — zdaje
sie — mniej przyjety.

**Praca recenzowana, s. 45 przyp. 19.

* Cytuje 7 pamieci.

11 Praca recenzowana, s. 105
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zontalnego. Zresztag w kazdym razie mozna moéwié tylko, o zbombardowaniu ,,Gryfa”,
a nie jego zatopieniu, gdyz okret spoczywal w ptywajacym deku, ktéry celowo
osadzono na dnie.

Dowddca Obrony Wybrzeza przed wojng byt putkownik, a nie komandor, Sas-
Hoszowski, jak czytamy w relacji kaprala Chrula2s Ta omytka spowodowata tez,
ze w indeksie oprécz ptka Hoszowskiego mamy takze kmdra Sas-Hoszowskiego,
podczas gdy chodzi tu o jedng i te samg osobe.

W ttumaczeniu i przypisach do tekstow niemieckich autoréw zauwazono takie
drobne btedy, jak nazwanie niemieckich motorowych tratowcéw bazowych (Minen-
raumboote) — kutrami tratowymi (co moze myli¢ z przystosowanymi do trato-
wania kutrami rybackimi)2, polskiego za$ hulku (ptywajacych koszar) , Battyk” —
dawnym pancernikiem francuskim, zamiast krgazownikiem opancerzonym30.

Pewne, niewielkie zreszta braki wykazuje zestawienie bibliograficzne wyko-
nane przez pp. M. Mroczynskg i J. Tuskéwne z Biblioteki Gdanskiej PAN. Wérod
drukoéw zwartych brak publikacji Bongartza3l, zbioru zdje¢ z kampanii w Polsce3
ksigzki kapitana W. Heye 3 wspomnienia Stanistawa Knauffa 34 ksigzki nizej pod-
pisanego, ktérej jeden podrozdziat poSwiecony zostat obronie Westerplatte3; przy
czym wykorzystano cytat z bezimienej relacji w publikacji podziemnej3, ktdrg
rowniez nalezatoby poda¢ w tym dziale drukéw zwartych. Mozna tez byto wymie-
ni¢ ksiazke Buscha , Akten des Seekriegs”, chociaz powtdrzona jest w niej tres¢
broszury tegoz autora pt. ,Unsere Kriegsmarine im polnischen Feldzug” 37, skoro
réwniez dwu- a nawet trzykrotnie powtdérzono zasadniczo te sama relacje de Jonga,
umieszczajac ja dwukrotnie w dziale artykutdw z czasopism, a po raz trzeci w dru-
kach zwartych w pracy zbiorowej ,Die Wehrmacht” (1940) 33 W reszcie autor dzieta
,Die Kriegsmarine am Feind” nazywa sie Friedrich Meier, a nie Meller — jak
podano, nie dajgc zresztg catkowitego zapisu bibliograficznego3.

W dziale artykutéw z czasopism polskich brak nastepujacych wazniejszych
pozycji: artykutu zamieszczonego w 1943 r. w londynskiej ,,Polsce na Morzach” 40,
ktéry przynosi podobne i zapewne z tego samego Zzrédia pochodzace informacje,
co ujety w zestawieniu bibliograficznym artykut z ,,Bellony” 41, artykutu por. Gro6-
deckiego, zamieszczonego tuz po wojnie w ,Gazecie Morskiej” 42, oraz opubliko-
wanych tamze drobniejszych przyczynkéw do obrony Westerplatte43 artykutu
Jozefa lzyckiego, w ktérym ten na tamach ,Dziennika Battyckiego” odtworzyt pa-
mietnik i relacje majora Sucharskiego, zgubione przez niego (tj. lzyckiego) w czasie

BJw., s. 194. ,

" Pokazano je na ilustracji po s. 146, zdjecie trzecie.

" Praca recenzowana, s. 236 i przyp. 10.

NH. Bongartz Seemacht Deutschland. | Band. Essen 1941, s. 132—138.

*Bilddokumente des Feldzugs in Polen. Ein Bildwerk der Front mit unbekannten Auf-
nahmen. Herausgegeben von H. Kurzbein, E. Berghaus und F. E. Utrecht. Berlin 1940.

SW. Heye, ,Z 13“ von Kiel bis Narvik. Kriegserlebnisse einer ZerstBrerbesatzung.
Berlin 1941

“ St. Knauff, Wojna zaczeta sie¢ w Gdansku. Warszawa 1946.

HPertek, op. cit, s. 36—44.

0 ,Honor 1 Ojczyzna". Warszawa 1942,

s F. O. Busch, Unsere Kriegsmarine im polnischen Feldzug. Berlin—W ien (1940).

" Zamieszczono tam skrét relacji opublikowanej w catosci w ,Jahrbuch der deutschen
Kriegsmarine" (Jg. 1941), a z matymi skrétami w ,K<5hler’s Flottenkalender" (Jg. 1941).

s* Poprawny zapis winien brzmieé: F. Meier, Kriegsmarine am Feind. Ein Bildbericht
Uber den deutschen Freiheitskampf zur See. Berlin 1940.

* Pe. Em., Westerplatte, ,Polska na Morzach”, nr 15 Londyn 1943/1944, z. 9.

4 Obrona W esterplatte, ,,Bellona”. Londyn 1942, nr 9.

“St. Gréodecki, Fragment z walk o Westerplatte w 1939, ,Gazeta Morska". H. I. Gdy-
nia 1945, nr 1.

“ (K.), ,Westerplatte brennt", tamze, nr 3; Celowniczy rkm-u [o st. strzelcu Macy], tamze,
nr 4; Zotnierz bez karabinu [o stolarzu Szwedowskim], jw.
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ucieczki z niewoli44, artykutu W. Brzosta zamieszczonego w ,Rejsach”45 T. Raw-
skiego w ,Trybunie Ludu”40, serii artykutéow E. Kosiarza o obronie Wybrzeza
w 1939 r. 47, wymienionego ma -poczatku artykutu Sucharskiego, podanego do diruku
przez T. Czayke w ,Banderze”, oraz kilku dalszych artykutéw opublikowanych
z okazji XVIII rocznicy obrony Westerplatte4s

| wreszcie pewne usterki znaleziono w indeksie, jak np. brak imion czy
sitopni wojskowych wymienionych oséb, oo czesito utrudnia identyfikacje. Przy-
ktadowo mozna poda¢ wymienionego tam bezimiennego kmdra Mohuczego, tym-
czasem komandoréw tego nazwiska byto trzech braci; w danym wypadku chodzito,
zdaje sie, o Adama, po wojnie kontradmirata i dowdédce Marynarki Wojennej.

Wspomniane drobne braki i usterki nie obnizajg zasadniczej wartosci ksigzki,
ktora zupetnie zastuzenie spotkata sie z ogromnym zainteresowaniem czytelnikéw,
nikngé w dwu tygodniach z po6tek ksiegarskich. Spodziewa¢ sie wiec chyba mozna
reedycji, i w tym wypadku wydawca bedzie zapewne miatl mozno$¢ dokonaé¢ pew-
nych uzupetnien swej cennej i pozytecznej publikacji.

Jerzy Pertek

KAZIMIERZ POPIOLEK: Slgsk w oczach okupanta. Wyd. ,Slgsk”, 1958 r.,
s. 258.

W 1948 r. Popiotek wydal w Instytucie Slaskim ksigzke pt. ,Slask w oczach
Gestapo”. W dziesie¢ lat p6zniej ukazato sie w wydawnictwie , Slagsk” wznowienie
tej pracy, znacznie rozszerzonej, m. in. materiatami z Oipolszczyzny oraz dotyczacymi
polskich tajnych organizacji wojskowych na Slagsku wojewédzkim. Pierwsza praca
liczyta 96 stron, druga obejmuje stron 258. Ré6znice objetosciowe sa zatem powazne.

Ksigzka zawiera usystematyzowane wg zagadnien omowienia i wybdér naj-
ciekawszych fragmentéw sprawozdan policji (Gestapo i SD), wiadz administracyj-
nych i partyjnych oraz gdérnoslaskiego urzedu pracy dotyczacych Polakéw.

Analize materiatdw sprawozdawczych autor poprzedza charakterystyka apa-
ratu wywiadowczo-informacyjnego, ocenia prawdziwo$¢ jego relacji oraz omawia
polonica w sprawozdaniach.

W obliczu zblizajgcej sie wojny Polacy na Opolszczyznie formalnie przynajm-
niej ograniczyli dziatalno$¢ spoteczng i zycie publiczne. W chwili wybuchu wojny
— kiedy na Slagsku wojewddzkim ludnoéé miejscowa podjeta dzieto obrony kraju,
na Opolszczyznie hitlerowcy zlikwidowali ,,Zwiazek Polakéw w Niemczech”, dzia-
taczy spotecznych zestali w bardzo powaznej liczbie do obozéw koncentracyjnych.
Réwnocze$nie zaczeta sie nowa fala germanizacji. Polsko$¢ na Opolszczyznie mu-
siata przycichnag.

Po wtaczeniu Slaska wojewd6dzkiego do rejencji opolskiej przed hitlerowcami
stanety nowe problemy w zakresie germanizacji kraju. llustrujg je obszerne frag-
menty sprawozdan. Wynika z nich, ze hitlerowcy nie dowierzali Polakom, ktérzy
formalnie okresdlili sie jako Niemcy, wtadze podejmowaty decyzje kontynuowania
walki z ukryta polskoscig Slaska.

“ Do artykutu tego nie zdotatem dotrze¢. Informacje z niego powtarzam z omoéwienia pt.
Zgon obroficy W esterplatte. Sp. major Henryk Sucharski, ,Gazeta Ludowa", warszawa 1946, nr 13.

5 W. Brzost, Westerplatte, ,,Rejsy". llustrowany dodatek Dziennika Battyckiego, R. IlIl.
Gdynia 1948, nr 37.

* T. Rawski, Obrona Westerplatte, ,Trybuna Ludu". Warszawa 1954, nr 250.

4E. Kosiarz, Wrzesien 1939 na Wybrzezu, ,Gtos Wybrzeza". Gdansk, wrzesien 1955

4S, Henel Westerplatte — samotny skrawek wybrzeza, na ktérym zaczeta sie Il wojna
Swiatowa, ,,Express Wieczorny". Warszawa 1957, nr 207; E. M e lech, Mo6wig obroficy Wester-
platte i Helu. ,Stowo Powszechne”, 1957, nr 208; J. P erte k, Westerplatte nieznane, ,Rejsy",
1957, nr 35 Z. Wo6jtowie z, Cichy bohater Westerplatte, ,Dziennik Battycki", 1957, nr 208;
tenze, Samotna reduta, ,Kulisy", 1957, nr 28.
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