Polemiki 1 dyskusje

W SPRAWIE REGIONOW GEOGRAFICZNYCH POLSKI ZACHODNIEJ
, (Gtos historyka)

Ostatnio wiele wéréd geograféow prowadzono dyskusji nad problemem podziatu
Polski na krainy geograficzne i regiony geograficzne. Dyskusja ta ciggnie sie od
r. 1956, a jej punktem wyjscia byly potrzeby dydaktyczne w zwigzku z nowymi
podrecznikami szkolnymi. Rozpoczat ja prof. Michat Janiszewskil, po czym wy-
powiedziat si¢ prof. Bogumit Krygowski2 i znowu prof. Janiszewski3 Dyskusja ta
zajmowata sie zasadniczo podziatem Polski na krainy fizjograficzne, zwane tez na-
turalnymi. Pod koniec r. 1957 wprowadzono do uzytku klas X-ych nowy podrecznik
J. Barbaga i M. Janiszewskiego pt. Geografia Polski. W podreczniku tym
prof. Janiszewski zerwal z dotychczasowym schematem opisu Polski wojewo6dzt-
wami, wprowadzit natomiast ,...opis wiekszych jednostek terytorialnych —
regionéw geograficznych, obszaréw zwigzanych naturalnymi szlakami komunika-
cyjnymi, a rozdzielonymi strefami laséw, bagien lub wzgdrz. Obszary te odpowia-
dajg w niektéorych wypadkach dzielnicom historycznym, je$li one spetniaty powyzej
podane warunki regionéw geograficznych ... 74

Blizsze okre$lenie cech regionu geograficznego jak i szczegéty podziatu Polski
na regiony geograficzne znajdujg sie w tym podreczniku 5 Janiszewski wprowadzit
tam nastepujace regiony: a) $laski, b) wielkopolski z podregionem #tbédzkim, c) za-
chodniopomorski, d) matopolski, e) mazowiecki, f) pomorski, g) mazurski. Podrecz-
nik ten, jak i jego oryginalny podziat na regiony doczekat sie recenzji w czasopi-
smach, byt réwniez przedmiotem dyskusji wsréd nauczycielstwa. Jeden z recen-
zentow (j. w.) postulowat nawet, by autor blizej uzasadnit teoretyczne zasady tak
dokonanego podziatu na regiony, ktéry to podziat nie tylko rézny jest od podziatu
na krainy naturalne, ale i od podzialu na regiony gospodarcze 6. Recenzja ta pod-
kre$lita zbiezno$¢ w-iekszosei tych regionéw =z podziatem na krainy historyczne,
ktore ii obecnie posiadajg prawo obywatelstwa, zwtaszcza w prasie i publicystyce
w zwigzku z inawTotem do terytorialnych koncepcji Polski piastowskiej. Recenzent
wysuwa tylko pewne watpliwosci, gdy chodzi o zasieg regionu wielkopolskiego,
najwiekszego w Polsce. Ma réwniez pewne watpliwosci, czy podziat ten jest ce-
lowy w podreczniku szkolnym, czy nie byt réwnie celowym podziat na wojewdédztwa
jako regiony ,do catkowania ktérych panstwo dazy”.

Dalsza recenzja, ktéra wyszta spod piéra prof. Stanistawa Leszczyckiego \
kwestionowata stuszno$¢ wprowadzenia do podrecznika indywidualnych pogladéw
prof. Janiszewskiego na regiony Polski. Recenzent sadzi, ze w podreczniku szkolnym
powinny iznalez¢ sie tylko poglady, ,ktére sa zgodne z aktualnym stanem wiedzy
w danej dziedzinie”. Prof. Leszczycki uwaza, ze podziat na regiony, dokonany

1M. Janiszewski, Projekt podziatu Polski na krainy naturalne. ,Geografia w Szkole
IX, nr 3, 1956, s. 113 i n.

2B. Krygowski, Kilka uwag w sprawie najnowszych projektdw podziatu Polski
na krainy naturalne". ,Geografia w Szkole” X nr 3 s. 113 i n.

3M. Janiszewski, Po dyskusji nad krainami naturalnymi Polski, tamze, s. 121—122.

*Tenze, s. 2.

sS. 8085

*Recenzja podpisana inicjatami jw. w ,,CzasopiSmie Geograficznym", t. XXIX z. 1. War-
szawa—Wroctaw 1958, s. 112—114.

7 ,Czasopismo Geograficzne", t. XXIX z. 2 Warszawa—Wroctaw 1958, s. 299—303.
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przez Janiszewskiego, budzi zastrzezenia tak pod wzgledem metodologicznym, jak
i merytorycznym. Sam za$ prébuje da¢ poglad na rézne metody wyrdéznienia regio-
néw geograficznych. Kwestionuje on przede wszystkim stuszno$é uzycia przez Ja-
niszewskiego kryterium ,naturalnej wiezi komunikacyjnej”, uwazajac, ze ,takie
kryterium moze bytoby stuszne, gdybySmy chcieli wykresli¢ regiony geograficzne
dla Polski sprzed 1000 lat”, ale Zze obecnie dziatalno$¢ cztowieka tak przeksztatcita
pierwotne $rodowisko geograficzne, ze 'nie sposéb przeksztatcen tych nie uwzgled-
ni¢. Kwestionuje dalej obecnag role rzek, jako elementéw tgaczacych region, a og6l-
nie izarzuca niebranie pod uwage wspoétczesnej rzeczywistosci. Prof. Leszczycki sa-
dzi, ze kryteria podziatu regionéw ,nie odpowiadajg kryteriom stosowanym obec-
nie w literaturze Swiatowej, a regiony podane w podreczniku mimo nazw przewaz-
nie historycznych sg ahisitoryczne”. Wskutek tego recenzent sadzi, ze taka hipo-
teza robocza nie powinna by¢ podawana do wiadomos$ci uczniow.

Te recenzje, jak i gtosy krytyczne dochodzace niewatpliwie i od bezpos$rednich
uzytkownikéw podrecznika nauczycielstwa, sktonity zapewne autora do ponownego
zajecia sie problemem podziatu Polski na regiony geograficzne Polski. Uczynit to
niedawno w osobnej ksigzce wydanej przez PZWS 8

Ksigzka ta stanowi niewatpliwie interesujgcg probe przedstawienia i udowod-
nienia nowo wprowadzonego przez autora podzialu Polski na regiony. Nie moge
oczywiscie zaja¢ sie blizej geograficzng trescig jego wywodoéw, ani podstawami me-
todycznymi, gdyz te najlepiej ocenig sami geografowie. Dla histeryka interesujace
sg tresci historyczne zawarte w samym podziale na regiony i w jego uzasadnieniu. )
Na pozér podziat ten powinien historyka mocno nawet zainteresowaé¢, a moze nawet -
pociagna¢, gdyz podziat prof. Janiszewskiego wydaje sie by¢ nawrotem do histo-
rycznego podziatu Polski z czaséw piastowskich. Oczywiscie i historyka bedzie in-
trygowa¢ pytanie, o ile ten mity sercu podziat jest jeszcze dzi§ aktualny, o ile od-
powiada rzeczywisto$ci geograficzno-ekonomicznej i politycznej.

Autor wychodzi w swej ksigzce z zatozenia, ze region geograficzny oznacza °
»obszar, na ktéorym cztowiek organizuje swoje zycie dostosowujac sie do warunkéw
przyrodzonych” (s. 43). Obszar taki powinien wedtug niego odznacza¢ sie ,naturalna
spéjnoscia komunikacyjna”. Obok podziatlu na regiony geograficzne autor wyréz-
nia réwniez dalsze podiziaty dokonywane wedtug innych kryteriéw jak: krainy na-
turalne, okregi gospodarcze, regiony miejskie i regiony administracyjne. Autor
wyjasnia, ze dwa pierwsze podzialy dokonywane sg zwykle na podstawie elemen-
tow jednorodnych, regiondw miejskich nie uwaza za jednostki pierwszorzedne, lecz
wtdrne, a regiony administracyjne, cho¢ najbardziej precyzyjne w swych grani-
cach, czesto sa oparte na kryteriach przypadkowych. Autor uwaza, ze ,podstawg
wydzielania regionéw administracyjnych powinny by¢ regiony geograficzne” (s. 9).
Jeslj to wiec nie tylko zatozenie teoretyczne, ale i postulat, ktérym powinna sig
wedtug autora kierowaé¢ praktyka. Przyjecie takich kryteriow teoretycznych w za-
kresie podziatu pociagnga¢ by musiato nie tylko zmiany w podrecznikach szkolnych,
ale i w przysztym podziale administracyjnym Polski. Stad waga problematyki przez
niego poruszanej.

Problematyka ta w szczeg6lny sposéb dotyka naszych Ziem Zachodnich i P6t-
nocnych, je$li sie zwazy, ze na 7 projektowanych wielkich regionéw, na jakie dzieli
prof. Janiszewski Polske, az 5 lezy na tych terenach lub je czeSciowo obejmuje. |
Dwa za$ pozostate regiony, tj. matopolski i mazowiecki, swymi granicami sg z nimi
zwigzane.

W dalszych wywodach .autor, wychodzac ze swych podstawowych zatozen, stara
sie wyttumaczyé, ze proponowane przez niego regiony geograficzne nie sga okreélane
przez dane historyczne, cho¢ nosza nazwy historyczne i ze jednostki terytorialne

*Michat Janiszewski, Regiony geograficzne Polski. Warszawa 1959.
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(ksiestwa, wojewddztwa), ciparte na osrodkach lezacych wewnatrz regionu geogra-
ficznego sg zmienne, bardziej nietrwate. Cato$¢-swego podziatu widzi juz w koncep-
cjach podziatu Polski E. Romera z r. 1917, a sam stara si¢ tylko koncepcje Rome-
rowsikg rozwing¢ i uzasadni¢ 9

Najtatwiej i stosunkowo najlepiej uzasadni¢ mozna odrebno$¢ geograficzna re-
gionu S$laskiego. Cho¢ i tu zaréwno historia, jak i dzisiejsze podziaty administra-
cyjne nie uwzgledniajg naturalnych granic regionu. | tak na potudniowym wscho-
dzie $laskie sa niewatpliwie powiaty lezgce nad gdérng Wistg (Bielsko, Pszczyna)
i w okolicach Zagtebia Weglowego (Katowice, Bytom), cho¢ nie nalezg do dorzecza
Odry, do Slaska autor zalicza réwniez waska strefe na wschodzie, nalezacg do do-
rzecza Warty (z uwagi na historie i administracje), przeciwnie za$, powaznej czesci
dorzecza Baryczy i prawobrzeznych dorzeczy Odry na pétnoc od Zielonej Géry nie
zalicza do Slaska, lecz do Wielkopolski. Te odchylenia, korygowane przez autora
historycznym zasiegiem Slaska, wskazuja, ze nawet przy Slagsku zachodza powazne
trudnosci z jakim$ jednolitym i jasinym wyodrebnianiem granic .regionu. W ten
spos6b w regionie $lagskim znalazty sie tez tuzyckie powiaty miedzy Kwisg a Bo-
brem (Luban, Zgorzelec, Zary, Gubin, Lubsko) i wielkopolska Wschowa, odpadt na-
tomiast np. Swiebodzin, niegdy$ historycznie dtugo powigzany ze Slaskiem. Na og6t
autor okazat isie do$¢ hojny dla regionu $lgskiego, nie tak jednak, by uznawaé dzi-
siejszy wschodni zasieg wojewddztwa katowickiego za réwnoznaczny z zasiegiem
Slaska, ani by uznaé péinocny zasieg wojewdédztwa .zielonogérskiego. Dziatanie
zreszta obu oSrodkoéw, tj. Katowic i Zielonej Géry, jest czesto odmienne. Katowicki
oérodek pracuje raczej na rzecz wchioniecia w skiad Slgska wschodnich powiatéw
zasadniczo matopolskich (Bedziin, Zawiercie), a o$rodek zielonogdrski separuje sie
od reszty Slaska i mys$li o oderwaniu od tego pojecia catej dawnej ziemi gtogow-
skiej (Gtrogéw, Szprotawa, Zagan, Krosno, Zielona Géra, Sulechéw, Swiebodzin).
W Zielonej Goérze lansuje sie dla cato$ci tamtejszego wojewédztwa nazwe ,Ziemi
Lubuskiej”. Wedtug tej konceipcji Slask powinien cofngé sie do Bolestawca, Lu-
bina, Scinawy i Géry, jako najdalej na pétnoc wysunietych powiatéw woj. wroctaw-
skiego. Prof. Janiszewski zauwaza te tendencje, nazywa tez wojewddztwo zielono-
gdrskie najgorzej skonstruowanym wojewdédztwem w Polsce. ,,Nadawanie obszarowi
wojewoédztwa mazwy Ziemi Lubuskiej” uwaza za powazny btagd geograficzny i hi-
storyczny. Mimo woli jednak nasuwa sie pytanie, czy uznaé granice Slaska jako re-
gionu geograficznego zgodnie z .zatozeniami autora, czy tez uzna¢ site dzisiejszego
podziatu administracyjnego i jego oddziatywania na zycie gospodarcze i kulturalne.
Tradycje historyczne zdajg sie przemawia¢ tu na korzy$¢ autora, podbudowuje je
zresztg i geograficznie (bezdroze na zandrach i puszcza plemienna na po6inoc od
Odry).

Autor podobnie potraktowat tez administracyjny twér w postaci woj. katowic-
kiego, nazywajac go ,dziwolagiem” i postulujac wytaczenie zaréwno Czestochowy
jak i Zagtebia Dagbrowskiego z tegoz wojewo6dztwa ze wzgledéw historycznych
i geograficznych, a nawet ekonomicznych. Powiaty te proponuje witgczy¢ do. wo-
jewodztwa krakowskiego.

(0] wiele wieksze ktopoty przynosi autorowi region wielkopolski. Sam autor waha
sie, czy nazwa¢ go krotko Wielkopolskg. Dziwny to zresztg region, geograficzne
jego granice niezgodne sa z dorzeczem ani Warty, ani $Srodkowej Odry. O Odre led-
wie sie opierajag, wciggajac skromne skrawki dorzecza tej rzeki do regionu. Region
ten zagarnia za to duze obszary dorzecza Wisty na wschodzie, wraz z calym kola-

* Na tym miejscu pragnatbym przypomnie¢, ze poruszatem juz podobng problematyke
w r. 1947, por. Z. Kaczmarczyk, Czynniki geograficzne w rozwoju dziejowym Polski.
~Roczniki Historyczne" XVI, Poznan 1947, s. 5 i n., zwilaszcza mapka na s. 7. W artykule
tym poruszytem nie tyle regiony geograficzne wspo6tczesne, co krainy historyczne Polski
Piastowskiej. W gtéwnych zarysach przedstawiajg one wielkie podobienstwo do propozycji
Prof. Janiszewskiego.

28 Przeglad Zachodni
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nem Wisty od Wroctawia do Nowego. Czegéz w tym regionie nie ma! Sag skrawki

dawnej Ziemi Lubuskiej (Stubice, Sulecin), sg cate Kujawy obok rdzennej Wielko- rz
polski, jest tez ziemia chetminska i dobrzyAska, a nawet czysto pomorskie Swiecie,. Y,
Nowe d Tuchola. Nie wiadomo, dlaczego autor, tak rygorystyczny w rozdzielaniu oC
wojewodztwa katowickiego na cze$¢ Slaska i matopolska, podarowat wojewodztwu tr
bydgoskiemu te miasta typowo pomorskie. Wojewodédztwo bydgoskie to przeciez Pc
wojewddztwo zasadniczo kujawskie. Autor do regionu wielkopolskiego zaliczyt
tez dawne ziemie: wielunska, sieradzkag i teczycka, nazywajac je tgcznie ziemig ni
tédzka. Jak wida¢, regioin wielkopolski jest o wiele mniej spoisty niz $lgski, o0$ pr
jego — Warta — nie moze sie rédwna¢ co do znaczenia z dodatkowga osig na pot- ch
nocnym wschodzie, jakg tworzy Wista ina odcinku kujawskim. Granice polityczne K
0 wiele czeéciej rozcinaly ten teren i nieraz dtuzej niz na Slasku, ktéry zawsze do
prawie caly wchodzit w obreb jednej panstwowos$ci. Do$¢ wspomnie¢ zachodniag a
granice panstwa polskiego na Odrze z X do potowy XIII w., p6zniejszg granice pan- Wi
stwowg od potowy XIIl w. do 1793 r. i w latach 1919—1939 na Obrze, granice jej
niemieoko-rosyjska na Pros$nie z lat 1815—1918, granice polsko-krzyzackg z lat
1309— 1466 na Wisle. O ile wiecej zwartosci ma Matopolska, przecieta na dwie dz
czesci tyliko w latach 1772—1918. Istniejg wiec chyba powazne trudnos$ci w utrzy- se
mywaniu wspo6lnego opisu tak szeroko pojetego regionu, jak wielkopolski, gdzie' grj
zauwazy¢ mozna réznice nie tylko miedzy brandenburskimi powiatami na zacho- ski
dzie a resztg powiatéow, ale réznice historyczne i kulturowe miedzy Wielkopolska sze
wtasciwg a Kujawami i ziemig chetminska i powazne réznice miedzy Wielkopolska ch<
a ziemia todzka. nie
Istniejg pewne podstawy geograficzne i historyczne, by odrebnie potraktowac w
niewielki region $cisle lubuski (powiaty rzepinski, sulecinski i cze$¢ gorzowskego) wii
jako stanowiacy odrebny niewielki region nad $rodkowg Odrg u sptywu do niej w
Warty z Notecig, ia wiec w weztowym punkcie hydrograficznym. Dzi§ wprawdzie pre
reszta tego regionu na lewym brzegu Odry nalezy do NRD, nie powinno to jednak str
przeszkadza¢ w wyodrebnieniu polskiej cze$ci tego kraiku. Regiony geograficzne mo
w pewnych wypadkach nie muszg chyba by¢ proporcjonalne swag wielkoscia do sto
innych regionéw wiekszych10 Az prosli sie wyodrebni¢ lezacy na wschodzie pas nie
ciggnacy sie od Bydgoszczy poprzez teczyce do Piotrkowa, pas iziem s$rodkowio- ten
polskich, obejmujacy: Kujawy, ziemie chetminska, dobrzynska, ziemie sieradzka rea
1 teczycka. Pas ten graniczacy z Pomorzem Gdanskim, Mazurami, Wielkopolska,
Slagskiem, Matopolskg i Mazowszem, a wiec prawie ze wszystkimi regionami geo- nia
graficznymi Polski odznacza sie tym wtasnie, ze jest jednym wielkim pomostem baé
wewnetrznym spinajagcym z sobg dwa dorzecza Polski, Odre i Wiste. Osig j~go jes;
jest dziat wodny tych rzek, a liczne pradoliny réwnoleznikowe przecinajag go ze pod
wschodu na zachéd potegujac jego droznos$¢. Pas ten stanowi pod kazdym wzgle- Jak
dem przejscie miedzy wyzej wymienionymi regionamiu. Nalezatloby wiec chyba san
wyodrebni¢ jako osobne regiony Kujawy (tacznie z ziemiag chetminskag i dobrzyn- wie
skg) oraz region t6dzki (ziemie: wielunnska, sieradzka ii teczycka). opii
Prof. Janiszewski stara sie wprawdzie zaburzenia w podziale regionalnym adn
Polski uzasadnié¢, wyjatkow jest jednak ityle, iz obalaja ohe wszelkie zatozenia nos*
wyjsciowe, m. in. tezy o roli dorzeczy i dziatbw wodnych i miejsc niedostepnych wie
komunikacyjnie. spoi
regi
" Dalsze uzasadnienie odrgbnosci Ziemi Lubuskiej patrz Z. Kaczmarczyk, Czynniki to i
geograficzne w rozwoju dziejowym Polski, s. 5.
n Na ten temat por. réwniez uwagi Z. Kaczmarczyka, Czynniki geograficzne w roz-t0 |
woju dziejowym Polski, s. 6 i n. Przy tej okazji mozna rowniez wspomnie¢, ze J. Czy- Stai
zewski w pracy pt. ,Kilka uwag w zwigzku z zagadnieniem regionéw antropo-geograficz- rzej

nych Polski". ,,Czasopismo Geograficzne" t. XVIII. Wroctaw 1947, s. 18 i n. wydziela w Polsce-
region $rodkowy, w ktérego sktad wchodzi region wyzyny tédzkiej, ale razem z Mazowszem,
gdyz Czyzewski wyodrebnia Podlasie jako region nie zwigzany z Mazowszem.

28*
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Dalszy region, zachodnio-pomorski, jest o wiele prostszy, zamyka w sobie
rzeczywiécie ziemie Pomorza Zachodniego i jest chyba najmniej dyskusyjnym.
Mozna mieé¢ jedynie pretensje do autora, dlaczego nazwie tego regionu brak
odpowiednika na wschodzie. Dlaczego brak regionu wschodnio-pomorskiego? A jesli
trudno w ten sposéb wyrézni¢ oba Pomorza, to miatyby.racje bytu takie nazwy:
Pomorze Szczecifskie (lub odrzanskie) i Pomorze Gdanskie (lub widlane).

Interesujacy nas nastepnie region pomorski (tj. gdanski) zbudowany jest row-
niez do$¢ harmonijnie i stosunkowo mato mozna tu doda¢. Historyk nic nie ma
przeciw temu, ze nalezg tu takie powiaty, jak Bytéw, Cztuchéw i Chojnice, ale
chciatby w ramach tego regionu widzie¢ tez Tuchole i S.wiecie, powiaty zawsze
wchodzgce w sktad Pomorza Gdanskiego po rok 1945. Razi tez zaliczanie tu ltawy
do regionu Pomorza, skoro i dzi§ 'nalezy ten powiat do wojewdédztwa olsztynskiego,
a przedtem nalezat do Prus Wschodnich od wielu wiekéw. Z wyjatkiem tego po-
wiatu, region mazurski wyodrebniony jest poza tym bez zarzutu, z zachowaniem
jego granic historycznych.

W zakonhczeniu swej pracy prof. Janiszewski przedstawia, w jakiej mierze
dzisiejszy podziat administracyjny opiera sie na regionach geograficznych, i sadzi,
ze zasadniczo warunki naturalne powinny by¢ wazng przestankg przy ustalaniu
granic wojewoédzkich. Mys$li swe na ten temat poddaje w tym wypadku pod dy-
skusje. Proponuje .0ll, biorac za podstawe regiony geograficzne, stworzyé¢ naprzéd
sze$¢ wielkich jednostek administracyjnych: Slask, W ieikopolske, Pomorze Za-
chodnie, Matopolske, Mazowsze i Pomorze (tu wciela Mazury). Jednostki te prag-
nie nazwa¢ wojewodztwami, zupetnie niestusznie, gdyz wojewo6dztwami nazywano
w dawnej Polsce mniejsze jednostki terytorialne, niz to proponuje autor. Dla tak
wielkich jednostek bytaby jedynie stuszna nazwa prowincji, znana w Polsce juz
w XII wiekul2 uzywana réwniez po6zniej, w XVI-—XVIIl wieku. Prowincje autor
proponuje podzieli¢ na mniejsze podregiony, ktére by tworzyty jednostki admini-
stracyjne drugiego stopnia. Tym pragnie przyzna¢ nazwe ziem, choé¢ stuszniej
mogtyby nosi¢ one nazwe wojewo6dztw. Nie wchodzgc blizej w zasadno$¢ az troéj-
stopniowego podziatlu panstwa, dodac¢ jeszcze nalezy, ze przeprowadzanie go bytoby
niewatpliwie bardizo kosztowne i wymagataby wiekszej iloSci urzednikéw. Pomyst
ten chyba nie ma w najblizszej przysztoéci nawet pozoréw prawdopodobiefistwa
realizacji.

Przeglad tez i wywodéw autora na temat podziatu Polski na regiony uwidocz-
nia nam, ze podziat ten jest co najmniej dyskusyjny i ze wymaga chyba dalszych
badan i ocen z punktu widzenia geograficznego. Ro6wniez gtos historykéw moze
jeszcze niejedno tu wyjasni¢ i dodaé. Jest niewatpliwg zastuga autora, ze problem
podziatlu Polski na regiony geograficzne postawit w sposéb oryginalny i nowy.
Jakikolwiek bedzie dalszy los tego podziatu, z wywodéw autora wynika jasno, co
sam niejednokrotnie podkre$la, ze na temat nazewnictwa poszczeg6élnych regionéw
wielkich czy matych panuje do$¢ powazne zamieszanie, przede wszystkim wséréd
opinii publicznej. Zamieszanie to jest wynikiem niezgodnos$ci obecnego podziatu
administracyjnego z dawnym podziatem historycznym. Czy z tego wynika koniecz-
no$¢ zmiany podzialu administracyjnego? Chyba nie, o tym powinny decydowac
wieksze, zyciowe argumenty. Ale wydaje sie, ze jest rzeczg konieczna wyjasnic
spoteczenstwu, jakich terminéw i nazw nalezy uzywaé¢ dla oznaczania pewnych
regiondw. Jesli typowo kujawska Bydgoszcz uwaiia siebie za miasto pomorskie,
to w konsekwencji opinia publiczna, dzienniki, sktonne sg nazywaé¢ wojewo6dztwo
to pomorskim, mimo ze w jego sktad wchodzg w wigkszo$ci tereny ‘niepomorskie.
Stad dowiadujemy sie w prasie, ze kujawska Kruszwica czy Inowroctaw, a co go-
rzej, nawet wielkopolskie Mogilno leza na Pomorzu. Likwidacja Kujaw na rzecz

”J. Bardach, Historia panstwa i pray/a Polski do potowy XV w. Warszawa 1957, s. 134.
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nierealnej pomorskoscd Bydgoszczy jest dowodem lekcewazenia tradycji narodo-
wej i zupetnego pomieszania pojeé. Jeszcze wieksze zamieszanie panuje na odcinka
woj. zielonogérskiego. Na IV powiatow zaledwie dwa, tj. Rzepin i Sulecin, to po-
wiaty dawnej Ziemi Lubuskiej. W dodatku Lubusz, stolica tej ziemi, lezy dzi$
w Niemieckiej Republice Demokratycznej. W tych warunkach $lagska zawsze Zie-
lona Géra mieni sie stolicg Ziemi Lubuskiej, ktéra poza wyzej wymienionymi
2 rzeczywi$cie lubuskimi powiatami, sktada sie z 2 powiatow nowomarchijskich
(Gorzéw, Strzelce), niegdy$ wielkopolskich lub pomorskich, 2 catlych powiatéw
typowo wielkopolskich do r. 1918 (Skwierzyna, Miedzyrzecz) i czeéci 2 dalszych
powiatéw wielkopolskich (Babimost, Wschowa), z 3 powiatéw ‘tuzycko-saskich
(Gubin, Lubsko, Zary) oraz z 8 powiatéw $lgskich (Krosno, Swiebodzin, Sulechéw,
Zielona Goéra, Nowa S6l, Zagan, Szprotawa, Glogow)13 Batagan powiekszzony jest
tym, ze nazwy miejscowos$ci nie sg .zgrane ani z sytuacjg obecng, ani historyczna.
Stad np. w ,Ziemli Lubuskiej” lezy Gorzéw Wielkopolski i Strzelce Krajenskie,
cho¢ Krajna to tereny wchodzace dzi§ w skiad wojewddztwa bydgoskiego, a cze-
Sciowo koszalinskiego. Za to nalezaca do wojewddztwa poznanhskiego Trzcianka,
typowo wielkopolskie miasto, nosi przymiotnik ,Lubuska”. Pomieszanie poje¢
wptywa nie tylko na Swiadomos$¢ szerokich mas, ale wptywa roéwniez na wyniki
naukowe. Tak np. A. Glapa 4w swej pracy o stroju ludowym miedzyrzecko-babi-
mojsklim, stroju powstatym na terenie historycznej Wielkopolski, terenie, ktéry do
r. 1918 wchodzit w sktad prowincji poznanskiej, pisize stale o nim jako o stroju
lubuskim.

To samo wida¢ na odcinku $laskim, gdzie Sosnowiec, Zawiercie i Bedzin, na-
lezagce do wojewddztwa katowickiego, okreslane sg jako tereny S$lgskiels. Prasa
zresztg niejednokrotnie umieszcza przemystowe miejscowosci wojewoédztwa kra-
kowskiego, jak Jaworzno czy Trzebinie, na Slgsku, kierujac sie tu nie tylko bli-
skim sasiedztwem, ale i mniemaniem, ze wszystko, co ma co$ wspé6lnego z prze-
mystem, leze¢ powinno w woj. katowickim.

W tej sytuacji nalezatoby nie tylko apelowa¢ do prasy, aby wtasciwie nazy-
wata odpowiednie tereny; nalezatoby sie zastanowi¢, jak przede wszystkim dzie-
ciom i mtodziezy szkolnej przekazywac niezafatlszowanag wiedze o nazwach polskich
region6w i krain historycznych. Jasng jest rzecza, ze zycie ma swe prawa i trudno
zada¢ dzi§ zupeinej zgodnosci obecnego podziatu administracyjnego z dawnym
historycznym. Roéwniez i podziat Polski na regiony geograficzne nie musi sie wsze-
dzie zgadza¢ z podziatami historycznymi, ale istnie¢ musi przynajmniej Swiadomos¢
tego ii mtodziez na lekcjach geografii czy historii powinna by¢ poinformowana,
dokad siegat Slask historyczny, Wielkopolska historyczna, Kujawy itp. Zamieszanie,
jakie ma ten temat obecnie panuje, jest na diuzszy dystans niemozliwe do utrzy-

mania. Zdzistaw Kaczmarczyk

B Trudnosci te w sposéb jasny i szczegbtowy przedstawili M. Sczaniecki i W Korcz,
Dzieje Ziemi Lubuskiej w wypisach, Warszawa 1958, s. 5 i n. Dzieki tej ksigzce zaréwno
nauczyciele, jak i miodziez wojewddztwa zielonogérskiego zyskali doktadne wiadomosci o zto-
zono$ci swego wojewo6dztwa.

UA. Glapa, Strdj miedzyrzecko-babimojski (lubuski), Atlas polskich strojéw ludowych.
Cz. Il z. 4 Wroctaw 1956.

Is Niedawno w dwutygodniku dla dzieci ,Ptomyczek", nr 25 z. 1—15 IX 1959 r., pomiesz-
czono piekny widok zamku w Bedzinie z objasnieniem, ze wznidst go ksiaze $laski Bolestaw
Wstydliwy. Autor tego podpisu przekonany o tym, ze Bedzin lezy na Slgsku, typowo mato-
polskiego ksiecia, jak Wstydliwy, nazwat $lagskim. Tego rodzaju wiadomosci, idagc w S$wiat,
utwierdzajg dzieci w btednych wiadomosciach.
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