448 Oceny i oméwienia

trzeby historyka, w szczeg6lnoséci za$ odgrywa powazng role popularyzatorska, za-

znajamiajac czytelnikow z dziejami najnowszymi Opolszczyzny, w okresie bez-

wzglednej germanizacji, okresie heroicznej walki o zachowanie jej polskosci.
Edward Serwaiiski

RYSZARD WOJAN: Bydgoszcz. Niedziela 3 wrzeé$nia 1939 r., Wydawnictwo
Poznanskie 1959, s. 91.

W dwudziestg rocznice dywersja hitlerowskiej w Bydgoszczy ukazata sie sta-
raniem Rady Okregu Bydgoskiego TRZZ praca Ryszarda Wojana, poSwiecona temu
problemowi. Fakt ten nalezy odnotowaé¢ z duza satysfakcjg, zwazywszy ubé6stwo
literatury polskiej dotyczacej tzw. ,krwawej niedzieli”. Nauka polska z niezrozu-
miatych wzgledéw nie zdobyta sie dotychczas na gruntowne, naukowe opracowanie
powyzszego problemu. Zaniedbanie to wyrzadzito narodowi polskiemu wielkie
straty moralne. Rewizjonisci zachodnioniemieccy zrecznie wykorzystali te sytuacje
i rozmachem swej propagandy narzucili opinii publicznej w Europie swoéj punkt
widzenia w kwestii tzw. ,,krwawej niedzieli” w Bydgoszczy, gtoszac, ze w Byd-
goszczy w og6le zadnej dywersji nie byto, a straty, jakie poniosta ludno$¢ nie-
miecka, uczestniczaca w dywersji, nie tylko w Bydgoszczy, ztozyli na karb pol-
skich przeSladowan, twierdzac, ze ludno$¢ niemiecka byta lojalnie ustosunkowana
do panstwa polskiego i nie brata wcale udziatlu w dziatalnosci V kolumny. Jak wiec
widzimy, jest to po prostu kontynuacja oszczerstw hitlerowskiej propagandy, wypro-
dukowanych, jak juz dzisiaj doktadnie wiadomo, w celu uzasadnienia napasci na
Polske oraz w celu usprawiedliwienia od dawna zaplanowanej eksterminacji narodu
polskiego.

Skrupulatni skadinad rewizjonistyczni badacze :z dziwng zaiste obojetnos$cig
przechodza do porzadku dziennego nad dokumentami, ktére potwierdzajg udziat
mniejszos$ci niemieckiej w V /kolumnie* Poza tym w Niemczech zyje z pewnoscig
sporo os6b, ktére znajg ten problem z autopsji. Nie znalazt sie jednak nikt, kto
miatby tyle odwagi cywilnej i przedstawit wypadki bydgoskie zgodnie z prawda.
Stusznie podkresla autor pracy, ze:

»czynnikiem, hamujgcym wyznanie prawdy, staje sie presja otoczenia oraz
obawa dostarczenia w ten sposéb argumentéw dla polskiego przeciwnika. Przy-
znanie si¢ do roli piatej kolumny w 1939 roku oznaczatoby bowiem obcigzenie
mniejszosSci niemieckiej w Polsce jaka$ cze$ciag odpowiedzialnosci za wybuch

Il wojny $wiatowej i uzasadnienie stusznos$ci wysiedlenia Niemcoéw z obszaréw

panstwa polskiego. A na to trzeba by przezwyciezy¢ krag poje¢ niemieckiego

nacjonalizmu™ (s. 20).

Praca Wojana ma poza historycznym bardzo wazne znaczenie aktualne. Mimo
to autor ustrzegt sie od emocjonalnego zaangazowania w przedmiot rozwazan. Jego
relacja jest trzezwa, spokojna z zachowaniem wtaéciwego dystansu i umiaru, co
przy takim temacie tym bardziej zastuguje na podkreslenie. Autor postawit sobie
za zadanie ,przypomnienie spoteczenstwu polskiemu wydarzen sprzed lat dwu-
dziestu”. Trzeba powiedzie¢, ze z zadania tego wywigzal sie bardzo sumiennie,
opierajagc prace na bogatej dokumentacji naukowej. Sprawg jeszcze wazniejszg
jest fakt, ze stuszno$¢ tez autora potwierdzaja liczne dokumenty niemieckie.

W podsumowaniu autor dochodzi do wniosku, ze dywersja bydgoska nie miata
znaczenia militarnego. W twierdzeniu tym opiera sie na analizie niemieckich ope-
racji wojskowych w rejonie Bydgoszczy, stusznie argumentujac, ze gdyby dywersja
byta skoordynowana z operacjami wojskowymi, to Wehrmacht miatby mozliwo$¢
przyjscia z pomoca dywersantom. Tymczasem oddziaty pancerne gen. Guderiana

* Z tymi metodami walczy historiografia NRD. Por. ,September 1939“ Berlin 1959; rec.
P. Z. 559, s. 234.
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minety Bydgoszcz od péinocy. Powyzsza teza autora znajduje potwierdzenie w pis$-
mie Veesenmayera, specjalnego przedstawiciela ministra spraw zagranicznych
Rzeszy w Gdansku. W pismie tym wystanym z Gdarnska 23 sierpnia 1939 r. Veesen-
mayer donosi:

»Jest rzeczg pewna, ze Niemcy w Poznanskiem i na Pomorzu sg prawie bez
broni. Gauleiter Forster roztrzasat ze mna kwestie, czy Niemcy ci maja zostaé
wezwani w wypadku A (im A Falle) (chodzi tu zapewne o rozkaz oznajmiajacy
rozpoczecie dziatan wojennych — przyp. méj) do stawiania oporu, czy tez nalezy
im zawczasu da¢ do zrozumienia, ze w krytycznych dniach maja sie ukry¢.

Gauleiter Forster bedzie rozmawiat na ten temat jeszcze z Reichsfiihrerem
Himmlerem. Czy moge w tej sprawie oczekiwac¢ instrukcji dla przekazania ich
gauleiterowi Forsterowi?” 1

Nazajutrz Veesenmayer otrzymat od Woermanna, kierownika wydziatu politycznego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, nastepujaca odpowiedz:

~-Naczelne dowdédztwo Wehrmachtu nie uwaza za wskazane uzbrajanie Volks-
deutschéw, poniewaz nie mogliby niczego wskéra¢ przeciwko uzbrojonym woj-
skom i stad zostaliby bezuzytecznie posSwieceni. Prosze o odpowiednie powia-
domienie gauleitera” 2

Z przytoczonych dokumentow wynika, ze sprawg dywersji interesowatly sie
gtownie czynniki polityczne (Forster, Himmler, a nie wojskowe. Autor za$ kilka-
krotnie podkresla (s. 41, 78, 79) wybitny ud>ziat Ludolfa von Alvenslebena, adiutanta
Himmlera, w przygotowaniu dywersji. To potwierdza nastepng z kolei teze autora,
ze dywersje w Bydgoszczy zorganizowaty hitlerowskie czynniki partyjne w bardzo
konkretnym celu, ktéry autor okres$la nastepujaco:

.byta to prowokacja, ktérej zadaniem byto stworzenie atmosfery nienawisci
do wszystkiego co polskie i uzyskanie w ten sposéb ,moralnego’ uzasadnienia do
zamierzonej eksterminacji Polakéw™ (s. 77).

Doda¢ trzeba, ze ro6znego rodzaju prowokacji byto znacznie wiecej. Autor
Wspomina (s. 31—32) o zlikwidowaniu innych niemieckich komoérek dywersyjnych
W W ielkopolsce. na Gérnym Slasku i w rejonie todzi. Jednoczesnie komérki takie
istniaty takze w Polsce $rodkowej (patrz dokument na s.450) i na terenie Pomorza.
O jednej z nich moéwi raport Kiichlera, konsula generalnego w Toruniu, do Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych z 19 sierpnia 1939 roku:

,Ortsgruppenleiter Diekmann. Brodnica, melduje, ze Volksdeutsch Erich Brue-
schke, Wabrzezno, wezwat jego i Volksdeutscha ksiedza Engela, Debowa tagka,
do wziecia udzialu w majacych nastgpi¢ prowokacyjnych zamachach bombowych.
Brueschke podaje, ze jest wyszkolony przez Gestapo w Gdansku i ze otrzymat
rzekomo stamtad polecenie by w nadchodzgcym tygodniu, po sygnale podanym
przez radiostacje w Gdansku, wykona¢ zamachy bombowe (Sprengungen) w Wa-
brzeznie i Debowej tace. W Degowej tace brany jest pod -uwage kosciét, probo-
stwo, klasztor albo mleczarnia. Materiaty wybuchowe maja by¢ dostarczone przy
pomocy polskiego samochodu cigzarowego z Gdanska.

Réwnobrzmigco do Warszawy i Gdanska” 3.

Prowokacje miaty dostarczy¢ hitlerowskiej propagandzie potrzebnych materia-
tébw do wszczecia gwaltownej antypolskiej kampanii, ktéra by uzasadnita napa$¢

Polske. Do tej akcji przygotowywano sie bardzo skrupulatnie: 13 sierpnia 1939 r.
ambasada niemiecka w Warszawie i wszystkie konsulaty niemieckie w Polsce
trzymaty instrukcje sekretarza stanu Weizsackera, nakazujgce wzmozenie spra-

1..Akten zur deutschen auswsSrtigen Politik", seria D (1937—1945) (dalej cytowane ADAP)
u VI, nr 202, s. 183

3ADAP, t. VII, nr 235, s. 210.
1ADAP. t. VII, nr 128 s. 114
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wczdawczoséci nie tyle dla informacji, ile dla potrzeb propagandowo-prasowych.
Przy czym, rzecz znamienna szczeg6towsze wskazéwki dyplomaci znalez¢ mieii
w lekturze prasy niemieckiej 4 Dla usprawnienia tej akcji przedsiewzieto w nie-
mieckim Ministerstwie Spraw Zagranicznych szereg zmian organizacyjnych. Utwo-
rzono specjalny referat, do ktérego naptywaé mialy wszystkie materiaty z Polski.
Najwazniejsze i najbardziej nadajace sie do akcji propagandowej materiaty' prze-
kazywano bezposrednio Ribbentropowi, a nastepnie Hitlerowi \

W tym samym mniej wiecej czasie powotano do zycia w niemieckim Minister-
stwie Spraw Zagranicznych nowy wydziat informacji, ktéry zajmowat sie wytacz-
nie propagandag (.

Powyzsze zmiany organizacyjne zbieglty sie czasowo ze wzmozong dziatalnosciag
dywersji i prowokacji niemieckich w Polsce, jak wynika z faktéw przytoczonych
przez autora (s. 31 i n.).

Jest rzeczg oczywistg, ze predzej czy po6zniej wiadze polskie musiaty wpasé
na $lady tak szeroko rozgatezionej akcji dywersyjnej. Pociggneto to za sobg aresz-
towania, ktére dla wtadcéw IlIl Rzeszy byly oczekiwanym i pozadanym pretek-
stem, skrzetnie wykorzystanym przez odpowiednio zorganizowang i nhastawiong
maching propagandowga, dla uzasadnienia zadecydowanej juz agresji. Machinacje
powyzsze ilustrujg dokumenty niemieckie. Pod datg 17 sierpnia 1939 r. znajduje
sie w aktach niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych nastepujaca notatka
bez podpisu:

»,Dalekopisem otrzymaliSmy o godz. 17,45 nastepujace zawiadomienie: Pilny mel-
dunek dr Schmidta dla pana sekretarza stanu:
Fiihrer otrzymat dzisiaj nastgpujacy telegram ze wschodniej potaci Gornego
Slaska:
,Od kilku dni Polacy najbrutalniej maltretujg tysigce niemieckich mezczyzn i ko-
biet ze wschodniej potaci Gérnego Slaska. Setki niemieckich mezczyzn i kobiet
zostato wczoraj zaaresztowanych, zmaltretowanych i wywiezionych. Wielu naszych
towarzyszy zostato tak skatowanych, ze nie mozna ich rozpoznaé¢. Prosimy naszego
Fiihrera w naszej najwiekszej biedzie o opieke i pomoc. Wierni naszemu Fiihre-
rowi Adolfowi Hitlerowi.

Podpis”

Pan minister spraw zagranicznych Rzeszy prosi pana sekretarza stanu, by
telegram ten, ktéry we witasciwym czasie ma by¢ opublikowany w prasie, w na-
stepnych dniach zawsze trzymat w pogotowiu do rozméw z zagranicznymi dy-
plomatami i w danym razie zrobit z niego uzytek.

dr Schmidt”7

Tymczasem o tych samych aresztowaniach relacjonuje 18 sierpnia 1939 r.
W tihlisch, radca ambasady niemieckiej w Warszawie, do Ministerstwa Spraw Za-
granicznych:

~Aresztowania na Gérnym Slasku nalezy prawdopodobnie uzasadni¢ organizowa-
niem grup dywersyjnych przez r6zne placéwki z Rzeszy. Poniewaz w Poznanh-
skiem, na Pomorzu i w Polsce $rodkowej istniejag podobne grupy, grozi i na tym
terenie fala aresztowan. W Interesie i na zyczenie mniejszo$ci niemieckiej (Volks-
gruppe) prosze niezwiocznie spowodowaé, by dalsza praca na tym polu zostala
na razie catkowicie zawieszona.

Wuhlisch” 8
*ADAP, t. VII, nr 46, s. 42/43.
5 ADAP, t. VII, przypis 3 na s. 43
*« ADAP, t. VII przypis 1 na s. 564 i s. 566.
7ADAP, t. VII, nr 91, s. &4
8 ADAP, t. VII, nr 106, s. 97.
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Wyzej przytoczone fakty nie przeszkadzaly twierdzi¢ hitlerowskiej propagan-
dzie, podobnie jak i obecnie propagandzie rewizjonistycznej, ze Niemcy nie brali
udziatu w piatej kolumnie i byli niewinnie aresztowani. Podobnie bez skruputéw
,spreparowano” na uzytek propagandy wersje o wypadkach w Bydgoszczy w celu,,
jak to juz zaznaczyliSmy, uzasadnienia zamierzonej eksterminacji narodu polskiego.
Poniewaz jednak ostrze eksterminacji skierowane byto w pierwszym rzedzie prze-
ciw inteligencji polskiej, chodzito o obciazenie jej odpowiedzialno$cia za wypadki
bydgoskie. Stad hitlerowska propaganda gtosita, ze ,,odpowiedzialnoscig za te zgroze
obcigza wytacznie polskg inteligencje (intelektuelle Fiihrung des Polentums)” 1
Byto to przygotowaniem do akcji przeciw inteligencji polskiej akcji, znanej na
terenie Pomorza pod nazwa Intelligenzaktion.

Hitlerowska propaganda usitowata, na ogniu bydgoskiej prowokacji upiec je-
szcze jedna pieczen: mianowicie chciata takze zdyskredytowa¢ moralnie Wielkga
Brytanie, gtoszac, ze wtasciwymi organizatorami ,krwawej niedzieli'” byli agenci
wywiadu brytyjskiego ,0. Oto co na ten temat donosi komunikat specjalny oficjal-
nego Niemieckiego Biura Informacyjnego:

.»...Dowiedziono, ze w Bydgoszczy agenci angielskiego wywiadu zorganizowali
uzbrojenie polskich band i planowo obmysS$lili okrucienstwa wedtug znanych wzo-
row z krajow orientalnych” 11

Jednoczed$nie starano sie o moralne zdyskredytowanie Polski na arenie miedzy-
narodowej. Niemiecki Czerwony Krzyz oskarzyt Polske o niehumanitarne prowa-
dzenie wojny, wysytajagc do Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza
w Genewie telegram nastepujacej tresci:

.W przeciwienstwie do surowego przestrzegania wszystkich prawnomiedzynaro-
dowych postanowien i praw ludzkich w dziataniach wojennych ze strony niemiec-
kiej, Polacy, cofajacy sie przed wojskami niemieckimi, dopuécili sie nieludzkich
okrucienstw na Niemcach. Niemiecki Czerwony Krzyz wyraza pilne zyczenie,
by Miedzynarodowy Komitet zechcial wysta¢ swych przedstawicieli celem naocz-
nego stwierdzenia, przy catkowitej swobodzie ustalania. W razie zgody zawiado-
mienie i niezwtoczny wyjazd jest jak najbardziej naglacy.
Niemiecki Czerwony Krzyz” 12

Sprawa ta ma bezposSredni zwigzek z Bydgoszczg, albowiem, jak podata ,,Deut-
sche Rundschau” nr 216 z dnia 26 wrze$nia 1939 r., do tego miasta przybyta Komisja
Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza. Nie znamy wynikéw badan komisji, prasa
niemiecka nie napisata na ten temat ani stowa. Nalezatoby wiec sprawdzi¢, czy wia-
domo$¢, podana przez ,,Deutsche Rundschau” jest prawdziwa, a jeé$li tak, to stwier-
dzi¢, czy w siedzibie Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza w Genewie sg jakie$
sprawozdania z dziatalno$ci komisji na terenie Bydgoszczy. Materialy komisji
mogtyby wnie$¢ szereg interesujacych danych do omawianej sprawy.

W pierwszej potowie wrze$nia bawita w Bydgoszczy takze grupa dziennikarzy
zagranicznych akredytowanych w Berlinie. O tej wizycie wspomina bardzo ogélni-
kowo wspomniany juz komunikat specjalny Niemieckiego Biura Informacyjnegol3.
Takze i te wiadomo$¢ warto by sprawdzié. W razie jej potwierdzenia nalezatoby
zdoby¢ blizsze dane zaréwno o dziennikarzach, jak i o organizacji i przebiegu wi-
zyty oraz sprawdzi¢, jakie bylo jej echo w prasie zagranicznej.

Uwagi niniejsze skierowane sg nie tyle pod adresem publikacji Wojana ile au-
tora przysziej, wyczerpujacej, gruntownej i naukowej monografii o Bydgoszczy.
Chodzi bowiem o wykazanie, ze problem ten musi by¢ przedstawiony nie tylko na

-..Deqtsche Rundschau", nr 204, 12 1X 1939, s. 5.

's Tamze.
1 ,Deutsche Rundschau™ nr 206. 14 IX 1939 s. 3.
BTamze. MPatrz przypis 11
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tle historii mniejszosci niemieckiej w Polsce, lecz takze na tle stosunkéw polsko-
niemieckich przy jednoczesnym bardzo szerokim uwzglednieniu tendencji, akcen-
tow i argumentéw antypolskiej propagandy hitlerowskiej. Ma to bezpo$redni zwig-
aek ize sprawg prowokacji w Bydgoszczy, ktéra byta w arsenale oszczerstw hitle-
rowskiej propagandy argumentem najciezszym, lecz bynajmniej nie jedynym.

W ten spos6éb otrzymamy monografie, ktéra spetni wszystkie wymogi nauki.
Jej autor miatby obecnie utatwione zadanie, poniewaz praca W-ajana doskonale
utorowata droge. Na tym wtasnie polega jego najwieksza zastuga.

Zbigniew Kulak

ANDRZEJ J. WOJCIK/ The Teheran Conference and the Odra—Nisa
Boundary. New York 1959, ss. 70.

Jak og6lnie wiadomo Polonia zagraniczna w swej wiekszosci aktywnie wiaczyta
sie w akcje obrony granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej przed zakusami rewizjo-
nizmu zachodnioniemieckiego. Formy dziatalnosci osrodkéw polonijnych sg rdzne,
przewaza jednak dziatalno$¢ publicystyczna. Natomiast nieliczne sa prace, ktore
na podstawie materiatéw Zzrédtowych wnoszag nowe elementy do toczacej sie dy-
skusji naukowej miedzy polskimi a zachodnioniemieckimi naukowcami.

Do tych nielicznych prac nalezy niewielka broszura A. J. Wdjcika, wydana
w 1959 r. w Nowym Jorku. Praca zostata przygotowana jako dysertacja na stopien
naukowy na Columbia University i ma charakter rozprawy =z dziedziny historii
najnowszej albo tego, co w krajach anglosaskich nazywa sie ,international rela-
tions”. Celem pracy, jak to podaje autor w przedmowie, jest wykazanie, ze szefowie
rzadéw mocarstw zachodnich, w szczegdlnosci premier Churchill i prezydent Roo-
sevelt, kierowali sie tym, co uwazali za najlepiej pojety interes swoich Kkrajow
i ze fakt ten nie byt w petni, jezeli w og6le, zrozumiany przez polski rzad emi-
gracyjny.

Autor zajat sie okresem negocjacji dyplomatycznych prowadzgacych do kon-
ferencji teheranskiej, jednakze wbrew sugestii zawartej w tytule pracy, samej
konferencji nie przeanalizowat w sposéb wyczerpujacy. Tezg przewodnig catej
pracy jest dowodzenie, ze mocarstwa zachodnie, a zwtaszcza Wielka Brytania,
wykazywaty bardzo realistyczny stosunek do powojennego ukiladu sit w Europie
wschodniej i ze liczyty sie z doniostg rola, jaka odegra Zwiazek Radziecki w po-
wojennej strukturze Europy. Na tym tle ksztattowat sie stosunek mocarstw anglo-
saskich do sprawy zmiany granic Polski.

Autor wiele miejsca — moze nawet z zaktéceniem proporcji okre$lonych tytu-
tem pracy — poswiecit zagadnieniu zmiany granicy wschodniej, jednakze w jego
wywodach na ogdl nie ma owej nuty antyradzieckiej, tak czesto spotykanej w pol-
skich pracach emigracyjnych, omawiajgcych ten okres. Wysoce krytyczny jest sto-
sunek autora do polityki emigracyjnego rzadu polskiego w Londynie, ktérg autor
uwaza za nierealistyczng.

Zatowaé nalezy, ze praca ogranicza sig do omoéwienia tylko okresu do 1943 r.
(Scisle 1941—1943). W atpliwosci budzi wybdér konferencji teheranskiej jako mo-
mentu zamykajgcego okresSlony okres w historii granicy na Odrze i Nysie tuzyc-
kiej. Naszym zdaniem, konferencja teheranska byta momentem, ktéry dopiero
umies$cit sprawe granicy polsko-niemieckiej w centrum zainteresowania wielkich
mocarstw, cztonkéw koalicji antyfaszystowskiej. Teheran byt raczej poczatkiem,
a nie koncem dyskusji nad przysztg zachodniag granicg Polski. Przyzna¢ wszakze

trzeba, ze okres przedteheranski jest stosunkowo najmniej znany, i to uzasadnia
skupienie zainteresowan autora na tym wtasnie okresie.
(0] ile mozna autorowi wytkngé niewykorzystanie mnéstwa materiatow, a nawet

niedostateczne wykorzystanie prac zestawionych w bibliografii, ktéra nota bene
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