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mozna odmowi¢ Kilku celnych argumentéw. Oczywiscie szukanie alternatywnych
rozwigzan przy pomocy odwotywania sie do regulaminu haskiego z 1907 r., czyli
préba utozsamiania wtadzy polskiej nad Ziemiami Zachodnimi (czy czechostowackiej
nad Sudetami) z okupacja wojennag jest tak absurdalna, ze nie wymaga szerszej
polemiki.

2) Jednoczes$nie jednak ze stanowiska politycznego broszura Urbanka jest do,sy¢
znamienna: ukazuje ona bez obstonek rosngcy apetyt tych szowinistycznych kot
zachodnioniemieckich, ktére doszty do wniosku, ze nadszedt juz czas, by podja¢ préobe
rozszerzenia zakresu niemieckich roszczen terytorialnych. Nie wystarcza im juz po-
stulat ,granic z 1937"; Sudety, Klajpeda, a nawet przedwojenna polska czes¢ Gor-
nego Slaska — oto cel coraz jawniej formutowanych pretensji. W najnowszych pu-
blikacjach rewizjonistycznych nacjonalistyczna argumentacja polityczna coraz jest
blizsza argumentacji hitlerowskiej i zaczyna usuwaé¢ na plan drugi argumentacje
prawnomiedzynarodowg. Praca Urbanka stanowi wyrazny dowdd istnienia tych
tendencji i z tego wzgledu zastuguje na uwage.

Bolestaw Wiewiora

ELISABETH WISKEMANN: L’'Asse Roma-Berlino. Stoiria dei rapporti fra
Mussolini e Hitler. La Nuova Italia. Firenze 1955. Traduzione dairinglese
di Paolo VittocelH. 462 s.

E. Wiskemann znana jest dobrze czytelnikowi polskiemu ijako autorka gto$nej
ksigzki pt. ,Germany’s eastern neighbours”. Praca jej pt. ,08 Rzym—Berlin” * sta-
nowi pierwszy ogo6lny zarys stosunkéw wiosko-niemieckich w dobie faszystowskiej;
bedac pionierska, ma ona oczywiscie pewne braki. Jedli jednak chodzi o pod-
stawe zrodtowa, to — jak podkres$la w przedmowie Gaetano Salvemdm — nadmierna
skrupulatno$¢ i czekanie na kompletng publikacje dokumentéw przekreslatyby
W ogdle racje bytu badan nad dziejami najnowszymi. Salvemini rozprawia sig
rowniez z zarzutem pewnej stronniczosci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze autorka
jest zaangazowana uczuciowo. Zupeinie wyrazna jeist jej sympatia dlla narodu
wiloskiego i antypatia wobec Niemicéw; Mussoliniego itraktuije lekcewazgco, ale
pobtazliwie, Hitlera 'z przerazeniem ii groza; u Mussoliniego podkre$la fatalny wptyw
wrzodu na dwunastnicy, chorobe Hitlera okre$la jako paranoie. Jej sady o ludziach
sg bardzo trafne (Ribbentrop: ,bardziej hitlerowski niz Hitiler”, Goring: ,tajdak,
ale nie btazen”), niemniej czasem autorka popuszcza wodze swoim uczuciom, gdy
mp. na is. 149 wyrywa sie jej spod pidra zdanie: ,polityka... 'z punktu widzenia
ludzkiego absurdalna i — co oznacza to samo — godna tylko Niemcoéw”, albo na
s. 350: ,niszczenie samo w sobie i dila niego samego... bylo racjg istnienia Niem-
céw”. Skoro jesteSmy przy -zarzutach, to niezrozumiala jest pomytka polegajgca
na systematycznym uzywaniu wyrazu Rei¢hswehr (lgcznie 15 razy) zamiaisit Wehr-
macht.

Podstawowym ‘'zagadnieniem w ksigzce jest dojscie do utworzenia Osi i roz-
patrzenie, czy byta ona nieunikniona. Autorka kitadzie isilny, chyba nadmierny,
nacisk na wptyw Nietzschego na Hitlera i Mussoliniiego. Do$¢ melodramatyoznie
wypadto w zwigzku z tym zakoriczenie ksiazki, a moéwienie o ,mietzscheanskiej
geopolityce” (s. 250) stanowi oczywisty lapsus. Autorka przecenia w ogé6le znacze-
nie lektury. Najbardziej charakterystyczna cecha faszyzmu Ilub hitleryzmu byt
witasciwie brak ideologii, kult czynu, sity i wtadzy przy réwnoczesnej eliminacji
motywu refleksji i racjonalnego uzasadnienia, oo wynika z faktu, ze ruchy te byty
produktem kryzysu kultury lindywidualisityczno-llberalnej, odznaczajacej isie prze-
waga elementu racjonalnego. Autorka stusznie podkresla, ze Mussolini sformutowat
swojg doktryne dopiero w 1932 r. w artykule zamieszczonym w ,Enciclopedia Ita-

* Ksigzka ta ukazata sie w jezyku francuskim w r. 1980
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liana”. Powinna byta przy tym ‘'zaznaczyé, ze wprawdzie trudno w 0g6l© méwicé
0 Swiatopogladzie faszystowskim lub hitlerowskim, to jednak wtasnie to byto ich
Wspélng ptaszczyzng ~ideologiczng”, choé brzmi to niewatpliwie paradoksalnie.
Kwestia np., ozy pierwotny jest naréd (Hitler), czy panstwo (Musslolini), byta cat-
kowicie drugorzedng i do zrozumienia iich doktryn mato przydatna.

Niemniej wspdlna ptaszczyzna ideologiczna w sensie wyzej wymienionym byta
gtownym, a moze nawet jedynym, czynnikiem zblizenia miedzy Wtochami a Niem-

cami. Nienawi$¢ do Zydéw i kult Mussoliniego — oba zjawiska w naswietleniu
autorki zapewne paranoiczne — stanowity prawdopodobnie jedyne szczere uczucia
Hitlera. 24 marca 1930 r. o$wiadczyt on — jak gdyby juz byt kanclerzem: ,,0d

mwielu lat daze do zwigzku z Wiochami”. Co prawda pierwotna postawa Mussoli-
naego wobec Hitlera nie wrézyta ich p6zniejszego sojuszu. Po zamordowaniu Dol-
fussa prasa faszystowska pisata, ze ,Niemcy sg narodem pederastéow i mordercow”,
Mussolini za$ oswiadczyt ksieciu Starhembergowi, ze Hitler jest ,un orribile dege-
nerato sessuale, un pazzo periicoloso”.

Wedtug pierwotnej koncepcji Hitlera, wytozonej m. in. w ,Mein Kampf”, Niemcy
powinny dazy¢ do porozumienia z Witochami nawet za cene Poludniowego Tyrolu
1z W. Brytania nawet za cene ekspansji zamorskiej. Charakterystyczne jest, ze
okoto r. 1936 tendencje te réwnolegle reprezentowali: minister spraw zagranicz-
nych Neuirath, nastawiony antyangjieisko, ale pr.owiosko, i Rdbbentrop, rzekomo
znawca stosunkow brytyjskich, stojgcy na czele partyjnej Dienststelle, ktéra upra-
wiata konkurencje w stosunku do Auswartiges Amt, a nastepnie mianowany amba-
sadorem przy dworze $w. Jakuba. Co prawda, juz na konferencji 5 listopada 1937r.
Hitler porzucit nadziej¢ przejednania W. Brytanii, ktérej miejsce zaczat przezna-
cza¢, acz bez wigekszego entuzjazmu, Japonii. Poczynajagc od chwili podpisania
Paktu Antykominternowskiego 25 listopada 1936 r. Japonia miata wedtug planu
Hitlera szachowa¢ ZSRR, Witochy natomiast, ktére przystgpity do tego paktu
W dniu 6 listopada 1937 r., szachowa¢ miaty W. Brytanie. Znamienne, ze wing zt
fakt udzielenia Polsce gwarancji brytyjskich Hitler obarczat ichwiejne stanowisko
Witoch. Autorka odrzuca przy tym twierdzenie, jakoby Hitlerowi neutralno$s¢ Wioch
byta na reke. Podkres$la ona z drugiej strony, ze Witochy od poczatku .ostrzegatly
Hitlera, ze W. Brytania przyjdzie Polsce z pomocag (s. 217). Tzw. Pakt Stalowy,
zawarty 22 maja 1939 r. miedzy Witochami a Niemcami, stat sie ostatnio przedmio-
tem analizy F. Sieberta w ,Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte”, (4/1959). Autor
podkres$la, ze Mussolini starat sie nada¢ ternu paktowi ostrze antyfrancuskie i ewen-
tualnie antybrytyjskie, podczas gdy Niemcy starali si¢ stepi¢ to ostrze, gdyz mieli
na oku gtéwnie konflikt z Polskg. W zwigzku z tym mozna, idagc w S$lady E. Wis-
kemann, zapytaé¢, co Francja i W. Brytania mogty byty zrobi¢, by nie dopusci¢ do
powstania Osi. Autorka podkresla fakt paradoksalny, ze wszelkie akty agresji
witodkiej pomyslane byty jako kroki antyniemieckie: inwazja Abisynii, w odpo-
wiedzi na remilitaryzacje Niemiec, inwazja Albanii w odpowiedzi -na zab6r Cze-
chostowacji, inwazja Grecji w odpowiedzi na sukcesy wojenne Hitlera. Wszystkie
one miaty >za cel wzmocnienie prestizu i niezaleznosci Wioch, wszystkie w rzeczy-
wistosci prowadzity do poréznienia si¢ z W. Brytania i Francja i w rezultacie
do pogtebienia zaleznosci od Hitlera. Co prawda front Witoch, Francji i W. Brytanii,
utworzony w Stresie w kwietniu 1935 r., zatamat sie z winy Anglii, ktéra zawarta
w czerwcu porozumienie morskie z Hitlerem, jednakze w sprawie abisynskiej
zaréwno Francja, jak i W. Brytania poparty MusfeOliniego. Wprawdzie umowa
Hoare-Laval z 7 grudnia 1335 r., wydajgca Abisynie na tup Wioch, zatamata sie
wskutek reakcji brytyjskiej opinii publicznej, ktérej ofiara padt sam Hoare, jednakze
Francja pozostata wierna linii politycznej Lavala co najmniej do chwili zwyciestwa
Frontu Ludowego (maj .1936), W. Brytania za$ storpedowata embargo na rope
wobec Witoch, w kazdym za$ razie nie zrealizowata stynnej cho¢ nieprzettumacza-
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Inej, grozby Chamberlaina: ,,By putting his igneat army the other side the Suez
Canal, Musisolini has tiied a noose roiund his own neek, and letft the end han-ging
out for anyone with a Navy to piuill” (cyt. wg Gatho.rne-H ardy, A ishort
Histo-ry -of International Affairs, fourtfa edition, s. 413). Jesli w Stresie Sir John
Simon watpit o przetrwaniu Austrii, to w r. 1938 Eden proponowat ambasadorowi
Grandiemu wspo6lny front w jej obronie (s. 122), 16 kwietnia tegoz roku zawarta zo-
stata ugoda Witosko-brytyjska, interpretowana powszechnie jako krok antyniemiecki.
Jednakze Mussolini poijednat sie z W. Brytania tylko po to, aby rozpoczaé¢ gwat-
towng kampanie antyfrancuska. Wina Francji za por6znienie z Wtochami wydaje sie
réwniez minimalna. Lav-al angazowal sie¢ wyraznie po stronie Wioch, Blum w grun-
cie rzeczy utatwit tylko poizycje gen. Franco, wspieranego przez Witochy, Bon-net
jeszcze w r. 1939 probowat sie porozumie¢ z Mussolinim za posrednictwem Gafencu.
Wszystkie te wysitki zatamatly sie w obliczu dazen Mussoliniego do rewizji istnie-
jacego porzadku europejskiego i do ekspansji. Ten ,aktywizm” witoski musial nieu-
chronnie prowadzi¢ do zatargu z W. Brytania i Francja, bez wzgledu na ich dobrg
wole, oraz do sojuszu z panstwami nastawionymi rewizjonistycznie: z Niemcami
i Wegrami.

Jaka tu role odegrat minister spraw zagranicznych Ciano (od 9 czerwca 1935
r.)? Autorka na ogét ocenia jg pozytywnie, uwazajgc go za wyraziciela sceptycyzmu
i watpliwos$ci. Z drugiej strony Ciano byt gtébwnym reprezentantem polityki awan-
turniczej, a fatalna inwazija Albanii, ktéra poréznita Wiochy ostatecznie z Francja
i W. Brytania (gwarancje brytyjskie dla Grecji!) byta jego dzietem. Autorka po-
winna byta zaznaczyé, ze dopiero wejscie hr. Ciano do patacu Chigi w 1936 r.
wprowadzito przetom w faszystowskiej polityce zagranicznej, ktéra do tego czasu,
nawet w okresiie urzedowania tam Grandiego (1929-1931), pozostawata w reku dyplo-
matéw starej szkoty.

Aczkolwiek -autorka w krétkim zarysie omawia stosunki wilosko-niemieckie
poczynajac od wiekdéw Srednich, to jednak nie dostrzegta ona pewnego, uderzajgcego
podobienstwa miedzy witoskg a niemiecka polityka zagraniczng w okresie ubiegtych
stu lat. Obie znamionowata zupeinie wyjagtkowa zachtannos$¢ i zaborczos¢. Jesli
w wypadku Niemiec twierdzenie to jest dla -kazdego jasne, to w odniesieniu do- Wioch
trzeba podkreslié¢, ze np. wojna z Turcjg o Trypolitanie w .1911 r. byta aktem catkiem
niezwyktego bezprawia stanowigc precedens dla faszystowskiej inwazji Abisynii
i Albanii. Ta cecha imperializmu wiloskiego, podobnie jak niemieckiego, wynikata
z faktu bardzo p6znego zjednoczenia narodowego i znalezienia sig Wtoch w obliczu
juz dokonanego podziatu $wiata. Z ksigzki E. Wiskemann, uderzajaco pobtazliwej
wobec Wioch, jasno wynika, ze Wtochy znalazly sie po stronie Hitlera gtéwnie
dlatego, ze chcialy zdoby¢é mozliwie naijwiecej najmniejszym kosztem. Autorka nie
dodata tylko, ze Mussolini kontynuowat tym samym starg trady-cje polityki wtoskiej,
cho¢ czynit to w sposéb daleko bardziej lekkomys$iny niz dyplomaci starej szkoty.
Paralelizm w stosunku do Hitlera i starej szkoty pruskiej rzuca sie w oczy.

Jerzy Krakuski

MARIA FISCHBACH-POSPELOVA: Polnische Literatur in Deutschland.
Meisenheim am Glan: Verlag Anton Hain KG 1960 (Osteuropastudien der
Hochschulen des Landes Hessen. Reihe Ill. Frankfurter Abhandlungen
zur Slavi-stik. Band I1)

Autorka postanowita przedstawi¢ recepcje literatury polskiej w Niemczech
(na podstawie bibliografii, notatek prasowych, recenzji, informacji i artykutéw
dotyczacych literatury polskiej). Poniewaz — jak twierdzii autorka — brak dotad
wyczerpujgcych, szczegétowych badah w -zakresie wptywoéw literatury polskiej -nma
niemiecka (proécz badan nad wptywem Kochanowskiego na pisarzy $laskich XV II w-)
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