192 Oceny i omoéwienia

mniej starannie wypadty przypisy bibliograficzne, ktérych zresztg zbyt wiele nie
ma” — ,a jak: wspomniano wyzej,, brak ta pozycji polskich, poza Beckiem i Szem-
taekiem.

Henryk Batowski
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Gtéwna teze gruntownej i wszechstronnej pracy Schonskego, omawiajacej dzieje
Niemieckiej Partii Socjaldemokratycznej w latach 1905— 1917, stanowi twierdzenie,
ze roztam w jej tonie, dokonany ostatecznie na Wielkanoc 1917 r. w postaci oder-
wania sie tziw. ,niezaleznych”, byt wynikiem dtuzszego okresu dojrzewania i ze
juz przed wojna mozna byto ustali¢ zasadnicze linie podzialu w sensie ideowym
i personalnym. Jeszcze Hermann Heidegger, piszagcy w r. 1956 (,Die Deutsche So-
zialdemokratie und der natiomale Staat 1870— 1920", por. recenzje w nnze 5/1957 PZ),
sadzit, ze geneza Niezaleznej Partii Socjaldemokratycznej tkwita wytgcznie w wy-
darzeniach | wojny $wiatowej; na poparcie swej tezy Heidegger przytaczat fakt,
ze w szeregach ,niezaleznych” znalezli sie réwniez byli rewizjonisci, jak Bern-
stein i Eisner. W $wietle jednak badan Schorskego Bernstein pozostaje co prawda
wyjatkiem, ale sprawa Elsnera popiera jego teze.

Schorske wychodzi z zatozenia, ze program arfurcki z 1891 r. pozwalat jednoczes$-
nie ma stosowanie praktyki iretformistycznej przy zachowaniu teorii ortodoksyjnie
marksistowskiej. Nalezy odré6znia¢ reformizm od rewizjonizmu, choé¢ na ogét zja-
wiska te sa zgodne w dziejach ruchu robotniczego. Rewizjonizm odnosi sie przede
wszystkim do teorii kwestionujgcej doktryne marksistowska; reformizm natomiast
odnosi sie do praktyki i oznacza zgode na reformy dokonywane gtéwnie na drodze
parlamentarnej, przy réwnoczesnym przesuwaniu dgzen do rewolucji socjalistycznej
w dalekg przysztos¢. Wiasnie kierownictwo SPD systematycznie odrzucato rewizjo-
nizm stosujac w praktyce reformizm. W rezultacie miedzy teonig a praktyka ist-
niato state napiecie, ktore usunat dopiero roztam w 1917 r.

Przed r. 1905 linia partyjna, ustalona w Erfurcie, kwestionowana byta gtéwnie
ze strony praiwicy: ze strony potudniowoniemieckiego skrzydta dazacego do wspét-
pracy z lewicg mieszczanska ,na arenie parlamentéw krajowych (Vollmar), ze strony
zwigzkéw zawodowych oraz otwartych rewizjonistéw, jak Bernstein. W tym okresie
dyscyplina partyjna kierowata sie gtéwnie przeciw prawicy.

Okoto r. 1905, nastapito wzmozenie walki klasowej. Schorske podkresla role
wydarzen rosyjskich, rzuca sie¢ jednak w oczy, ze juz w 1904 r. na kongresie Mig-
dzynarodéwki w Amsterdamie doszto do burzliwych debat na temat roli strajku
generalnego. Giéwnym zwolennikiem, idei strajku generalnego byli francuscy syn-
dykalisci, zwalczajacy wszelka dziatalno$¢ parlamentarna. Kierownictwo SPD byto
przeciwne tym tendencjom, ale kongres partyjny w Jenie w 1905 r. powzigt rezo-
lucje, ktéra byta uwazana za zwyciestwo lewicy. Po raz pierwszy od. czasu pro-
gramu erfurckiego partia zadeklarowata swg gotowos$¢ uzycia strajku generalnego
~W pewnych okotiaznosciach”.

* Autor nie podaje stron z pracy Dennego, na ktéra si¢ powotuje (np. s. 37), czy z pa-
mietnikéw Bonnefa (s. 346 — tu chodzi o t. Il, s. 266 n.); cytujac prace niejakiego R. Urbana
o kwestii stowackiej w krélewieckiej ,Osteuropa” (s. 158, pomija rocznik. Staranny skoro-
widz ma jednak pewne braki, jak pominigcie imion tatwo osiggalnych, np. przy paru hitlerow-
skich dygnitarzach (gen. Haider, adm. Raeder).
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Atoli przeciwko 'tej radykaliaaeji partii wystapity zwigzki zawodowe. Trzeba
sobie ipirzy tym zdaé sprawe, ze zrzeszaly one cztery razy wiecej cztonkéw niz par-
tia. Dla zwigzkéw zawodowych idea strajku generalnego byta nie do przyjecia,
stanowitby an rodzaj samobdjstwa zwigzkéw zawodowych. Bernstein trafnie zau-
wazyt, ze samo istnienie zwigzkéw zawodowych opierato sie na optymistycznej
ocenie mozliwosci poprawy bytu klasy robotniczej w ramach kapitalizmu. Idea
natomiast strajku generalnego jest wyrazem postawy pod tym wzgledem skrajnie
pesymistycznej.

Rezolucja, uchwalona przeiz kongres partyjny w Mannheimie w 1906 r., ozna-
czata zwyciestwo zwigzkéw zawodowych. Whbrew postawie Kautsfciego, ktéry po-
pierat zasade zwierzchnosci partii nad zwigzkami zawodowymi, uznana zastata ich
rownicirzednosé.

Odtad oficjalna polityka partii staje sie coraz bardziej prawicowa. Dyscj*ltaa
partyjna, ktéra dawniej dawata sie we znaki rewiizjoinistcm, teraz Kkieruje swe ostrze
gtéwnie przeciw lewicy. Lewica bowiem iriadykalizuje sie. Schorske podkresla przy
tym coraz wigekszg role probleméw polityki zagranicznej w sporach wewnatrz partii
poczynajac od r. 1907. Przetomowe znaczenie miat kongres Miedzynarodéwki w Stutt-
garcie w r. 1907. SPD sprzeciwiata sie wtedy skutecznie projektowi rezolucji,
zakazujgcemu udziatu klasy robotniczej w jakiejkolwiek wojnie miedzy narodami,
i starata sie o aprobate kolonializmu w pewnych warunkach. Skrajnym nacjonalistg
w szeregach SPD byt Noske. Na przeciwlegtlym biegunie stat Elsner, ktéry jako
humanitarystyczny woluntarysta sprzeciwiat sie wprawdzie marksistowskiemu de-
terminizmowi, byt jednak radykalnym pacyfista. Do kryzysu na tle polityki za-
granicznej doszto w zwigzku ze sprawg marokanska w r. 1911. Kierownictwa SPD
zahamowato wtedy ruch protestacyjny przeciwko grozacej wojnie. Bebel pisat:
sRzad francuski rozwazy dobrze, zamim pozwoli rzadiowi angielskiemu pchng¢ sie
do wojny z Niemcami” (s. 199;. Ze stéw tyich wynika, ze nawet Bebel stat sie ofiarg
nastrojow amtybrytyjskich.

Na temat stosunku do wojny na razie nie byto tez jednosci w obozie lewicy
partyjnej. Tzw. lewe centrum podzielato poglad wigekszosci, ze wojny uda sie unik-
nag¢ pod warunkiem prowadzenia odpowiedniej agitacji pacyfistycznej. Rewizjo-
nisci uwazali nawet, ze wojna nie lezy w interesie kapitalu. Natomiast skrajna
lewica, p6zniejsi ,spartakowcy”, twierdzita, ze wojna wynika z istoty imperializmu,
a zadaniem klasy robotniczej nie jest walka o jej zapobiezenie, oo jest niewyko-
nalne, ale wykorzystanie jej skutkéw do celéw rewolucyjnych. Ich zdaniem, pacy-
fizm byt jedng z form reformizmu i ugody z panujacym porzadkiem.

Na kongresie partyjnym w Magdeburgu w 1910 r. lewe centrum roéznito sie tez,
od skrajnej lewicy w ocenie mozliwosci skutecznej akcji masowej przeciw cenzu-
sowemu prawu wyborczemu w Prusach. Powstanie w tymze roku zjednoczonego
obozu lewicowo-liberalnego pod nazwa Fortschrittliche Volkspartei .postawito sprawe
wspotpracy z lewicg mieszczariskg na ptaszczyzne ogélnonarodowa. Lewe centrum
byto tu zgodne z lewicag w potepieniu takiej wspotpracy na terenie Badenii. Jednakze
do wyboréw w 1912 r. SPD staneta w porozumieniu z liberatami. Jesli opozycja wobec
kolonializmu przyniosta SPD strate potowy mandatéw w 1907 r., tow 1912 r. w rezulta-
cie ugodowej polityki w dziedzinie spraw zagranicznych (jak w 1911 r.) i porozumienia
z liberatami, SPD wyszta z wyboréw jako najsilniejsza frakcja. Schorske zaznacza
co prawda, ze porozumienie z liberatami przyniosto bezposrednio bardzo niewielka
ilo§¢ mandatow.

W 1913 r. SPD staneta wobec trudnego dylematu. Rzad mianowicie przedstawit
ogromny budzet wojskowy wraz z projektem podatku bezposredniego, dotykajgcego
klasy posiadajgce. Budzet wojskowy zastatby uchwalany bez wzgledu na postawe
SPD, spos6b jednakze jego sfinansowania zalezat od gtoséw socjaldemokratycznych.
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Gdyby bowiem SPD glolsowata przeciw podatkowi bezposredniemu, to w obldozu
opozycji konserwatywnej nie zostatby on uchwalony. Rzad musialby wiec szuka¢
sposobu sfinansowania budzetu w porozumieniu z konserwatystami, tzn. uciekajac
sie do starej metody podatkéw posrednich, obcigzajacych masy. W tym stanie rze-
czy SPD po ostrej dyskusji wewnetrznej zdecydowata sie poprzeé¢ projekt podatku,
stuzgcego do sfinansowania budzetu wojskowego. Schorske podkresla, ze tym sa-
mym przesgdzony zostal wynik gtosowania w rok p6zniej, 4 sierpnia 1914 r., gdy
SPD poparta budzet wojenny.

Sprawa ta stata sie przedmiotem debat inia kongresie partyjnym w Jenie
w 1913 r., gdizie 30% gtoisow padto przeciw polityce kierownictwa. Schorske stwier-
dza zdumiewajgcg ciggtos¢ miedzy linig podzialu na kongresie a pézniejszym roz-
tamem w 1917 r., jesSli chodzi o kierownictwo ii organizacje lokalne. Najwazniej-
szym faktem by}t wspélny front skrajnej lewicy i lewego centrum, ktére pézniej
weszty w skiad Partii Niezaleznej. Dodaje .on komentarz nastepujacy:

,Partia Niezalezna zbyt czesto jest uwazana za ,wytwoér przejSciowej sy-
tuacji wojennej” (...) Tu znowu kongres w 1913 r. rzuca nieco $wiatta. Opozycja
wobec aprobaty ustawy podatkowej na wojsko korelowata z odrzuceniem catego
kursu reformistycznego, z zadaniem agresywnej, ofensywnej polityki akcji ma-
sowej. Opdér wobec wojny i ogélny radykalizm polityczny szty reka w reke (-—).
Twierdzenia tych, ktérzy argumentowali, jakoby partia mogta stosowaé kurs
antywojenny w ramach taktyki reformistycznej lub jakoby usankcjonowanie
reformy podatkcwej 1913 r. w zadnym razie nie kompromitowato antywojennej
postawy partii, okazatly sie prozne. Ci, ktérzy poparli stanowisko egzekutywy
w 1913 r., wysnuli z tego logiczng konsekwencje popierajgc wysitek wojenny
i zawieszenie opozycji wobec panstwa. Prawda, ze wielu przedstawicieli apo-
izycji w 1913 r. nie mogto sie zdecydowa¢ na zerwanie ze sitarg partig w la-
tach 1916—19. Nie zmienia to jednak faktu, ze istniata nierozerwalna tgcznos¢
miedzy odrzuceniem kursu reformistycznego a oporem przeciwko wojnie po
i przed r. 1914” (s. 284).

Schorskemu udato sie wyjasnienie ‘zasadniczej ro6znicy miedzy ,niezalez-

nymi”, w tej liczbie réwniez ,spartakowcami”, a bolszewikami. Ro6znica ta
tkwita przede wszystkim w rozmaitym stosunku do aparatu i dyscypliny organiza-
cyjnej. Wszyscy ,niezalezni” byli przeciwnikami centralizacji i $cistej dyscypliny

partyjnej. Zbyt diugo dawata im stie we znaki machina biurokratyczna SPD. Stad
Ré6za Luksemburg przeciwstawiata zawsze ruch rewolucyjny biurokracji par-
tyjnej, ktérg identyfikowata z sita kontrrewolucyjng. Bolszewicy natomiast — pisze
eSchorske — dokonali syntezy wiary w potencjat rewolucyjny mas, wtasciwej ,spar-
takowoom”, z wiarg w potrzebe scentralizowanej organizacji, albowiem nie od-
czuli oni na sobie, (tak jak ,niezalezni” dtawigcej reki biurokracji, ktéra rzag-
dzita SPD.

Na zakonczenie kilka stow o ksigzce Koszyka poswiecanej dziejom prasy so-
cjaldemokratycznej w latach 1914—1933. Autorowi nalezy sie uznanie za wyko-
nanie pracy bardzo zmudnej i mato efektownej. Badacz bowiem prasy nie cieszy
sie takim uznaniem, jak badacz archiwéw rekopiSmiennych. Watpliwosci nasuwaja
sie tylko co do celowosci takiej pracy. Badanie prasy moze by¢ bardzo ptodne,
jesli prowadzi do ustalenia oblicza ideowego, powigzan politycznych Ilub Zzrédet
finansowych organéw prasowych. Z tego wszystkiego Koszyk musiat z goéry zre-
zygnowac: c6z bowiem rewelacyjnego moze przynies¢ w tym zakresie badanie
prasy socjaldemokratycznej, ktoérej oblicze ideowe, zalezno$¢ od partii i jej finan-
s6w sg oczywiste? Totez ksigzka Koszyka musi by¢é z natury rzeczy bardzo nudna.
Jest to po prostu historia SPD w Swietle komentarzy organéw prasowych tejze SPD.

Jerzy Krasuski

Przeglad Zachodni, nr 5, 1960 Instytut Zachodni



