ZBIGNIEW KULAK

PIERWSZA WIZYTA OFICJALNA MINISTRA BECKA W BERLINIE
(Przyczynek do stosunkéw polsko-niemieckich w 1935 roku)

Jednym z najistotniejszych wydarzen w polityce europejskiej na poczatku
1935 r. byfa niewatpliwie dalsza rozbudowa zbrojer niemieckich. 10 111 1935r.
Goring udzielit wywiadu korespondentowi ,,Daily Mail”, w ktorym stwierdzit,
iz Niemcy nosza sie z zamiarem zorganizowania wojskowych sit powietrz-
nych *. W sze$¢ dni pdzniej zostat wprowadzony powszechny obowigzek stuzby
wojskowej w Rzeszy2 Jednocze$nie zostata powiekszona liczba wojska na
stopie pokojowej do 36 dywizji zorganizowanych w 12 korpusach liczacych
tacznie 550 tys. ludzid Byto to jednostronne przekre$lenie przez Niemcy
postanowien V czesci Traktatu Wersalskiego, tym brutalniejsze, ze Francja
i Wielka Brytania w komunikacie wydanym na zakonczenie rozméw miedzy
francuskimi a angielskimi mezami stanu w Londynie w dn. 3 Il 1935 wy-
razity gotowo$¢ do rokowan nad zmiang wspomnianych postanowien4

Reakcja zachodnich mocarstw europejskich nie nastgpita w formie wspol-
nego dyplomatycznego demarche, lecz oddzielnie. Takze panstwa najbardziej
zagrozone zbrojeniami niemieckimi jak Francja, Polska i Czechostowacja
nie zdobyly sie na wspdlng akcje.' Polski minister spraw zagranicznych, Jézef
Beck, miat wprawdzie nadzieje, ze rzad francuski wystapi z takg propozycja,
lecz to nie nastgpitos

Jako pierwszy wystapit z protestem w dn. 18 Il 1935 rzad brytyjski*.
Odnosi sie jednak wrazenie, iz przyczyng tego pospiechu byly nie tyle
wzgledy merytoryczne, ile nieche¢ do wspélnego demarche. Nota protestacyjna

t Por. tez komunikat Deutsches Nachrichten Buro. ,Weltgeschichte der Gegen-

wart in Dokumenten 1934/35” Teil |, bearbeitet von Michel Freund, Essen 1944,
s. 113—115 (dalej cytuje ,Weltgeschichte” 1).
2 Por. Gesetz iiber den Aufbau der deutschen Wehrmacht vom 16 Il 1935.

»Weltgeschichte” 1, s. 115—116.

3 Blizsze dane dotyczace organizacji niemieckich sit zbrojnych podaje Georges
Castellan, Le Rearmement clandestin du Reich 1930—1935. Paris (1954)
s. 500—505.

4 Tre$¢ komunikatu zob. ,,Weltgeschichte” I, s. 103—105.

5Jean Szembek, Journal 1933—1939. Paris (1952), s. 48 (dalej cyt. Szembek).
Potwierdza to takze Jules L aro che, La Pologne de Pitsudski. Souvenirs d’une
ambassade 1926—1935. Paris (1953). Pisze on: ,En présence du fait accompli il se
declarait a I’entiere disposition du gouvernement franeais pour etudier ses propo-
sitions. Jeus limpression qu’il desirait vraiment garder le contact et n’avait sur
cette question aucun engagement avec rAllemagne” (s. 204). (Dalej cyt. Laroche).

e Tekst noty por. ,Weltgeschichte” I, s. 122—124
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rzadu brytyjskiego, wreczona niemieckiemu ministrowi spraw zagranicznych
Neurathowi przez ambasadora W. Brytanii w Berlinie, sir Erica Phippsa,
miata charakter czysto formalny7 Protest angielski konczyt sie bowiem za-
pytaniem, czy ustalona uprzednio wizyta brytyjskiego ministra spraw za-
granicznych, sir John Simona, i lorda tajnej pieczeci, Edena, w Berlinie jest
nadal aktualna 8 Na pytanie to rzad Rzeszy udzielit natychmiast pozytywnej
odpowiedzi w formie specjalnego komunikatu ogtoszonego jeszcze w dniu
doreczenia noty brytyjskiej °©. W ten sposob brak jednosci mocarstw zachod-
nich w stosunku do Niemiec stat sie powszechnie znany.

Energiczniejsza byta reakcja Francjild 20 marca francuski minister spraw
zagranicznych, Pierre Laval, wystal depesze do sekretarza generalnego Ligi
Naroddw, w ktorej oskarzyt rzad Rzeszy o tamanie zobowigzah miedzynaro-
dowych i domagat sie zwotania nadzwyczajnej sesji Rady Ligi Naroddw
Nastepnego dnia przekazana zostata rzgdowi Rzeszy nota protestacyjna rzadu
francuskiego, a takze rzadu wiloskiegol2 Nastepnie rzad francuski wszczat
wysitki celem doprowadzenia do jednolitego antyniemieckiego frontu 3 mo-
carstw zachodnioeuropejskich® i usuniecia tym samym roznic, jakie uzew-
netrznity sie miedzy Londynem a Paryzem na tle stosunku do Niemiec po
wprowadzeniu przez nich powszechnego obowigzku stuzby wojskowej. W re-
zultacie tych wysitkow doszto w dniu 23 marca do konferencji na Quai
d’Orsay, w ktorej udziat wzieli: Pierre Laval, Antony Eden i podsekretarz
stanu we wiloskim ministerstwie spraw zagranicznych, Fulvio Suvichu.
Wobec uporu rzadu brytyjskiego w sprawie prowadzenia dwustronnych roz-
moéw z Niemcamib pozostatym partnerom, dla ratowania pozoréw jednosci,

7 Tak ocenit note brytyjska Andre Franeois-Poncet, Souvenirs d’une
Ambassade a Berlin. September 1931 — Octobre 1938. Paris (1946), s. 232.

8 O pytaniu tym pisze Paul Schmidt, Statist auf diplomatischer Biihne
1923—a45. Bonn 1951, s. 292: ,Dieser Satz war fiir uns eine richtiggehende Sensation,
denn wir hatten alles erwartet, nur nicht, dass die Englander im gleichen Atem-
zuge mit dem Protest hoflich anfragen wiirden, ob sie nun trotzdem nach Berlin
kommen diirfen”.

9 Tre$¢ komunikatu zob. ,Weltgeschichte” I, s. 125.

10 Raport polityczny Ambasady RP w Paryzu nr X/2 z 29 11l 1935 stwierdzat,
ze ostrzejsza reakcja rzadu francuskiego nastgpita jedynie ze wzgledu na opinie
publiczng w kraju. (Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, P. II, w. 73,
t. 1, dalej cyt. AMSZ).

1 Tre$¢ noty zob. ,Weltgeschichte” I, s. 126—7.

12 Tre$¢ not, tamze, s. 127—129, 129—130.

13 Pierre-Etienne Flandin, Politigue Franeaise 1919—1940. Paris 1947, s. 171.

11 O tym ostatnim pisze Szembek nastepujgco: ,Pendant les conversations
anglo-franco-italiennes qui ont lieu a Paris le ministre Suvich a ete celui qui
reclamait -contre 1’Atlemagne les sanctions les plus severes” (s. 49).

5 W Anglii dziataty w tym czasie wptywowe kota polityczne na rzecz porozu-
mienia i zblizenia z Niemcami. Jednym z najaktywniejszych politykbw tej grupy
byt dawniejszy wspotpracownik Lloyd George’a lord Lothian (Philipp Kerr) a takze
naczelny redaktor ,,The Timesa” Geoffrey Dawson. Obydwaj ci mezowie byli
w bliskim kontakcie z premierem Baldwinem. Por. Sir Samuel Hoare, Neun
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nie pozostato nic innego, jak wyrazi¢ zgode na poczynania angielskie, z za-
strzezeniem jednak, by rozmowy angielsko-niemieckie miaty tylko informa-
cyjny charakter 16 Nadto uczestnicy konferencji ustalili, ze ministrowie spraw
zagranicznych W. Brytanii, Francji i Wioch spotkajg sie po rozmowach na
konferencji w Stresie.

Polska tymczasem zajeta postawe wyczekujaca. Dopiero kiedy znane juz
byto stanowisko mocarstw zachodnioeuropejskich a w szczeg6lnosci Francji,
ambasador Laroche poinformowat Becka w dn. 21 111 0 posunieciach swego
rzadu i zaznajomit go z treScig wspomnianej poprzednio noty protestacyj-
nej 7 — polski minister spraw zagranicznych polecit ambasadorowi w Ber-
linie, Jbzefowi Lipskiemu, zaprotestowaé przeciwko posunieciu rzadu Rzeszy
z dn. 16 111. Protest polski stwierdzat, ze krok rzadu Rzeszy moze pociggnac
za sobg powazne komplikacje miedzynarodowe, ktorych rozmiaru nie mozna
jeszcze okreslié. O tresci polskiego protestu poinformowany zostal ambasador
francuski Laroche w dn. 23 1111S Nota protestacyjna polska miata charakter
czysto formalnyld mimo wysitkbw ambasadora Stanéw Zjednoczonych AP
w Warszawie Cudahy, ktory usitowat przekona¢ wiceministra spraw za-
granicznych, Jana Szembeka, o koniecznosci wystania energicznego protestu
do Berlina, poniewaz godno$¢ Polski tego wymagaZl Tak wiec rzad polski,
w jednej z najistotniejszych i najzywotniejszych z punktu widzenia polskiej
racji stanu spraw, nie wykazat najmniejszej inicjatywy, ktora starataby sie
wptyngé na decyzje mocarstw zachodnioeuropejskich. Marszatek Jozef Pit-
sudski wydat nawet instrukcje, ktéra glosita iz

»1) W Niemczech nie stato sie nic szczeg6lnego, poniewaz Niemcy przyznali
sie tylko otwarcie do tego, co czynili dotad w rzeczywistosci”.

Druga czes¢ instrukcji wyraza mylny i defetystyczny poglad, ktérego nie
podzielali nawet sami przywddcy hitlerowscy (0 czym ponizej), a miano-
wicie ze:
»2) W Europie nie ma sity, ktéra bytaby w stanie zmusi¢ Niemcy do
ustepstw” 2L

Bewegte Jahre. Dusseldorf 1955, s. 99 (dalej cyt. Hoare). O stanowisku rzadu bry-
tyjskiego w sprawie bezposrednich rozméw z Niemcami pisze Hoare co naste-
puje: ,Nachdem sie das Fiir und Wider gegeneinander abgewogen hatte, kam die
Regierung zu dem Schluss, dass es trotz Hitlers Provokation im ganzen besser sei,
den Besuch stattfinden zu lassen” (s. 120).

10 Co zresztg ujawnione zostato w komunikacie wydanym na zakonczenie Kon-
ferencji. Por. ,Weltgeschichte” I, s. 130.

I7Laroche, s. 206.

BSzembek, s. 49

DBlLaroche, s. 207; Hans Roos, Polen und Europa. Tubingen 1957, s. 164
(dalej cyt. Roos).

NDSzembek, s 46 i n.

2l Raport posta czechostowackiego w Warszawie, Girsy, z dn. 23 [IIl 1935
Europaische Politik 1933—1938 im Spiegel der Prager Akten. Herausgegeben von
Fritz Berber. Essen 1941, s. 47 (dalej cyt. Prager Akten).
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Instrukcja Pitsudskiego moze by¢ wskaznikiem pogladow, jakie panowaty
w polskich kofach rzadzacych. W zwigzku z tym nalezy podkresli¢ rzecz
niezwykle charakterystyczng, iz ocena sytuacji politycznej, ktorej dokonat
czechostowacki minister spraw zagranicznych, Edward Benesz, byla podo-
bna 2

Beck wszakze zdawat sobie doskonale sprawe z tego, ze zbrojenia nie-
mieckie naruszyly dotychczasowy uktad sit w Europie na niekorzy$¢ Polski2i.
Rozeznanie to nie wplyneto jednak na zmiane polskiej polityki zagranicznej.
Whbrew oczywistym faktom kota rzadzace w Warszawie widziaty gtdwnego
wroga Polski nie w Niemczech hitlerowskich, lecz w Zwiazku Radzieckim 24
Nie bez znaczenia jest w tej sprawie fakt, iz Beck nie wierzyt w trwatos¢
antyniemieckiego frontu utworzonego na konferencji w Stresie przez 3 mo-
carstwa zachodnioeuropejskie. Swiadczy o tym instrukcja, jakiej udzielit on
ambasadorowi polskiemu przy Kwirynale, Alfredowi Wysockiemu, w dn.
24 1V 1935 r. podczas spotkania w Wenecji. Instrukcje te znamy z zalgcznika
do listu ambasadora Wysockiego do Jozefa Lipskiego, ambasadora polskiego
w Berlinie. Oto co pisat na ten temat ambasador Wysocki:

.Konferencja w Stresie nie wzbudzita w Ministrze wiekszego zainteresowa-
nia. Rezultaty jej potwierdzity to przekonanie, ze mimo wszystkich pozoréw
utworzenie statego 'wspdlnego frontu’ (cudzystow w oryginale) natrafia nadal na
ogromne trudnosci. Anglia, Francja i Witochy zdobywajg sie na pewne dekla-
racje, ktore najczesciej nie majg wszakze wiekszych warto$ci realnych i odnosi
sie wrazenie, ze kazde z tych mocarstw mysli tylko o tym, aby na wiasng reke
dojs¢ do porozumienia z Niemcami” 2

Przewidywania polskiego ministra spraw zagranicznych sprawdzity sie
po raz pierwszy po uptywie 8 dni. 2 V 1935 r. ambasador wioski w Berlinie,
Vittorio Cerruti, sklada wizyte niemieckiemu ministrowi spraw zagra-
nicznych von Neurathowi i o$wiadcza, ze Mussolini zyczy sobie pilnie odno-
wienia dobrych stosunkéw z Niemcami2i.

Po raz drugi przewidywania Becka potwierdzity sie 24 V 1935 r., kiedy to
rzad brytyjski zaczat nalega¢ za posrednictwem swego ambasadora w Ber-
linie, a takze za posrednictwem ambasady niemieckiej w Londynie, na mozli-
wie szybkie rozpoczecie rokowari morskich z NiemcamiZ.

2 Zob. jego okolnik z dn. 21 Ill 1935, tamze, s. 46.

2 Joseph Beck, Dernier Rapport. Politiqgue polonaise 1926—1939. Neuchatel
b. r. wyd., s. 87 (dalej cyt. Beck I); Laroche, s. 205 208; Roos, s. 164.

2Szembek, s. 54/55; ,Polskie Sity Zbrojne” t. I, cz. 1, Londyn 1951, s. 109;
por. tez Richard Breyer, Das Deutsche Reich und Polen 1932—1937. Wiirzburg
1955, s. 131—132.

5 AMSZ, dok. wybr. 174

2B Notatka Neuratha z rozmowy z amb. Cerruti z 2 V 1935. Politisches Archiv
des Auswartigen Amtes, Bonn, Biiro des Reichsministers, Italien, Bd. 10 (dalej
cyt. AdAA).

2z Notatka Dickhoffa z rozmowy z amb. Phippsem, 25 V 1935 AdAA, Biiro des
Reichsministers, England Bd. 12.
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Tymczasem Beck wzigt udziat w nadzwyczajnym posiedzeniu Rady Ligi
Naroddw, poswieconym sprawie powszechnego obowigzku stuzby wojskowej
w Niemczech. W przemoéwieniu swoim wygtoszonym w dn. 16 IV uznat on
za wskazane nie wyraza¢ swego stanowiska w stosunku do nowej sytuacji
wywotanej posunieciem niemieckim z dn. 16 Ill, natomiast zaatakowat pro-
jekt paktu wschodniego i uzasadniat teze niemiecka o wyzszosci uméw dwu-
stronnych nad koncepcjami zbiorowego bezpieczefAstwa, ktdrych wyrazem
byt wspomniany pakt2. Nic tedy dziwnego, ze po przeméwieniu tym oczeki-
wano, iz Beck powstrzyma sie od glosu 2 tymczasem gtosowat on najniespo-
dziewaniej za antyniemieckim projektem rezolucji francuskiej. Fakt ten, jak
raportuje ambasador niemiecki w Warszawie, Hans Adolf von Moltke, wywo-
tat — nie tylko w kotach dyplomatycznych, lecz takze w polskich kotach poli-
tycznych w Warszawie — zdumienie a nawet sensacje M W zwigzku z taka
postawg Becka, jak raportuje dalej Moltke, tgczono najrézniejsze kombinacje
polityczne. Najczesciej wystapienia polskiego ministra spraw zagranicznych
w Genewie oceniano jako oznake, ze jego rzad na skutek wprowadzenia po-
wszechnego obowiazku stuzby wojskowej i innych posunie¢ czynnikéw decy-
dujgcych Rzeszy w ostatnim czasie, zrewidowat swojg dotychczasowa poli-
tyke w stosunku do Niemiec. Dalszego uzasadnienia postawy Becka szukat
ambasador Moltke w zawarciu umowy gospodarczej niemiecko-radzieckiej
oraz w przemowieniach ministrow Rzeszy wygtoszonych na terenie Wolnego
Miasta Gdanska 3|, ktére wywotaty pewne zaniepokojenie w Polsce. Jednakze,
stwierdza dalej ambasador Moltke, nie ma dotychczas zadnych oznak, ktére
wskazywalyby, iz Polska zamierza odej$¢ od polityki porozumienia z Niem-
cami. Ambasador Moltke przyznaje wprawdzie, ze rzad polski nie miatby nic
przeciwko temu, gdyby zbrojenia niemieckie napotkaty na przeszkody,
szczegdblnie gdyby te przeszkody powstaty bez ziaangazowania sie ze strony
Polski. Jednak ambasador nie przypuszcza, aby w intencjach rzadu polskiego
lezalo uczestniczenie w praktycznie bezwartosciowej demonstracji, ktéra
mogtaby tylko wptyngé na pogorszenie stosunkéw z Niemcami. Moltke do-
chodzi wiec do wniosku, ze postawa Becka w Genewie byla rezultatem nad-
zwyczaj silnej presji mocarstw zachodnioeuropejskich:

2 Societe des Nations. ,,Journal Officiel” XVIle Annee, N° 5 Mai 1935, s. 553—
554. Ttumaczenie polskie zob. Jozef Beck, Przemoéwienia, Deklaracje, Wywiady
1931—1937. Warszawa 1937, s. 158—160.

29 Moltke do AA, 25 IV 1935 AdAA, Po IV, Bd. 46.

0 Tamze.

kil Chodzi tu zapewne o przemoOwienie Gbringa, ktory ,wyrazit poglad, iz rzad
Rzeszy nie ma zamiaru sitg przytgcza¢ Gdarnska, bowiem i tak powr6ci on do Nie-
miec w drodze pokojowej — przez 'naturalng legalno$¢’ oraz o przemoéwienie
Rudolfa Hessa, ktéry na wiecu przedwyborczym w Sopocie oSwiadczyt, ze Gdansk
jest i pozostanie niemiecki. Patrz Wiestaw Balcera k, Chronologia stosunkéow
miedzynarodowych Polski 1933—1935. Warszawa 1960, s. 181—182.
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,Die Franzosen haben hierbei mit der Kundigung des Bundnisses gedroht,
wahrend von englischer und italienischer Seite insbesondere die Riickwirkungen
auf die Gestaltung des franzoésisch-russischen Paktes in den Vordergrund ge-
riickt worden sind” &

Poza tym Moltke raportowat jakoby w delegacji polskiej panowato prze-
konanie, ze rezolucja genewska bedzie miata tylko formalne znaczenie”
i nie bedzie miata zadnych praktycznych skutkow dla Niemiec, a takze ja-
koby w delegacji tej panowat poglad, iz w przemowieniu Becka, do ktérego
przywigzywata ona duze znaczenie, wola kontynuowania dotychczasowej nie-
zaleznej polityki zagranicznej zostata jasno wyrazonaSl

Wydaje sie, ze ambasador niemiecki trafnie ocenit motywy postepowania
Becka w Genewie. Potwierdzeniem raportu Moltkego jest rozmowa Lipskiego
z Goringiem przeprowadzona w jego patacu mysliwskim w Schorfheide w dn.
25 IV 1935 r. W rozmowie tej ambasador Lipski zaznaczyt,

»,26 mowa Pana Ministra okres$lita $cisSle i wyraznie zasadniczg naszg linie
polityczng” **

Mowigc za$ o glosowaniu, ambasador Lipski powiedziat,

»2e byt to tylko akt czysto formalny, co zreszta wynikato zaréwno z prze-
moéwienia Pana Ministra, jak i z Jego stwierdzehn wobec cztonkéw Rady” 36

Na to Goring odpowiedziat,

»,Ze on wiasnie tak samo zrozumiat r6znice miedzy przemdwieniem a gtoso-
waniem” 37.
Wreszcie ambasador Lipski, chcac ostatecznie przekona¢ swego rozméwce,
uzyt najbardziej wazkiego argumentu, os$wiadczajac,
iz nie lezato w interesie Polski, a na pewno i Niemiec, zatrzasng¢" catko-

wicie drzwi wobec p. Lavala w Genewie i pchng¢ go stuprocentowo w kierunku
Rosji” 3.

Goéring z kolei uspokoit Lipskiego informacjg, ze wprawdzie ambasador

»Moltke otrzymal polecenie ztozenia w Warszawie analogicznego protestu,
jak wobec innych cztonkow Rady”

to jednak
»,nalezy uwazaé¢ ten protest jako czysto formalny, bez zadnych skutkéow™".

Tym niemniej wystapienie Becka zrobito wrazenie w Berlinie. Swiadczy
o tym nastepujacy fragment notatki Neuratha z rozmowy z ambasadorem
Lipskim przeprowadzonej w dn. 4 IV 1935 r.

2 Zob.. przypis 29.

s3 Tamze.

A Tamze.

¥ Lipski do MSz, 25 IV 1935, AMSZ, Amb. Berlin, w. 61, t. 12
3 Tamze.

37 Tamze.

B Tamze; Szembek, s. 91 P Zob. przypis 35.
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»Tch habe dem Botschafter nicht verhehlt, dass die Zustimmung Becks zu
der Resoluticn bei uns ein gew,isEes Erstaunen hervorgerufen habe; daran
andere auch der Umstand nichts, dass wir den Genfer Beschluss mehr ais eine
formelle Angelegenheit ansehen” 40

W stolicy Niemiec obawiano sie zapewne, czy postawa Becka w Genewie
nie jest przypadkiem istotnie pierwszg oznakg zmiany polskiej polityki za-
granicznej. Prawdopodobienstwo zmiany tej polityki mozna bylo wzigé
W rachube takze z iwagi na $miertelng chorobe Pits dskiego, ktéra z pew-
nos¢ g nie byta dla Berlina tajcmnica. W zwigzku z tym mozna bylo przy-
puszczaé, iz z chwilg sm erd Pitsudskiego pozycja Becka moze ulec ostabie-
niu i wowczas moze okaza¢ sie on bardziej sktonny do zrewidowania swojej
dotychczasowej polityki w stosunku do Niemiec, ktéra jak wiadomo, nie
cieszyta sie popularroscia w spoteczenstwie polskim. Nie majac oparcia ani
w Pitsudskim, ani w spoteczenstwie, mdgtby Beck tatwiej ulega¢ naciskowi
Francji. W Berlinie posiadano w tym czasie informacje, iz presja taka jest
ze strony Francji, a nawet ze strony Wioch, wywieranadl.

Celem polityki franci skiej bylo skionienie Polski do p-zystgpienia do
paktu frar.c sko-radzieckiego, tak jak to zrobit rzad czechostowacki w dn. 16 V
1935 r. Od stanowiska Polski zalezatlo teraz czy pakt franci sko-radziecki
bedzie wazkim elementem bezpieczenstwa w Europie. Jak wiadomo bowiem
Zwigzek Radziecki nie graniczyt z Niemcami, stad pakt f.ranc.sko-radziecki
bez udzialu w nim Poiski nie mdgt mie¢ wiekszego praktycznego znaczenia.
Tak wiec rzad polski miat w swym reku niezwykle wazng decyzje, od ktorej
zaleze¢ m'ato czy w Euiopie stworzona zostanie mocna tama uniemozliwia-
jaca ekspansje Niemcom hitlerowskimi. Niebezpieczenstwo, jakie mogto grozi¢
niemieckim pianom w tym zakresie w wypadku zmiany polityki zagranicznej
przez Polske i przystapenia jej do paktu francrsko-radzieckiego, zostato przez
przywddcow hitlerowskich w petni docenionef

Postanowiono wiec w Berlinie zrobi¢ wszystko, by nie dopusci¢ do takiej
ewent"alnosci. Wtym celuwzmozoro wsposob bardzo zdecydowany wys ki zmie-
rzajace do zaciesnienia i poglebienia stosunkéw z Polska. Doniést o tym
Beckowi Lipski w raporcie z dn. 25 1v 1935 r. & W tym dniu ambasador
polski odbyt kilkugodzinng rozmowe z Gdringiem w jego patacyku mysliw-
skim w Schorfhei.de, ktora nastgpita z inicjatywy p emiera pruskiego 4
W czasie tej rozmowy Goring o$wiadczyt Lipskiemu, ze Hitler polecit mu

~azeby niezaleznie od oficjalnych stosunkéow polsko-niemieckich... rozto-
czyt nad nimi specjalng piecze” 4.

4 Notatka Neuratha z rozmowy z amb. Lipskim z dn. 4 V 1935 r.,, AdAA
Po IV, t. 47.

4 Raporty amb. J. Lipskiego do Becka z 25 IV 1935 r. i 15 V 1935 r., AMSZ,
Ambasada Berlin, w. 61, t. 12, i w. 75, t. 7.

2 Jak wyzej, raport z 15 V 1935 r.

43 Zob. pnypis 41, raport z 25 IV 1935 r.

4 Tamze. %H Tamze.

4 Przeglad Zachodni
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Goring powiedziat Lipskiemu, uzasadniajgc powierzone mu przez Hitlera
zadanie, ze w
,waznych sprawach potrzebna jest nieraz wymiana zdan z osobisto$ciami

ze strony niemieckiej, ktdre nie sg obarczone politykg Rzeszy w stosunku do
Polski, prowadzonej przez uprzednie rzady”.

Dalej Lipski raportuje:

»,P. Goring podkres$lit, iz minister spraw zagranicznych von Neurath jest
osobistoscig catkiem lojalng wzgledem kanclerza. Natomiast stwierdzit, iz
nie ma stuprocentowej pewnos$ci, czy niektérzy inni urzednicy tegoz urzedu
catkiem SciSle przestrzegajg linii w stosunku do Polski okreSlonej przez
kanclerza”.

Nastepnie Lipski pisze:

»,Mowigc o polityce kanclerza wzgledem Polski, p. Goring podkreslit z ca-
tym naciskiem, iz nie jest ona dyktowana zadnymi przestankami “natury tak-
tycznej, lecz wynika z bardzo gtebokiego _ujecia tego zagadnienia. Na tym
punkcie kanclerz nie $cierpi zadnych fluktéw i zmian kursu 40
By stworzy¢ jak najlepsza atmosfere do tak koniecznego dla Niemiec

w Owczesnej sytuacji miedzynarodowej poglebienia stosunkéw polsko-nie-
mieckich, premier Prus oznajmit nawet ambasadorowi polskiemu,

.2 kanclerz zdaje sobie catkowicie sprawe z konieczno$ci dostepu Polski
do morza i ze problem 'korytarza’ dla niego w ptaszczyznie bliskich stosunkow
polsko-niemieckich nie istnieje” 47.

Wreszcie pod koniec rozmowy wyjawit Goring bezposredni cel spotkania
z Lipskim, a mianowicie:

~wspomniat jak bardzo by byto mito kanclerzowi, przy nadarzajgcej sie

sposobnosci, powita¢ Pana Ministra w Berlinie... Bowiem dwa wielkie, sasia-

dujgce z sobg, narody powinny od czasu do czasu przez podobne kontakty za-
manifestowa¢ dobre swe wzajemne stosunki”,

przy czym nadmienit, iz gldbwnym celem wizyty
,bytoby bezposrednie spotkanie sie Pana Ministra z kanclerzem 4S

Inicjatywa niemiecka spotkata sie z dobrym przyjeciem u Becka. Posta-
nowit on przyczyni¢ sie takze ze swojej strony do polepszenia atmosfery
w stosunkach polsko-niemieckich. Polskiemu ministrowi spraw zagranicznych
chodzito w pierwszym rzedzie o zatarcie wrazenia, jakie powstato w Berlinie
na skutek jego gtosowania za antyniemiecka rezolucjg podczas nadzwyczajnej
sesji Rady Ligi Narodow w Genewie. W tym celu polecit on Lipskiemu, by
ztozyt w Auswartiges Amt wyjasnienia w tej sprawie. Lipski uczynit to
w dn. 4V 1935 r., skfadajagc wizyte Neurathowi. Ambasador polski, podobnie
jak w rozmowie z Goringiem, podkre$lat znaczenie przemdwienia Becka.
Neurath zanotowat jednak w notatce z rozmowy, ze:

48 Tamze.
47 Tamze.
48 Tamze.
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»wywody ambasadora o przyczynach, ktére sktonity pana Becka ostatecznie
do gtosowania za rezolucjg Rady Ligi Narodéw, byly nieco wymuszone i wyra-
zaty pewne zakitopotanie. Wynikato z nich, ze ze strony Francji wywarto na
pana Becka silny nacisk, ktdry zawieral w sobie grozbe, iz podczas podrézy
francuskiego ministra spraw zagranicznych do Moskwy, Warszawa zostanie
pominieta” 4.

Na zakonczenie rozmowy na ten temat poinformowat Lipski Neuratha, ze
polski minister spraw zagranicznych przy nastepnej podrézy do Genewy
zatrzyma sie w Berlinie, ztozy wizyte niemieckiemu ministrowi spraw zagra-
nicznych, a takze chetnie chciathy by¢ przedstawiony kanclerzowi. Lipski nie
byt jednak w stanie poda¢ blizszej daty, kiedy ta wizyta nastgpi®B

W tym tez okresie, co wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa nie byto
dzietem przypadku, obiegta prase francuska, a za nig i europejskg, sensa-
cyjna wiadomos$¢ o tajnym pakcie polsko-niemieckim. Ukazat sie nawet rze-
komo autentyczny tekst tego paktu, najpierw na tamach ,,.Bourbonnais Re-
publicain”, wraz z komentarzem deputowanego Lucien Lamoureuxsl. Za
,Bourbonnais Republicain” caly szereg pism francuskich podato ten tekst
wzglednie komentarz do niego, a mianowicie: ,,L'Homme libre” w dn. 19 IV
1935, ,,Jour” 22 1V, ,,Echo de Paris” 22 IV (pismo to uchodzito za nieoficjalny
organ francuskiego sztabu generalnego), ,Victoire” 23 1V, , Action Franeaise”
23 1V, fire Nouvelle” 23 IV i ,Journal des Debats” 23 IV. Poniewaz nie uka-
7alo sie natychmiast oficjalne dementi ambasady polskiej w Paryzu, ,,Repu-
bligue”, pismo blisko zwigzane z Daladierem, pisato:

»,Si elte ne nous le donne pas, nous serons forces de conclure a l’existance
g’ruan” éccord secret germano-poionais. Et notre politique etrangere sen ressen-

Ow rzekomy tajny ukiad polsko-niemiecki miat by¢ skierowany przeciwko
Czechostowacji® Jakkolwiek dzisiaj juz wiadomo na pewno, ze uklad taki
nigdy nie istniat, to jednak Owczesna wspolna antyczechostowacka polityka
Polski i Niemiec mogta by¢ uzasadnieniem dla tego rodzaju przypuszczen.
Poza tym jest rzeczg wysoce prawdopodobna, iz Niemcy przyczyniaty sie do
rozpowszechnienia poglosek na ten temat. W ich interesie lezalo bowiem
podkre$lanie, ze zwigzki polsko-niemieckie sg znacznie giebsze i o wiele
dalej idace nizby to sie mogto wydawac¢. Pewng wskazdéwka w tym wzgledzie

*u Zob. przypis 40.

50 Tamze.

51 Lucien Lamoureux byt kilkakrotnie ministrem roznych resortow w 1 1926—
1940. W okresie monachijskim wspdtpracowat blisko z Daladierem i Bonnetem.
Byt rzecznikiem polityki wycofywania sie Francji ze swych zobowigzan sojuszni-
czych w Europie wschodniej oraz zwolennikiem bliskiej wspotpracy gospodarczej
z Niemcami. Zob. Z. Kulak, Spotkanie Ribbentrop-Bonnet 6 grudnia 1938 r.
»,Przeglad Zachodni” 3/1957, s. 16.

2 Przeglad prasowy Ambasady Polskiej w Paryzu, 24 IV 1935 r., AMSZ,
Ambasada Berlin, w. 103, t. 4.

B Laroche, s. 196; Roos, s. 200 i n.
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moze by¢ zeznanie ztozone na procesie norymberskim przez przedwojennego
posta Stanéw Zjednoczonych AP w Wiedniu, Messersmitha, ktéry na pod-
stawie informacji otrzymanych ze Zrodet niemieckich (od posta w Wiedniu,
Papena, i Budapeszcie, Mackensena) utrzymywat, ze istniat tajny uklad polsko-
nienrecko-wegierski, majacy za cel rozbiér Czechostowacji .

Dalszym potwierdzeniem niemieckich wysitkow zmierzajagcych do pogte-
bienia stosunkéw z Polskg byta niezwykia reakcja na S$mier¢ Pitsudskiego.
W N emczech zarzadzono flagowanie do p6t masztu na wszystkich gmachach
rzagdowych w dniu $mierci i pogrzebu °5 Nadto, wbrew dotychczasowym zwy-
czajom, w nabozenstwie zatobnym, ktére odbyto sie w kosSciele $w. Jadw:gi
w Berlinie w dn. 18 V 1S35 r., uczestniczyt takze Hitler®d Wizyte kondolen-
cyjna w ambasadzie polskiej w Berlinie ztozyt w imieniu rzadu Rzeszy Go-
ring, ktory mianowany zostat osobistym przedstawicielem Hitlera na pog-zeb
Pitsudskiego. Przy- okazji wizyty kondolencyjnej w ambasadzie polskiej doszto
do bardzo interesujgcej rozmowy politycznej miedzy Gorlngiem a Lipskim,
podczas ktorej ujawnito sie bardzo wyraziscie, jak wielkie jest zaniepo ojenie
przywodcow hitlerowskich co do dalszego ksztattowania sie stosunkéw pol-
sko-niemieckich po $mierci Pitsudskiego. O rozmowie tej raportowat Lips.ti
nastepujaco:

,U ministra Gdringa, ktéry rozmawiat z kanclerzem, dawata sie odczuc
pewna nuta zaniepokojenia co do naszej dalszej linii w stosunku 6o Niemiec.

Oczywiscie nie omieszkatem rozchwia¢ wszystkich jego watpliwosci pod tym
wzgledem™.

Lipski pisze dalej, ze jednak:

».generat Goring, ktdry moéwit bardzo szczerze, dawal wyraz swemu zapa-
trywaniu, iz Francja bedzie obecnie robita wszelkie wysitki w kierunku odci$ -
niecia Polski od jej polityki z Niemcami. Zdaniem Gormga przymierze
sko-rosyjskie bez Po.ski nie ma zadnego efektywnego znaczenia .

Ambasador polski kontynuuje:

Tutaj p. Goring z najwyzszym uznaniem skonstatowat, iz wediug wiado-
mosci, ktdre posiada kanclerz z Warszawy, Pan Minister w rozmowach z La-
valem po;ostat twardo przy swym dotychczasowym stanowisku, nie dopuszczajgc
zadnej rrozliwo$ci pr;cmsrszu  wojsk sowieckich przez teiyton [
P. Goring twieidzi, ze klucz sytuacji pokoju lezy w rekrch Po.ski zew ra
gdyby Polska przeszta na strone francusko-sowieckiego sojuszu, w
chybnie dosztoby do konflagracji zbrojnej”.

Lipski konkluduje:

»Z wszystkich tych konsyderacji wynikato, izkanclerz: jak "ajbardz
sie ze stanowiskiem Polski, uwazajac ja za centralny punkt
sytuacji na wschodzie” 57.

5 Podaje za Roosem, s. 200, przypis 29.

»5 Zob. nrzypis 41, raport z 15 V 1935 r.
5 Zob. fotografie; Gerd Ruhle, Das Dritte Reich.

Berlin 1936, s. 475.
57 Zob. przypis 41, raport z 15 V 1935 T.
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Grozba Goringa byla oczywistym bluffem. Dowodzi to jednak, jak bardzo
przywédcy hitlerowscy obawiali sie wspoétdziatania Polski z Francjg, Zwigz-
kiem Radzieckim i Czechostowacjg. Zdawali sobie oni doskonale sprawe
z tego, ze solidarna wspditpraca tych panstw uniemozliwitaby im realizacje
planéw podboju Europy wschodniej, do czego — jak to juz dzisiaj doktadnie
wacoiro — dazyt Hitler z zelazng konsekwencjg® W przeciwienstwie do
Pitsudskiego widzieli oni mozliwo$¢ powstania takiej sity politycznej w E ro-
pie, ktéra bytaby w stanie catkowicie zaszachowa¢ Niemcy hitlerowskie.
Robili wiec wszystko, by nie dopusci¢ do jej powstania. Z tego powodu pod-
kreslali koniecznos¢ bliskiej wspo6tpracy polsko-niemieckiej, ktéra uzasad-
niali rzekomym niebezpieczeristwem grozagcym ze strony Zwigzku Radziec-
kiego i rzekomo podporzgdkowanej mu Czechostowacji. Poza tym przywodcy
hitlerowscy starali sie pozyska¢ wspotprace Polski w zwalczaniu realistycznej
portyki rumunskiego ministra spraw zagranicznych Titulescu. Cele te uwi-
docznity sie jasno w rozmowie Goringa z Lipskim. Oto co raportowat na ten
temat ambasador polski:

»MoOwiac o Czechostowacji, p. Goring zaznaczyt, ze liczy sie z faktem, iz
Czechy przeszty pod wzgledem militarnym pod wptywy Rosji i ze pewne przy-
gotowania w dzied inie awiacji w Czechach skierowane sg nie tylko przeciwko
Niemcom, lecz réwniez i przeciwko Polsce” 3
W rozmowie tej ustosunkowat sie Goring negatywnie do polityki rumun-

skiego ministra spraw zagranicznych Titulescu, ktérego polityka zmierzata
do zblizenia rumunsko-radzieckiego i do wspotdziatania z paktem francusko-
radziecko-czechostowackim@ Uwage o Titulescu zrobit Goring oczywiscie
z mys$lg uzyskania wspotdziatania Polski w zwalczaniu tej polityki. Na zakon-
czenie rozmowy Goring, jak pisze Lipski:

»,bardzo usilnie podkreslat potrzebe widzenia sie Pana Ministra z kanclerzem
Hitlerem w niedalekiej przysztosci” 6L
Zaproszenie to powtorzyl Goring osobiscie Beckowi podczas rozmowy

w Krakowie &

Zdaje s'e, ze wywody Goringa nie pozostaty bez wpltywu na polskag poli-
tyke zagraniczng. Juz 28 V 1S35 r. oSwiadczyt Beck ambasadorowi niemiec-
kiemu w Warszawie, Moltkemu, ze polecit postowi polskiemu w Pradze zapy-
ta¢ czechostowackiego ministra spraw zagranicznych, Benesza, jaki jest wias-
ciwie sens i cel paktu czechostowacko-radzieckiego. W rozmowie tej dat Beck
wyraz swej niecheci w stosunku do polityki ministra TitulescPonadto Beck
wyrazit zadowolenie z faktu, iz z okazji pobytu Goringa w Polsce mial moz-

8 Hugh Rewald Trever-Ro per, Hitlers Kriegsziele. ,Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte”, z 1960, s. 121—133.

P Zob. przypis 41, raport z 15 V 1S35 r.

@0 Henryk Batowski, Rumunska podr6z Becka w pazdzierniku 1938 r.
»Kwartalnik Historyczny” r. LXV, 1958, s. 425/426 (dalej cyt. Batowski).

6l Zob. przypis 41, raport z 15 V 1935 r.

&2 Szembek, s. 87
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no$¢ przeprowadzenia rozmowy z tak bliskim wspotpracownikiem kanclerza
i to wladnie w okresie, kiedy z roznych stron wyraza sie watpliwosci, czy
Polska bedzie kontynuowaé dotychczasowa polityke zagraniczna. Dalej oswiad-
czyt Beck, ze ma nadzieje, iz wyjasnienia, ktére mogt da¢ Goringowi, byly
korzystned Moltke nie wspomina nic w swoim raporcie o treSci rozmowy,
jednak z dziennika Szembeka wiadomo, ze Gbring wrocit z Warszawy uspo-
kojony co do dalszych loséw stosunkéw polsko-niemieckich®t

21 V 1S35 r. wygtosit Hitler wielkg mowe w Reichstagu, ktéra miata prze-
kona¢ Swiatowg opinie publiczng o pokojowych intencjach 11l Rzeszy i tym
samym zmyli¢ czujno$¢ mocarstw zachodnioeuropejskich, zaniepokojonych
szybkimi postepami zbrojen niemieckich. W przemdwieniu swym zglosit
Hitler po raz pierwszy oficjalne zastrzezenie w stosunku do paktu franc sko-
radzieckiego stwierdzajac, iz jest on niezgodny z postanowieniami ukiadu
locarneniskiego. Mowa ta zawierata réwniez szereg zwrotow obliczonych na
pozyskanie sympatii w Polscet

W tym czasie miedzynarodowe potozenie Niemiec uleglo wyraZnej popra-
wie. Poprawity sie przede wszystkim stosunki niemiecko-wioskie * Oficjal-
nym potwierdzeniem tego faktu byto przemdwienie Mussoliniego wygloszone
w dn. 25 V 1935 r. W przemdwieniu tym nie znalazto sie ani jedno stowo
potepienia czy krytyki pod adresem Niemiec za samowolne przekreslenie
postanowien czeSci V traktatu wersalskiego. Znalazto sie natomiast stwier-
dzenie, ze pakty: francusko-radziecki i czechostowacko-radziecki — naruszyty
rownowage sit w Europ;e. Bylo to poparcie dla zastrzezen Hitlera w stosunku
do paktu francusko-radzieckiego zgtoszonych w przemoéwieniu w dn. 21 v
i jednoczes$nie oficjalnym, wyraznie negatywnym ustosunkowaniem sie Wioch
do francuskiej polityki wschodniejQr.

Jeszcze wiekszym sukcesem dla Niemiec bylo podpisanie uktadu morskiego

*3 Raport Moltkego do Auswartiges Amt z 28 V 1935 r., AdAA, Po 1V, t. 47.

M ,Toutefois, il est rentre de Pologne completement rassure et le morat
remonte” (s. 90).

& Hitler stwierdzit wéwczas: ,Deutschland hat mit Polen ohne Rucksicht auf
das Vergangene einen Gewaltaussch'liessungs-Vertrag abgeschlossen, ais einen
weiteren mehr ais wertvollen Beitrag zum europaischen Frieden, den es nicht
nur blind halten wird, sondern von dem wir nur den einen Wunsch haben einer
stets aufs neue zu erfolgenden Verlangerung und einer sich daraus immer mehr
ergebenden freundschafflichen Vertiefung unserer Beziehungen”. ,Wir anerkennen
den polnischen Staat ais die Heimstatte eines grossen national fiihlenden Volkes,
mit dem Verstandnis und der herzlichen Freundschaft aufrichtiger Nationalisten”.
,Dokumente der Deutschen Politik”. Herausgegeben von Paul Meier-Bennecken-
stein. Bd. 3: Deutschlands Weg zur Freiheit 1935. Bearbeitet von Axel Friedrichs
Berlin 1939, 5 Aufl., s. 87 i 88.

8 Zob. przypis 26.

67 Ettore Anchieri, Les Rapports Italo-AUemands pendant lere nazifasciste.
»Revue de la Deuxieme Guerre Mondiale”, r. 7, 1957, nr 26, s. 8. Uwaza nawet, ze
przemdwienie Mussoliniego byto ,une allusion discrete a une possibilite d’entente".
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z Wielka Brytanig w dn. 18 VI 1935 r., stanowigcego pierwsze miedzynaro-
dowe usankcjonowanie zbrojen niemieckich@

Mimo tych sukceséw zabiegi Berlina w celu zaciesnienia stosunkéw polsko-
niemieckich nie ustawaty. 26 VI 1935 r. wystat ambasador polski w Berlinie,
Lipski, osobisty list do Becka, w ktérym napisat co nastepuje:

»Jesli chodzi o dalszg taktyke, to wypowiedziatbym sie za przyjazdem Twoim
do Berlina niezaleznie od istniejagcych miedzy Polskg a Wolnym Miastem trud-
nosci. Przyjazd ten byt juz od konica kwietnia zapowiedziany i wyczutem u Go-
ringa jakby pewne podenerwowanie, by kanclerz nie wzigt za zte, ze wizyta

nie dochodzi do skutku. Przyjazd w tej chwili bedzie rozumiany jako fakt, ze
linia nasza zasadnicza w odniesieniu do Niemiec nie ulegta zmianie” &

Takze i wiceminister Szembek doradzat Beckowi mozliwie szybki wyjazd
do Berlina bez wzgledu na istniejace stosunki polsko-gdanskie,0.

Do wizyty ministra Becka w Berlinie doszio ostatecznie w dn. 3 i 4 VII
1935 r. W przededniu wyjazdu do stolicy Niemiec przeprowadzit Beck z naj-
blizszymi swymi wspdtpracownikami Szembekiem, Schaetzlem, tubieriskim
i Potockim wymiane pogladdéw na sytuacje wewnetrzng Francji. Polski mini-
ster spraw zagranicznych stwierdzit woéwczas co nastepuje:

... 0U le — front populaire — infeode a Moscou sera vainqueur et alors,

s’il se produit un rapprochement franco-russe encore plus etroit, il sera

indispensable de resserer nos relations amicales avec [I’Allemagne; ou bien

arriveront au pouvoir les partis de droit qui, suivant notre exemple, chercherons

a s’entendre avec Berlin” 7L

Innymi stowy polski minister spraw zagranicznych uwazal, Zze nalezy
zacie$ni¢ stosunki polsko-niemieckie bez wzgledu na rozwo6j sytuacji we-
wnetrznej we Francji i wynikajacych z niej konsekwencji dla francuskiej
polityki zagranicznej. Z wyzej przytoczonej opinii Becka wynika ponadto, iz
gldbwnym motywem jego polityki w stosunku do Niemiec byly tendencje
antyradzieckie. Nalezy przy tym podkresli¢, iz opinia ta zostata wyrazona
przez Becka w przeddzien jego wyjazdu do Berlina i z pewnos$cig nie pozo-
stata bez wplywu na przeprowadzone tam rozmowy.

Wizyta polskiego ministra spraw zagranicznych w Berlinie otrzymata
niezwykle staranng i uroczystg oprawe, w czym nie bez stusznosci widzi Beck
che¢ zamanifestowania pewnych daznosci politycznych.

Pisze on w swoim pamietniku:

LA mon avis, ces manifestations exterieurs avaient, elles aussi, une valeur
politique, car elles rompaient avec l’ancienne tradition allemande solidement

fetablie, qui ¢tait de s’incliner bien bas devar.t les puissances occidentales et de
ne reserver pour les pays de ITEst que brutalité et arrogance”n.

8 Rolf Bensel Die deutsche Flottenpolitik von 1933 bis 1939, Beiheft 3
der Marine Rundschau. April 1958, w szczegdlnosci cze$¢ Ill. Tamze dalsza lite-
ratura przedmiotu.

AMSZ, Ambasada Berlin, w. 61, t. 12.

MSzembek, s. 102

7L Tamze, s. 103

“ Beckl, s 97
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W pierwszym dniu pobytu Becka w Berlinie' doszto do spotkania z Hitle-
rem, w czasie ktérego ten ostatni wygtosit, zgodnie ze swo m zwyczajem,
dtuzszy monolog. Zapewnit w nim polskiego ministra spraw zagranicznych
z wihasciwag i charakterystyczng dla siebie hipokryzja, ze studiujgc historie
doszedt do wniosku, iz:

»stosunek wartosci terytoriow zdobywanych i traconych do strat ludzkich
poniesionych przez panstwa europejskie jest niewspotmierny. Jezeli sie zestawi,
kontynuowat Hitler, straszliwg liczbe dziesiatkbw mi’ionéw strat wojennych
poniesionych w ostatnich stuleciach przez panstwa europejskie, ktore sg zrodtem
i sita cywilizacji wspoétczesnej, z tym faktem, ze w ciggu ostatnich dwéch wie-
kéw parnstwa wracajg terytorialnie do poprzedniego stanu, czyli ze rezultaty
tych europejskich wojen sag w obliczu historii bliskie zeru — to te wojny euro-

pejskie — trzeba uzna¢ za szat wojenny sprzeczny z wszelkim trzezwym rozu-
mowaniem”.

Wobec tego stwierdzit Hitler:

,nic innego w Europie wymysli¢ nie mozna, jak pozostawienie paAstw naro-
dowych w spokoju, jako jedynej dotychczas trwatej podstawy organizacji Europy.
Odebranie przez jeden naréd terytorium drugiemu narodowi powoduie koncen-
tracje wysitkéw u pokonanego, ktéry po kilkudziesieciu latach znajduje moznos¢
iewanzu”.

Moéwigc o Polsce Hitler zaznaczyt, iz

,0d kilkunastu lat byt zdania, ze zaréwno préba odebrania Polsce teryto-
riow, badz tez, co podkreslit z naciskiem — proba odepchniecia Polski od Bal-
tyku — bytaby szalenstwem. Rezultatem dla narodu niemieckiego bytoby stwo-
rzenie sobie $Smiertelnego wroga, ktéry bedgc narodem zdrowym i rozwijajgcym
sie sparaMzowatby tylko Niemcy niewatpliwym przygotowywaniem rewanzu.
Zatem w kontynentalnej polityce marzyt zawsze o tym, aby moéc ztarm¢é tra-
dycje te"o sporu i jest szczeg6lnie szczesliwy, ze ze strony polskiej spotkat tak
wielkieso cztowieka o genialnym umysle jak Marszatek Pitsudski, ktory umi”t
sie wznie$¢ ponad ’tagliche Kleinpolitik’ i umozliwit osiagniecie tego rezultatu”.

Przechodzac do zagadnien ogolniejszych, Hitler stwierdzit, ze dla Niemiec
najwazniejsze sa dwie sprawy: ,utozenie stosunkéw z Angl:g i Polskg”. Reszta
to sprawy drugorzedne. Dalej moéwit on o nietezp’eczenstwie zagrazajgcym
Europ e ze strony Zwigzku Radzieckiego i stwierdzit, ze z tego wzgledu lezy
w interesie Niemiec mie¢ dobre stosunki z Polskg i to z Polskg silna.

W swo;ch ,.sympatiach propolskich” poszedt Hitler tak daleko, iz o$wiadczyt
nawet Beckowi, ze

,ostabienie Po’ski on jako Niemiec, uwaza za zwigkszenie sie niebezpie-
czefnstwa niemieckiego” (tzn. dla Niemiec przyp. Z. K.

Na szczegllne podkreslenie zastuguje nastepujgca uwaga Hitlera:

»,halezy obecny istniejacy stan mied?y Polskg a Niemcami umocni¢, aby
w razie pojawienia sie w przysztoSci wspdlnej grozby méc stworzy¢ °Freund-
szaft’ w obliczu ewentualnego wspé6lnego niebezpieczeristwa”n.

OdpowiedZ Becka byta nastepujaca:

13 Notatka z rozmowy min. Becka z kanclerzem Hitlerem z dn. 3 VII 1935,
AMSZ, Ambasada Berlin, w. 36a, t. 19.
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»Marszatek od pierwszej chwili podjecia rozméw z rzadem kanclerza trak-

towat to jako préby dokonania wielkiego dzieta, a nie jako przejsciowy manewr

1 taktyczny. Spadek polityczny Marszatka uwazamy wszyscy, to jest ludzie ma-

jdacy wptyw jakikolwiek na rzady w Polsce, za nasz najcenniejszy kapitat naro-
owy”.

W dalszym ciggu Beck powiedziatl, ze dlatego wiasnie Hitler

»-moze liczyé na takie samo nastawienie ze strony dzisiejszego Rzadu Pol-
skie o0 i te same metody traktowania tego za?adnienia z jakg miat do czynienia
za zycia Marszatka Pitsudskiego. Za czasow Marszatka Polska okre$lita wyraznie
swoje oblic?e w zyciu miedzynarodowym. Wszystko co byto w tej sprawie zro-
bione i powiedziane przez Marszatka obowigzuje nas nadal. Jsk diugo Niemcy
bedg kontynuowaé te linie, o ktorej kanclerz mowit, tak dluco moga by¢ spo-
kojne, ze nie bedg narazone z naszej strony na zadne niespodzianki”.

Nastepnie poruszyt Beck sprawe stosunkow ze Zwigzkiem Radzieckim

i stwierdzit, iz:
»podziela poglad kanclerza, ze zachodnia Europa Rosji nie zna, nie rozumie
i nie rozumiata. Dlatego tez w zadnej sprawie nie byto popetnionych tyle omy-
tek, co wissnie we wszystkich poczynaniach w stosunku do Rosji. My nasze

stanowisko wobec Rosji okreSlamy i bedziemy okre$la¢ na zasadzie polskiej
racji stanu”.

Beck stwierdzit tez

.28 czuje czeste wysitki rozmaitych czynnikéw dazacych do odnowienia
sporu polsko-niemieckiego. Stosowano w tej akcji dwie metody: 1 otwarlg,
chcacg narzuci¢ organizacje grupowe, w ktorych Polska i Niemcy miatyby byé
eksponentami wrcgich giup. Na te probe odpowiedzieliSmy nie. — 2. to cheé
rozwodnienia te'o doniostego wydarzenia, jakim jest porozumienie polsko-nie-
mieckie w jakich$ mglistych ogdlnikowych zbiorowych uktadach, aby zatr e¢
wyrazny charakter naszej wspdlnej decyzji o nieagresji. Jesli kanclerz ze swej
strony uwaza lego rodzaju dziatanie réwniez za szkodliwe, to my i na to po-
trafimy odpowiedzie¢ odmownie” 74

Do bardziej konkretnych rozméw doszio tego samego dnia po potudniu
w liczniejszym gronie, ¢o ktérego wchodzit ze strony niemieckiej Hitler,
Neirath, Goring i Ribbentrop, a ze strony polskiej Beck i Lipski. Rozmowy
rozpoczat Hitler od wyrazenia zastrzezen w stosunku do paktu francusko-
radzieckiego, przy czym powtorzyt poglad wyrazony w swym przemdwieniu
221V 1935 r. i wrocie rzadu Rzeszy z 25 V 1935 r. W odpowiedzi minister
Beck poirfoT-mowat swoich niemieckich rozmdwcoéw o tresci wymiany pogla-
dow, jaka rzad polski przeprowadzit z rzgdami Wielkiej Brytanii i Francji
na temat paktu francusko-radzieckiego bezposrednio po jego zawarciu. Stano-
wisko Polski w tej kwestii strescit Beck w trzech p/nkach: 1 Polska nie
jest bezposrednio zainteresowana tego rodzaju paktem wzajemnej pomocy.
D.a Po’ski najwazniejsze sg stosunki z jej bezposrednimi sasiadami, a te sg
okr*eél_c_me uktadami. Nie ma wiec powodu do dalszych uktadéw. Beck o$wiad-
czyt, iz

»Rzad polski podkreslit, ze kazdy projekt paktu wschodniego bez udziatu
w nim Niemiec bedzie dla rzadu polskiego nie do przyjecia”,

7 Tamze.
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Miedzynarodowa kampania prasowa, ktora usituje wywrze¢ wpltyw na de-
cyzje rzadu polskiego w tej sprawie, nie ma zadnego istotnego znaczenia, bo
jak podkreslat Beck:

»Rzad polski, przywigzuje wage do tego, by w tej sprawie pozosta¢ w kon-
takcie z Niemcami”.

2. Praktyka ostatnich lat pokazata rzgdowi polskiemu, Zze konkretne
rezultaty moga wyptywac tylko z ukladéw zawartych miedzy bezposrednio
zainteresowanymi partnerami. Przeto rzad polski nie zyczy sobie zadnych
nowych uktadéw, ktére by zmniejszylty wartos¢ uktadéw dwustronnych.
3. Rzad polski wyrazit zastrzezenie w stosunku do pojecia regionu sprecy-
zowanego w projekcie paktu wschodniego. Dalej Beck podkreslit, ze argu-
menty rzadu polskiego daty w Paryzu i w Londynie dobre rezultaty.

Wywody Becka zreasumowat Hitler w ten sposéb, ze oba rzady s zdecy-
dowane wspotdziataé, jesli w okreslonym czasie, na skutek nacisku panstw
trzecich, okaze sie konieczne nowe zbadanie tego problemu. Nastepnie Hitler
podkreslit ponownie, ze zrecznemu francuskiemu os$wiadczeniu nie udato sie
rozwia¢ niemieckich watpliwosci odnosnie do niezgodnosci francusko-radziec-
kiego paktu z uktadami lokarneriskimi i stad rzad niemiecki nie bedzie sie
wdawat w zadne uklady, jak dlugo sprzecznosdci te nie zostang catkowicie
wyjasnione. Hitler oswiadczyt, ze Niemcy, na ktdre uktady lokarneriskie na-
ktadajg duze ofiary i ciezary, nie sg sktonne spodziewanego po nich bezpie-
czenstwa postawi¢ pod znakiem zapytania przez pozniejsze ukiady.

W dalszej dyskusji Beck o$wiadczyt,

»ze kazdy projekt, ktory bedzie miat na celu okrazenie Niemiec bedzie dla
Polski nie do przyjecia”.

Hitler w zamian zapewnit Becka, ze takze Niemcy nie bedg uczestniczyty
w zadnych akcjach, ktore zmierzatyby do izolacji Polski. Na to Beck o$wiad-
czyl, ze obecnie stworzona zostata jasna sytuacja, poniewaz obydwa rzady
zgodne sg co do tego, iz w wypadku gdyby przestudiowanie nowych projek-
tow okaza¢ sie miato konieczne, beda szczegdlnie zwracaty uwage na to, aby
istniejgce miedzy nimi zwiazki nie zostaty rozluznione.

Hitler skierowat nastepnie dyskusje na zagadnienie bezpieczenstwa w Euro-
pie wschodniej, podkreslajac, iz dwie okolicznosci czynig sytuacje w tym
rejonie szczegblnie niebezpieczng. Pierwsza to fakt, iz na Litwie powstajg
pod kierownictwem oficerow radzieckich nowe lotniska. Druga, ze takze na
terenie Czechostowacji zaobserwowano podobne przygotowania. Hitler pod-
kreslat szczegélnie niebezpieczenstwo tych ostatnich. Uzasadniat to bliskosScig
Czechostowacji w stosunku do niemieckich okregéw przemystowych oraz
mozliwoscia wzmocnienia w ciggu Kilku godzin czechostowackich sit po-
wietrznych przez Zwigzek Radziecki. Hitler prosit, aby takze rzad polski
zwrocit swojg uwage na te sprawy.

Do dyskusji na ten temat wilaczyt sie Goring. Twierdzit on, ze na terenie
Czechostowacji zbudowano przy wspétudziale oficeréw radzieckich 27 lotnisk
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wojskowych zaopatrzonych w benzyne na koszt Zwigzku Radzieckiego oraz
ze znajdujace sig na terenach przygranicznych Zwiagzku Radzieckiego lotniska
sg przygotowane do przerzutow silnych oddziatdw lotniczych. Gbring twier-
dzit tez, ze lotniska czechostowackie umieszczone w poblizu granic niemiec-
kich i polskich majg charakter wojskowy i sg odpowiednio przygotowane do
petnienia takiej roli przez doprowadzone do nich potaczenia kolejowe i wiel-
kie magazyny, w ktorych zostaly zesktadowane bomby, takze na koszt
Zwigzku Radzieckiego. Wszystkie te obiekty sg wprawdzie zamaskowane
szkotami lotnictwa cywilnego czy sportowego, jednak nie ma watpliwosci co
do ostatecznego ich przeznaczenia. Zdaniem Goringa nalezy przyja¢ przy
powaznych oszacowaniach, ze Czechostowacja dysponuje juz w tej chwili
bazami dla 1000 samolotéw wojskowych. W dalszym ciggu swych wywoddw
Gbring powiedziat, iz troske musi wywotywac pytanie czy Rumunia udzieli
samolotom radzieckim i innym formacjom wojskowym prawa przemarszu?
Méwi on, iz wiadomo, ze tylko krol rumunski jest temu przeciwny, podczas
gdy minister Titulescu robi wszystko, by wprowadzi¢ Matg Entente w bliskie
stosunki ze Zwigzkiem Radzieckim. Zdaniem Goringa takze aktualna swego
czasu mys$l wspdlnego ambasadora Matej Ententy w Moskwie stuzy¢ miata
temu samemu celowi. Wypowiedz Goringa potraktowat Hitler jako dodatkowe
uzasadnienie niemieckiego stanowiska w sprawie paktu wschodniego.

Minister Beck, poruszajac kwestie stosunkéw czechostowacko-radzieckich,
twierdzit, ze nie chce zaprzecza¢ istnieniu pewnych planéw wspotpracy mie-
dzy tymi panstwami, jednak mozliwosci ich realizacji ocenia na razie scep-
tycznie. Powiedziat tez, ze ostatnio mozna bylo zauwazyé jak gdyby pewien re-
gres w tym wzgledzie. Na to Hitler zauwazyt, ze czesto praca sztabow general-
nych jest daleko bardziej zaawansowana niz mogloby to wynika¢ z umoéw
politycznych. Poza tym stwierdzit, ze wierzy w niezawodno$¢ swych zrodet
informacyjnych. W dalszej dyskusji poruszyt tez Hitler sprawe sytuacji we-
wnetrznej we Francji, wskazujac na wynikajagce stad niebezpieczenstwa?:
Poglad ten podzielal, jak juz wspomniano, takze Beck7

Nastepnego dnia, tj. 4 lipca, miato miejsce ostatnie urzedowe spotkanie,
w ktérym udziat wzieli ze strony niemieckiej: Neurath i sekretarz stanu
w tymze ministerstwie, Berhard von Buldéw. Spotkanie miato na celu pod-
sumowanie rozméw prowadzonych w dniu poprzednim. Dyskusje rozpoczat
Neurath oswiadczajac, ze w sprawie zgodnosci postanowien ukfadu lokarnen-
skiego z uktadem francusko-radzieckim nie bedzie juz odpowiadat na pismie
na ostatnig note francuska, lecz ograniczy sie jedynie do sformutowania
swych zastrzezen ustnie. Poza tym:

B Aktennotiz iiber die am 3. Juli 1935 abpehaltene Unterredung zwischen
dem Fuhrer und Reichskanzler, Reichsminister Freiherr von Neurath, Minister-
prasident Géring und Herrn von Ribbentrop deutscherseits und dem Polnischen
Aussenminister Beck und dem Polnischen Botschafter in Berlin Lipski, polnischer-
seits, AdAA, RAM 28, Polen.

7L Zob. przypis 71.
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,Co do paktu o nieagresji na wschodzie zostato obopélnie stwierdzone, iz
oba rzady pozostang w tej sprawie w kontakcie, przy c.ym p. von Neurath
stwierdzit wyraznie, iz deklaracja polsko-niemiecka z dnia 26 | 34 r. pozostanie
jako podstawa stosunkéw polsko-niemieckich, niezaleznie od tego, czy doszioby
do jakiego$ ogélniejszego paktu lub nie i ze stan ten zostanie wyraznie sprecy-
zowany” 7>
Przytoczone relacje rozmoéw przeprowadzonych w czasie berlinskiej wizyty
Becka wskazujg, ze zawarty w komunikacie kofncowym zwrot o daleko idacej
zgodnosci pogladéw nie byt gotostownym stwierdzeniem, lecz odzwierciedle-
niem stanu faktycznego, w wyniku czego zamierzenia H.tlera zostaty w peni
osiagniete. Potwierdzity to dalsze wydarzenia, a wiec: czy to wspélna polsko-
niemiecka polityka przeciwko Czechostowacji, czy tez udziat Polski w nie-
miecko-wioskiej akcji, ktdra doprowadzita do dymisji min:stra Titulescu7a

Proniemiecka polityka Becka, poglebiona jeszcze w wyniku jego wizyty
w Berlinie, uznana zostata, nawet przez ludzi z polskich kot rzgdzacych, za
daleko idaca. Jak raportowat w dn. 27 X czechostowacki charge d’affaires
w Warszawie, Smutny, ludzie ci otwarcie krytykowali polityke Becka i za-
pewniali ambasadora francuskiego o koniecznosci jej zmiany. Smutny donosit
tez, ze ambasador Noel wyrazit poglad, ze jak dlugo ministrem spraw zagra-
nicznych bedzie Beck, tak dtugo poprawa stosunkow polsko-francuskich nie
bedzie mozliwa. Ambasador francuski miat wedlug relacji Smutnego, twier-
dzié, ze kto prowadzi takg polityke z N emcami jak Beck, nie moze prowadzic¢
szczerze przyjaznej polityki w stosunku do Francji, nawet gdyby o tym
zapewniat®

Przywodcy hitlerowscy takze docenili wkiad Becka w realizacje pronie-
mieckiej polityki, ktorej wyrazem byto berlifiskie spotkanie. Swiadczy¢ o tym
moze okdlnik Ministerstwa Propagandy Rzeszy, o ktorym konsul polski
w Essen, dr Zygmunt Zawadowski, przestat ambasadzie polskiej w Berlinie
w dn. 29 X 1935 r. nastepujacy raport:

~W zwigzku z choroba® min. Eecka wydaty ekspozytury krajowe Mini-
sterstwa Propagandy Rzeszy w dn. 24 X 35 tajny okolnik, w ktorym zabraniajg
wyolbrzymisnie tego faktu, a w kazdym razie przestrzelajg surowo przed ko-
mentowaniem go w ten sposob, by mozna byto przypuszcza¢, iz min. Beck jest

ostatnim przedstawicielem grupy putkownikéw w rzadzie polskim oraz ostatnim
gwarantem porozumienia polsko-niemieckiego” 8L

Porozumienia, ktore okaza¢ sie miato tak tragiczne w skutkach.

77 Sprawozdanie z ostatniego urzedowego spotkania min. Becka w Auswar-
tiges Amt w dniu 5 VII 1S35 r.,, AMSZ, Ambasada Berlin, w. 36a, t. 19

BBatowski, s. 426, Roos, s. 268.

B Prager Akten, s. 52

& O chorobie Becka wspomina tez Szembek pod datg 20 X 1935, s. 118.

8l AMSZ, Ambasada Berlin, w. 61, t. 11.
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