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w ostatnich miesigcach wprawdzie ostabia, nie wida¢ jednak w tej chwili zadnych
wyraznych oznak recesji lub stagnacji. Nawet niedaleka przyszto$¢ moze jednak
przynie$¢ zasadnicze zmiany wobec istnienia wielu elementéw niepewnosci.

Tadeusz Krajczycki

0BOZ KONCENTRACYJNY W SACHSENHAUSEN W PROCESACH
SADOWYCH W NRF

Dzieje obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen zostaty juz poruszone na
tamach ,Przegladu Zachodniego” w artykule prof. Tadeusza Cie$lakat. Obecnie
pragniemy dorzuci¢ w tej kwestii dalsze informacje. Stanowi¢ one moga: 1) wstepnga
wskazowke dla historyka o zebranych w toku procesow materiatach w postaci
dokumentéw i zeznan Swiadkéw; 2) przyczynek do analizy procesu ,samooczy-
szczania sie” spoteczenstwa zachodnioniemieckiego po blisko 20 latach od chwili
popetnienia zbrodni i po kilkunastu latach od chwili, gdy mozliwo$¢ S$cigania
tych zbrodni powstata.

Chodzi o procesy sadowe, ktére w 1 1958—1961 odbyty sie na terenie w NRF
przeciwko komendzie i straznikom obozu w Sachsenhausen. Przed sgdami odpo-
wiadali: pierwszy i drugi komendant obozu August Kolb i August Hohn, Raporl-
fithrer Otto Bohm, Lagerjiihrer Horst I-lempel, Blockfuhrer Richard Bugdalle oraz
straznicy obozu: August Sorge i Wilhelm Schubert. Rozmiary procesdw, w szcze-
golnosci ich czas trwania, liczba $Swiadkdw, osoby oskarzonych, przede wszystkim
ciezar gatunkowy spraw spowodowialy, ze odbity sie one dono$nym echem nie
tylko w catych Niemczech, ale takze za granica.

Wyzej wymienione osoby odpowiadaty przed sadami w réznych procesach.
Przyjrzyjmy sie wiec tym procesom w ich chronologicznej kolejnosci.

W pierwszym procesie odpowiadali przed sgdem b. straznicy obozu Gustaw
Sorge i Wilhelm Schubert. Sad przysiegtych w Bonn skazat obu w lutym 1959 r.
na dozywotnie ciezkie wiezienie; pierwszego za 67 mordéw i 20 usitowan mordu
na wiezniach, drugiego — za 46 mordéw i 8 usitowan mordu.

Sledztwo trwatlo 2 lata. W tym czasie przestuchano 750 os6b. Sam proces
ciggnat sie 3 miesigce. Rozprawy zajety 44 dni. Na proces wezwano 130 $wiadkow
z wielu krajow europejskich.

Wyzej wymienieni oskarzeni skazani zostali juz w 1947 r. przez sad wojskowy
w Zwigzku Radzieckim na dozywotnie roboty przymusowe. W 1956 r. wrocili oni
jako nie amnestiowani do Niemiec zachodnich. Rzecz znamienna, ze zgineta wow-
czas lista nie amnestiowanych.

Prokurator pociaggngt Sorge i Schuberta do odpowiedzialno$ci za $mier¢ po-
nad 11 tysiecy wiezniow. Akt oskarzenia wymieniat ponadto poszczegdlne liczne
przestepstwa i zbrodnie, jakich oskarzeni dopuscili sie bezposrednio.

Oskarzeni nie przyznali sie do winy. W szczegblnosci wszystkiemu zaprzeczat
Schubert. Dopiero pod koniec procesu czesciowo potwierdzit pewne fakty. Nie-
mniej obaj oskarzeni zarysowali przed sgdem obraz stosunkow, jakie panowaty
w obozie koncentracyjnym. Zaréwno Sorge jak i Schubert powotywali sie na
rozkazy, jakie rzekomo otrzymywali od swych przetozonych. Sad stwierdzit jed-
nak, ze zaden z nich nie byt w sytuacji przymusowej.

Schubert brat udziat w mordowaniu jeAcow radzieckich, ktorych w liczbie
18 tys. przywieziono do Sachsenhausen. Wszyscy mieli by¢ na rozkaz Wehrmachtu
ogtadzeni w ramach ,akcji odwetowej”. Rozkaz ten podpisat Keitel. Rozstrzelana
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»tylko” 10800 jeAcéw, poniewaz reszta w miedzyczasie wygineta na skutek choréb
zakaznych. Zwitoki zamordowanych jencéw zostaty spalone.

Przewd6d sadowy wykazat udzial obu oskarzonych w systematycznej akcji
eksterminacyjnej stosowanej w obozie. Wedtug zeznania lekarza czeskiego w pew-
nych okresach gineto dziennie 70—80 wiezniéw. Ciala zamordowanych wykazywaty
liczne $lady ciezkich obrazen. Jako przyczyny S$mierci wiezniow podawano z re-
guty rézne choroby.

Obaj cskarzeni winni byli takze zamordowania Kkilkudziesieciu wybitnych
osobistosci z zycia politycznego i kulturalnego Niemiec. Obaj odpowiadali takze
za bardzo brutalne traktowanie wiezniow w czasie ich przyjmowania do obozu
oraz za stynny Todesmarsch wiezniow w kwietniu 1945 r. podczas ewakuacji
obozu.

W iele czasu poswiecit sagd mordom na wiezniach, popetnionych bezposrednio
przez obu oskarzonych. Przestuchani Swiadkowie, b. wiezniowie obozu, zaliczyli
oskarzonych do najokrutniejszych straznikow w Sachsenhausen. Sorge nosit prze-
zwisko Eiserner Gustav, a Schubert Willi-Pistole wzglednie Pistolen Schubert*

Ze zgodnych zeznan Swiadkéw wynika, ze Sorge zabijat wiezniow Kkijami
i bykowcami, tratowat nogami swe ofiary na $mier¢; chtostat wieznidw na $mierc,
usmiercat ofiary rozlicznymi torturami, pedzit wiezniow na druty kolczaste
obozu, natadowane elektryczno$cig, wskutek czego gineli oni porazeni pradem.
Pewnego Zyda wrzucit do gnojowki, a gdy ten usitowal z niej sie wydoby¢, bit
go kijem tak dtugo, az sie utopit.

Schubert rozstrzeliwat wiezniéw ze swego pistoletu (stad wspomhiany juz
przydomek) oraz zadreczat ich éwiczeniami gimnastycznymi na $mieré. Od osta-
bionych i wygtodzonych oraz przepracowanych ponad sity wieznidw domagat sie
stu przysiaddw; tego, ktéry nie wytrzymat tratowat nogami na Smierc.

Wséréd swiadkéw obcigzajacych Schuberta byt takze jeden z monachijskich
biskupdw.

Znamienny byt wniosek prokuratora w sprawie wysokosci kary dla obu
oskarzonych. Zadat on dla Sorge ciezkiego dozywotniego wiezienia 102 razy a dla
Schuberta 67 razy.

W drugim procesie odpowiadato 3 cztonkéw komendy obozu, mianowicie:
drugi komendant Sachsenhausen August Ho6hn, Rapportfiihrer tegoz obozu Otto
Bohm oraz Lagerfiihrer Horst Hempel. W pazdzierniku 1960 r. sad przysiegtych
w Dusseldorfie skazat Héhna i Bohma na dozywotnie ciezkie wiezienie, pierw-
szego za popetnienie 8 mordéw na wiezniach, drugiego za 41 msrdow. Hempel
skazany zostat na 5 lat ciezkiego wiezienia za udzielanie pomocy w mordach.

Prokurator oskarzyt wyzej wymienionych o udziat w zamordowaniu co naj-
mniej 3 tys. wiezniow. Proces trwat 13 dni. Zeznania sktadato 70 Swiadkéw z Nie-
miec i zagranicy.

Podobnie jak w pierwszym procesie naczelne miejsce zajeto ustalenie odpo-
wiedzialno$ci oskarzonych za mordowanie jencéw radzieckich. Zaréwno Hoéhn,
jak i Hempel kierowali egzekucjami tych jencow.

Zeznania dziesigtkow Swiadkow, b. wiezniéw obozu koncentracyjnego w Sach-
senhausen, pozwolit sadowi ustali¢ szczegétowo wine poszczeg6lnych oskarzo-
nych. | tak Héhn i B6hm zajmowali sie segregacjg wieznidw niezdolnych do
pracy, ktérzy gineli potem w komorach gazowych. Obaj zajmowali sie segregacja
tych wieznidw, ktérych przesytano do Sachsenhausen z innych obozéw koncen-
tracyjnych. Segregacja oznaczata po prostu $mierc. W 1945 r., przed wymarszem
jencow z obozu, Héhn i B6hm decydowali o wiezniach, nie nadajgcych sie do
ewakuacji. Wiezniowie ci zostali wymordowani.

Sad ustalit, ze Hohn wybrat stabszych fizycznie wiezniéw sposréd 1200 Zydow,
przekazanych do centrali Sachsenhausen z obozu filialnego w Lieberose oraz
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50 Zydéw z innej grupy, liczacej 1700 osdéb, i tym samym przeznaczyt wszystkich
do krematorium. W lutym 1944 r. brat on udziat w mordowaniu 80 wzglednie
125 wiezniow z liczby 200 skazanych na $mier¢. Hohn zajmowat sie wieszaniem
wiezniow i robit to nieraz przy palgcej sie choince. | wreszcie — to bynajmniej
niepetna lista jego zbrodni — kazal zagazowa¢ 35 ,robotnikow wschodnich’
(Ostarbeiter) oraz brat udziat w mordowaniu 27 wiezniéw politycznych, o ktérych
byta mowa w procesie Sorge i Schuberta.

Bohm — niezaleznie cd wspotudziatu w szeregu akcji eksterminacyjnych
Hohna — odpowiadat za mordy popetnione na wiezniach w czasie stynnego Todcs-
marsch w 1945 r. oraz za zastrzelenie 40 Zydéw w obozie filialnym w Lieberose.

W trzecim procesie odpowiadat b. Blockjiihrer obozu, Richard Bugdalle.
W styczniu 1961 r. sad przysiegtych w Monachium skazat go na kare dozywot-
niego ciezkiego wiezienia i dozywotnig utrate praw honorowych za zamordo-
wanie 9 oraz udziat w mordzie dalszych 5 wiezniéw obozu.

Prokurator oskarzyt Bugdallego o popetnienie 26 mordéw. Na procesie sktadato
zeznania 70 $wiadkow.

(0] wstrzasajacych szczegétach na temat zbrodni oraz bestialstw oskarzonego,
mowili przed sadem przede wszystkim $wiadkowie b. wieZzniowie obozu. W 1940r.
»,zorganizowat” Bugdalle ,uroczysto$¢ majowga” (Maifeier). Polegata ona na tym,
ze Blockfuhrer zamknat 16 wiezniow w malenkiej komdrce do przechowywania
sprzetu (Besenkammer) liczacej 2 m wysokos$ci a o powierzchni 1,20 m? a nastep-
nie kazat uszczelni¢ drzwi. Wieczorom tego samego dnia, gdy otworzono komérke,
zdaniem jednych Swiadkéw, nikt z wiezniow juz nie zyt, zdaniem innych, zostato
przy zyciu jeszcze pieciu.

Po pewnym czasie Bugdalle powtorzyt ten sposéb mordowania, zamykajac
w komérce 17 wieznidw. Po jej otwarciu zostato przy zyciu tylko dwdéch.

Swiadkowie moéwili przed sadem takze o losie 100 Zydéw, ktérych Block-
fuhrer kazat zamkna¢ w matym ustepie, gdzie ich trzymat 2 tygodnie. Codziennie
pozwalatl im wychodzi¢ na 1 minute na powietrze. W tym czasie wiezniowie po-
zbawieni byli jedzenia i picia. Tylko nieliczni przezyli te tortury.

Bugdalle wraz z innym SS-mannem urzadzat sobie rézne ,zabawy”. Jedna
z nich polegata na tym, ze oblewano Zydéw strumieniami wody z sikawek stra-
zackich. Strumienie kierowano prosto w usta wiezniow, wskutek czego ci, duszac
sie, upadali nieprzytomni na ziemie. ,Zabawy” takie konczyly sie zawsze Kkilku
przypadkami $mierci.

Do repertuaru ,zabaw” Blockfuhrera nalezat takze ,taniec niedzwiedzi”.
Wiezniowie musieli skakaé¢ jak cyrkowe niedzwiedzie wokdét drzewca od topaty.
Bugdalle wybierat sobie ofiare spos$réd wiezniéw, kopat ja, wiezien ,wypadat
z tanca” i wtedy, ,za prébe ucieczki”, Blockfuhrer go zabijat.

Smiercig koriczyly sie roézne inne zabiegi, dokonywane przez Bugdallego na
wiezniach. Jednym z nich byto oblewanie lodowata wodg na wolnym powietrzu,
przy 15° mrozu.

Z wielu innych zeznan Swiadkéw b. wiezniéw obozu w Sachsenhausen, wyni-
kato, ze Bugdalle zabijat ludzi pieSciami, kopniakami, przez wymierzanie ,kary
chtosty”, kijami czy bykowcami; dalej — zadeptywat nogami swe ofiary na $mierc,
strzelat do nich, wzglednie mordowat wiezniéw, obijajac ich drzewcem od topaty.

Wreszcie w ostatnim procesie odpowiadat przed sadem pierwszy komendant
obozu w Sachsenhausen August Kolb. Sad przysiegtych w Norymberdze skazat go
w marcu 1961 r. na 6 lat ciezkiego wiezienia za zbrodnie i inne przestepstwa po-
petnione w pierwszych latach istnienia obozu.

Kolb odpowiadat juz przed tym samym sadem w 1954 r. Skazano go woéwczas
na 4 lata i 3 miesigce ciezkiego wiezienia za pomoc w zabhojstwie w 10 przypad-
kach. W nowym procesie odpowiadat Kolb za zamordowanie w latach 1933/34
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dwoch Niemcéw. Sad uznat go winnym ciezkiego obrazenia ciata z wynikiem $mier-
telnym w 2 przypadkach i skazat go na 3 lata ciezkiego wiezienia. Kara 6 lat
ciezkiego wiezienia jest karg tgczna.

Na szczegdlng uwage zastuguje uzasadnienie wyroku. Na rozkaz Kolba wymie-
rzono jednemu z wiezniéw 70 raz6w bykowcem. WiezieA zmart na skutek obrazen-
Mimo to, sad stwierdzit:

»Oskarzenie Kolba o mord trzeba odrzucié¢, poniewaz nie mozna mu wyka-
za¢ zamiaru zabdjstwa™

W drugim przypadku sad nie stwierdzit winy oskarzonego ,jakkolwiek istnieje
jeszcze mocne podejrzenie o dokonanie tego czynu” (tzn. zabicia wieznia — przyp-
aut.).

Znamienny jest fakt, ze w 1957 r. Kolb znalazt sie na wolno$ci za kaucja
w wysokosci 15000 RM, a to z powodu stanu zdrowia i podesztego wieku (67 lat).

Po wyroku prasa wskazata na to, ze w wyniku dwuletniego $ledztwa wykryto
inne jeszcze zbrodnie oskarzonego. Podkreslono, ze Kolb winien jest rowniez roz-
szarpania przez psy 18-letniej Polki, wspotwinny rozstrzelania 27 wybitnych dzia-
taczy politycznych -oraz powieszenia 2 wiezniow. Zdaniem ,Neues Deutschland”
powinien on w ogo6le odpowiada¢ za zamordowanie 204 wiezniow.

August Kolb zeznawal w 1960 r. w procesie wspomnianego juz komendanta
Sachsenhausen, Augusta H6hna. Butna postawa tego $wiadka zwrdcita juz wow-
czas powszechng uwage. Starat sie on wtedy zatai¢ prawde o rzeczywistych sto-
sunkach panujacych w obozie.

Prasa zachodnioniemiecka pos$wiecita wiele miejsca procesom. Specjalni ko-
respondenci wielu dziennikéw publikowali obszerne sprawozdania sadowe z ich
przebiegu. Niemniej godzi sie podkres$li¢, ze ani w trakcie proceséw, ani po pro-
cesach nie ukazat sie choéby jeden artykut, ktéry by podjat generalnie problem
pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej tych sprawcow systemu eksterminacyj-
nego w obozach koncentracyjnych, ktorzy jeszcze zyjg i sg na wolnosci. Zajmuja
oni czesto powazne stanowiska w administracji, nieraz w policji, a takze i w zy-
ciu politycznym.

Tak np. silne wrazenie w opinii zachodnioniemieckiej wywarty zeznania na
procesie Sorgego i Schuberta tych $wiadkoéw, ktorzy nalezeli do komendy obozu
koncentracyjnego w Sachsenhausen. Byli to Kurt Erdmann (obecnie Knminal-
obermeister w Stade) Fritz Corneli (obecny Kriminalhauptmann w Kolonii) oraz
Erwin Brandt, b. gestapowiec. Wszyscy trzej wspotwinni sg zamordowania w Sach-
senhausen 27 wiezniéw politycznych. Mimo to sktadali oni zeznania jako $wiadko-
wie z wolnej stopy.

Dziatajacy w czasie procesu Héhna, Bohma i Hempla w Dusseldorfie tzw.
Komitet Sachsenhausen, stworzony przez b. wiezniow politycznych tego obozu,
podat na specjalnej konferencji prasowej do wiadomosci, ze dysponuje on listg
200 SS-manndw winnych popeinienia zbrodni w obozie koncentracyjnym w Sach-
senhausen.

Fakt istnienia wyzej wymienionego Komitetu, w szczeg6lnosci wyniki jego
dziatalno$ci, dowodzi, ze sg w Niemczech zachodnich $rodowiska, ktére nie chca
pozwoli¢ na zatajenie zbrodni wojennych.

Komitet Sachsenhausen zrzesza ludzi, ktérzy znalezli sie w obozach koncen-
tracyjnych za swe postepowe przekonania. Podejmowane przez niego préby, aby
problem zbrodniarzy wojennych zostat w Niemczech zachodnich generalnie roz-
wigzany natrafiajg na powazne trudnos$ci. Nieraz akcje takie probuje sie wciggnaé
w ramy aktualnych walk politycznych okre$lajac je jako dziatalnos¢ komuni-
styczng. W ten sposéb usituje sie odebra¢ zbrodniom hitlerowskim ich obiektywny
charakter.
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Analiza materiatu prasowego ze sprawozdan sgdowych pozwala na dalsze
spostrzezenia. Sady, kierujgc sie jak najdalej idacg ostroznoscig procesowa, ska-
zujg oskarzonych w zasadzie tylko za te zbrodnie, ktére popetnili oni ,bezpo-
$rednio” i niejako witasnymi rekami, nie biorg natomiast, rzecz dziwna, pod
uwage udziatu oskarzonych w systemie eksterminacyjnym, ktérym kierowali. Stad
razace réznice pomiedzy rozmiarami zbrodni ujawnionych na rozprawach, a wyro-
kami, w ktorych przypisuje sie oskarzonym drobng czastke stwierdzonych faktow.
Sprawa ta stanowi przedmiot zainteresowania opinii zachodnioniemieckiej, ktorej
owe wyroki nie zawsze daja petng satysfakcje.

Na wszystkich procesach godne byty uwagi zaréwno wypowiedzi prokurato-
row w oskarzeniach, jak i sagdow w uzasadnieniu wyrokoéw. Prokuratorzy nie tylko
w akcie oskarzenia bardzo ostro formutowali same przestepstwa i zbrodnie, ale
rowniez w trakcie przewodu sadowego, a zwlaszcza w ostatnim stowie, z calg suro-
woscig osadzali system eksterminacyjny stosowany w obozach, charakteryzowali
jego zbrodnicze cechy, potepiali oskarzonych wskazujgc na ich dobrowolne zaan-
gazowanie si¢ itd. Podobnie w uzasadnieniu wyrokéw sady wskazywaty w bardzo
ostrych stowach na nature zbrodni i przestepstw, na deptanie podstawowych praw
cztowieka, na system gwattow. W znacznej mierze zwracano tez uwage na prze-
stepczg predyspozycje oskarzonych, ich okrucieAstwo, brutalno$¢ i bezlitosny stosu-
nek do wigznia.

Zauwazone wyzej wystgpienia prokuratorow oraz sadéw majg o tyle swe
znaczenie, ze niezaleznie od pogtebienia sie w spoteczenstwie zachodnioniemieckim
Swiadomosci zbrodni, popetnionych w obozach koncentracyjnych i przedstawionych
w czasie rozpraw, zostatly one S$cislej okreSlone, ich natura i wszystkie z nimi
zwigzane aspekty otrzymaly nie tylko kwalifikacje w wyrokach, ale zostaty one
napietnowane w bardzo S$cistych rygorach jezyka prawniczego. Innymi stowy,
zostaty one uznane przez naréd niemiecki po prostu jako zbrodnie, za ktore od-
powiada si¢ jeszcze dzi$§ osobiscie.

Na zjawisko to nalezy zwr6ci¢ uwage i podkredli¢ jego ciezar gatunkowy. Jesli
bowiem w prasie zachodnioniemieckiej tu i 6wdzie znalazty sie jakie$ publicystyczne
refleksje, uwagi w reportazach z rozpraw sadowych, to w zasadzie ograniczaty sie
one do obserwacji psychologicznej i socjologicznej natury zbrodni czy zbrodniarza.
Nie znajdziemy natomiast w refleksjach tych rozwazan nad samg naturg systemu
eksterminacyjnego, a w szczeg6lnosci jego ideologicznego pochodzenia. Dziennika-
rze i publicysci w Niemczech zachodnich nie podejmuja w zwigzku z procesami
zasadniczej problematyki hitlerowskiego dziedzictwa ideologicznego.

Mimo wszystko, procesy sadowe przeciwko zbrodniarzom wojennym, w tym
Przypadku przeciwko komendantom oraz straznikom jednego z wielu obozéw kon-
centracyjnych, ukazujg spoteczenstwu zachodnioniemieckiemu straszliwy system
eksterminacyjny, jaki istniat w tych obozach. W ten spos6b spoteczeAstwo to otrzy-
muje obiektywne materiaty, $Swiadczace o tym, czym byt w zyciu narodu niemiec-
kiego hitleryzm *

Edward Serwanski

* Artykut opracowano na podstawie materiatdw Archiwum Prasowego NRD—NRF Insty-

tutu Z'achodniego: Historia Niemiec nowoczesna. Dzieje okupacji niemieckiej, dz. 13. Procesy
* 1. Sprawa nr 5 — Sorge-Schubert; t. IV. Sprawa nr 93 — Hohn-Béhm, Hempel; t. [III.
Sprawa nr 72 — Bugdalle; t. Il. Sprawa nr 50 — Kolb.
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