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amerykanska tak w formie bezposrednich dostaw eksportowych, jak tez w formie
zaktadania witasnych przedsiebiorstw lub nabywania udziatéw przedsiebiorstw juz
istniejgcych.

Sytuacja Niemieckiej Republiki Federalnej na rynkach zagranicznych, jak
z tego wynika, pogorszyta sie ze wzgledu na zmiany, jakie na tych rynkach za-
chodza, a niezaleznie od tego jej zdolnosci konkurencyjnej zagraza dodatkowo
krajowa zwyzka kosztéw. Gospodarka zaehodnioniemiecka znalazta sie w nozy-
cach inflacji kosztéw i nacisku cen, a zatem w sytuacji dajgcej krajom konku-
rencyjnym szanse wyparcia Niemieckiej Republiki Federalnej z zdobytych uprzed-
nio pozycji. Przyktadem nadziei, jakie z tym wiaze opinia angielska jest wypo-
wiedZz ,,Finanzial Times”, ktoéry 'pisat w koncu marca 1962 r.:

»Nadchodzace miesigce dadzg Anglii mozliwo$s¢ poprawienia na_ rynku
Swiatowym swojej pozycji co do kosztéw i cen w stosunku do najwiekszego
swego konkurenta. Nadarza sie teraz sposobno$¢, ktérej nie nalezy zaniedbacé” *.

Tadeusz Krajczycki

PROCES EICHMANNA W SWIETLE PRASY ZACHODNIONIEMIECKIEJ

Do gtéownych wydarzen politycznych 1961 r. nalezat niewatpliwie proces
Eichmanna w Jerozolimie. Totez nic dziwnego, ze byt on przedmiotem wielkiego
zainteresowania opinii zachodnioniemieckiej. Telewizja, radio i prasa Oraz ofi-
cjalne wystgpienia tamtejszych czynnikéw rzadowych $wiadczg, ze proces i cata
sprawa Eichmanna poruszyta nardéd niemiecki w bardzo powaznej mierze dowodem
tego sa réwniez bardzo charakterystyczne wypowiedzi dziennikarzy i publicystow
oraz wyniki badan opinii zachodnioniemieckiej.

Na niektére wypowiedzi pragniemy zwréci¢ uwage. Zawarte sg one w pieciu
artykutach — zdaniem naszym najbardziej charakterystycznych — ktére wybra-
lisSmy z wielu innychl Na czoto wysuneliSmy dwa artykuty, w Kktérych omaé-
wiono wyniki badan opinii zachodnioniemieckiej w sprawie Eichmanna; pozostate
trzy wyrazajg sady niemieckich publicystdéw i dziennikarzy.

W ,Vorwarts” ukazat sie artykut redakcyjny nie podpisany, omawiajacy
wyniki ankiety Instytutu Badan Spotecznych (Institut fiir angewandte Sozial-
wissenschaft) w Bad Godesberg na temat opinii spoteczenstwa zachodnionie-
mieckiego w sprawie procesu Eichmanna, w istocie o jej stosunku do Zydoéw,
a w szczeg6lnosci do problemu ich eksterminacji.

Na uwage zastuguje kilka mys$li zawartych w czeSci wstepnej artykutu, a do-
tyczacych potocznych sadéw Niemcéw na ten temat. Zdaniem autora, gdy ludzie
w Niemczech zachodnich troche wiecej wypijg, a rozmowom towarzyszy jeszcze
muzyka, np. Die alten Kameraden, mozna przy takiej okazji ustysze¢ zdanie,
ze ,wilasciwie za mato Zydéw zagazowano”. Po trzeZwemu za§ mowi sie naj-
wyzej, ze;

~wystarczytoby zupeinie, gdyby wszystkich Zydéw z Niemiec wysiedlono. Ale

Hitler wtasnie we wszystkim przesadzat. Witasnie™.

* Opracowano na podstawie materiatdbw Archiwum Prasowego Instytutu Zachodniego,
giownie zawartych w: ,Neue Ztircher Zeitung” z 15 1V, 25 1V, 13 V 1962; ,Die Welt” z 24 11l
1962; DIZ nr 14; ,Die Zeit” nr 13; ,Biuletyn Specjalny” ZAP nr 5113.

Die Deutschen und der Prozess: Eine Meinungsumfrage zum Eichmann Prozess aus dem

Mai 1961 — Wie wiirde das Ergebnis jetzt ausgefallen sein? ,,Vorwarts” nr 31 z dn. 2 VIII
1961 r.; Rosemarie Winter, Keine Kollektivschuld — aber eine Kollektivscham? Wie reagiert
der deutsche Bundesbiirger auf den Fali Eichmann' — Der Prozess in Jerusalem im Mittel-

punkt der Diskussion, ,Die Tat” nr 100 z dn. 13 IV 1%1 r.; Albert Wucher, Im Schatten
des Eichmann-Prozes$es. So viele Fragen an das deutsche Volk. Begegnungen und Gesprnchr
in Jerusalem. ,Suddeutscile Zeitung” nr 124 z dn. 25 V 1961; Hermann Schreiber, Wir sind
allzumal Deutsche. Ein Leserbrief zum. Eichmann-Prozess und eine Antwort darauf, ,Stutt-
garter Zeitung” nr 136 z dn. 16/17 VI 1961 r.; Wolfgang Pfleiderer, Eichmann und wir.
Ein Diskussionsbeitrag zum deutschen Selbstverstdndnis. ,Stuttgarter Zeitung” nr 287 z dn.
13 X111 1961 r.
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Interesujacym jest takze inne zagadnienie — pisze dalej anonimowy autor —
mianowicie:

»ilu Niemcow mysli jeszcze dzisiaj: nie bytem nigdy antysemitg. Przeciwnie,

chciatem tylko, aby Zydzi wywedrowali (z Niemiec). Ale woéwczas Hitler wy-

da}l rozkaz fizycznej zagtady Zydéw. Byto mi przykro. Taki rozkaz jednak
byt i nie mogtem go zmienié. Sorry”.

Z ta potoczna opinig, panujaca w Niemczech zachodnich, autor zestawit po-
stawe Eichmanna na procesie w Jerozolimie. Bronit sie on tym, ze jedynie orga-
nizowat transporty Zydéw; gdyby wszystko szto po jego mysli, transporty skie-
rowano by do Palestyny wzglednie na Madagaskar, a nie do O$wiecimia czy Tre-
blinki. Jednak ,rozkaz” spowodowat, ze Zydzi znalezli sie w obozach zagtady.
Eichmann twierdzit:

»Nie mogtem nic zrobi¢. W tym zakresie nie bytem kompetentny”.

Ankiete rozpisat wspomniany wyzej Instytut w maju 1961 r., a wiec w mie-
sigc po rozpoczeciu procesu Eichmanna w Jerozolimie. Ogdtem wzieto w niej
udziat 1455 oséb.

Pytanie pierwsze brzmiato nastgpujgco: ,Czy styszat pan kiedykolwiek
0 procesie Eichmanna i gdzie sie on odbywa?” A oto odpowiedz:

Cztonkowie , Cztonkowie Cztonkowie

Odpowiedz Wszyscy . o R6zni
CbhuU ' SPD innych partii
Tak, styszat 87% 88% | 89% 96% 80%
z tego:
ze w Jerozolimie 35% 52% 40% 65% 35%
ze w lzraelu 46% 31% 42% 27% 38%
inne dane 6% 5% i 7% 4% 7%
Nie, nic nie styszat 13% 12% 11% 4% 20%
100% <) o o 100% 100%

Pytanie drugie brzmiato: ,,Czy uwaza pan, ze w gazetach za wiele pisze sie
o procesie Eichmanna, wzglednie czy pragnatby pan dowiedzie¢ si¢ o tym jeszcze
wiecej. Dlaczego?” Oto odpowiedzi:

Cztonkowie |Cztonkowie Cztonkowie !

Odpowiedz Wszyscy . o Rézni
CDU ; SPD innych partii
Za duzo 32% 35% 29% 35% 33°/0
Z tego:
Zostawié¢ przesztosé
w spokoju 15% 17% ( 14% 17% 12%
Cierpi na tym nie- i
miecka powaga 49d ; 4% i 5% 1% 5%
To tylko przesada 3% 4% ( 3% 5% 4olo
Proces niepotrzebny 2% 4% 1% 3% 0%
Inne uzasadnienia 8% | 7% i 6% 9% 12%
W sam raz 40% 39% 1 43% 42% 37%
Za mato 12% 12% 14% 9% %
Zadnych danych 16% 14% 14% 14% 23%
100% 100% j 100% 100% @D o
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Znamienna jest informacja autora artykutu o nastawieniu biorgcych udziat
w ankiecie. Pisze on:

»W przeciwiefAstwie do innych (ankiet), ludno$¢ chetnie wyrazata swe opinie”.

Nastepnie autor poréwnuje wyniki badan opinii spoteczenstwa zachodnio-
niemieckiego z danymi uzyskanymi réwniez na podstawie ankiety Instytutu
Gallupa w tej samej sprawie w spoteczenstwie USA.

Pytanie w tym wypadku byto nastepujace: ,,Czy proces Eichmanna poprawit
czy tez pogorszyt nastawienie (opinii USA) do Niemiec?” Oto wyniki odpowiedzi:

Nastawienie poprawito sie 7°lo
Bez zmian 55%6>
Nastawienie pogorszyto sie 17°/o
Brak opinii 21«/o

ioo°/o

Wyniki tych badan Gallup pozostawit bez komentarzy, natomiast w NRF z sa-
tysfakcja podkreslano, ze tylko IWo bioracych udziat w ankiecie zmienito na
gorsze swe nastawienie do Niemiec.

Konkludujac, wystepuje autor artykutu z dwoma pytaniami: 1) jak wypadiyby
opinie w USA. gdyby Amerykanom znane byly odpowiedzi ludnosci Niemiec za-
chodnich na ankiete Instytutu w Bad Godesberg; 2) co oznacza liczba 55°/c uczest-
nikéw ankiety o niezmienionym nastawieniu. Autor zapytuje:

»lluz to spos$réd nich nie miato nigdy dobrego mniemania o Niemcach?”
I konczy artykut znamiennym zdaniem:
»Te pytania powinni sobie zada¢ sami Niemcy”.

Dziennikarka ,,Die Tat”, Rosemarie Winter, przeprowadzita 34 rozmowy z oby-
watelami NRF na temat reakcji spoteczenstwa zachcdniomieckiego na proces
Eichmanna,' zbrodni hitlerowskich oraz wptywu calej sprawy na opinie¢ o narodzie
niemieckim. W wyniku tych rozméw opublikowata ona artykut zawierajgcy wypo-
wiedzi 21 os6b. W rozmowach uczestniczyta mtodziez szk6t $rednich, urzednicy,
robotnicy, naukowcy, technicy, funkcjonariusze — zaréwno kobiety jak i mezczyzni.
Rozpieto$¢ wieku rozmoéwcéw wahata sie od 18 do 55 lat.

Dziennikarka przypomniata na wstepie wypowiedz b. prezydenta NRF
prof. Heussa, ktéry wyrazit przekonanie, ze jakkolwiek Niemcéw nie obcigza wina
zbiorowa za hitlerowska zagtade Zydéw, to jednak odczuwajg oni zbiorowo gte-
boki wstyd. Poszczegdélne wypowiedzi, ktérymi z kolei zajmuje sie Winter, za-
wierajg wielorakie i powtarzajgce sie czesto aspekty.

Najliczniejsze sa wypowiedzi, w ktoérych stwierdza sie wyraZznie, ze Eichmann
powinien by¢ skazany, ukarany, a nawet takie, jak ,powiesi¢ na haku” czy ,uka-
mieniowaé psa”. Trzeba tutaj podkresli¢ stanowcze, a nawet ostre opinie mtodziezy
szk6t Srednich. Dla niej nie ulega zadnej watpliwosci, ze Eichmann powinien by¢
skazany.

Kilku innych pietnuje same zbrodnie oraz ich rozmiary, wyrazajac sie np.:
,zbrodnie na Zydach — to $wiAstwo” czy ,astronomiczne zbrodnie”. Nalezy tutaj
podkresli¢ stosunek rozmoéwcoéw do sprawy ujawnienia zbrodni. Niektérzy wiec —
jak powiedziat jeden z urzednikéw — chcieliby je zatai¢, ale ogét jest odmiennego
zdania. Inny mezczyzna, lat 36, idzie jeszcze dalej i oSwiadcza po prostu, ze ,ludzie
muszg to wiedzie¢. Nie powinni sie wstydzi¢ i chowa¢ gtowy w piasek”. Z drugiej
strony, nie mniej charakterystyczna jest inna wypowiedz w tej samej sprawie:
»Za duzo sie o tym mowi, to robi ztg krew”. Wreszcie jeszcze kto$ inny stwierdza
krotko, ze ,tylko niektoérzy wiedzieli o Endlosung”, tzn. o sprawie masowej za-
gtady Zydoéw.
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Bardzo znamienne sg te glosy uczestnikéw rozméw, ktdérzy — aprobujac ska-
zanie Eichmanna i pietnujac same zbrodnie — réwnoczes$nie jednak pragneliby,
aby na tym zakonczyé¢ calg sprawe, tzn. sprawe zbrodni hitlerowskich. Czytamy
zatem takie sformutowania: ,zrobi¢ szybko koniec” z Eichmannem, w kontek-
$cie — z calg sprawa; ,,skaza¢ i koniec” —ew kontekscie, ze ,nie tylko Niemcy po-
petnili zbrodnie”; dalej: ,,skofczy¢ z tym”, tzn. z procesem Eichmanna, poniewaz
»Eichmann to Niemcy”. | jeszcze raz: ,,skofczyé z tym”, w konteks$cie — ze wzgledu
na miodziez. Wreszcie bardzo charakterystyczna jest wypowiedZ kobiety: ,,Nie
interesuje sie politykg, mam dosy¢ tego”.

Na uwage zastuguja dalej wypowiedzi peine troski o dobre imie narodu nie-
mieckiego. Z szeregu gtoséw wynika, ze proces Eichmanna dotyczy samych Niem-
cow: ,Eichmann to Niemcy” — jak juz wyzej wspomniano w innym kontekscie.
Proces Eichmanna — jak czytamy w dalszej wypowiedzi — to sprawa ,nieprzy-
jemna”; czytamy takze: cata ta sprawa, to ,nasza wina". W tym samym duchu
kto$ inny méwi o reminiscencjach z niedawnej przesztosci: to ,plama dla nas”,
a drugi stwierdza ,nieprzyjemne”, ze prasa zachodnioniemiecka tyle miejsca po-
Swieca procesowi Eichmanna, proces ten angazuje ,nasz prestiz'”, to ,przykra
sprawa”.

Podzielone sa gtosy ankietowanych co do wptywu sprawy Eichmanna na
opinie o narodzie niemieckim zagranicag. Tak wiec jedni sg zdania, ze proces
Eichmanna ,nie zaszkodzi nam zagranicg”, inni jednak stwierdzajg, ze to ,ude-
rzenie w Niemcy”.

Szczeg6lnie jednak interesujace sga te wypowiedzi, w ktérych zaznacza sie
réznica w ujmowaniu zagadnien spowodowana wiekiem rozméwcéw. Jeden z mio-
dych Niemcéw moéwi, ze rodzice ich twierdza, iz jest rzecza dobrg przeprowadzié
proces Eichmanna, nikt jednak z tych rodzicow nie moéwi, jak oni to przezyli
(nalezy sie domysdeé, ze chodzi o pogromy a nastepnie ‘eksterminacje Zydéow),
jak osobiscie reagowali na zbrodnie popetniane na Zydach. Znamienna jest wypo-
wiedz drugiego miodego Niemca, ktdry powiedziat: ,,To sprawa naszych rodzicow”.

A jak reaguja na catg te sprawe starsi, wtasnie ze wzgledu na miodziez. Oto
bardzo charakterystyczna wypowiedZz kobiety, odnoszgaca sie do mtodziezy:

»Jesli sie jej bedzie moéwito zbyt wiele o tych potwornosciach, wytaczy sie
ona psychicznie, zacznie sie boczyé, bedzie sie bi¢ w piersi za winy rodzicow”.
Podobng troske wyraza inna kobieta — matka. Mowi ona:

»M06j chiopiec wie, ze wzieliSmy na siebie wielkg wine, jesli jednak bedzie on

o tym stale styszat, stanie sie ... remitend”.

Tylko jedna wypowiedZz wspomina o sprawie zado$¢uczynienia, mianowicie
0 udziale NRF w odbudowie panstwa lzrael.

Dziennikarka Winter, rekapitulujac wnioski z wyzej zareferowanych opinii
stwierdza, ze najwazniejsze wypowiedzi padty z ust miodziezy; byly one bardziej
jednoznaczne i zdecydowane, wycigga wiec z tego wniosek generalny: dla NRF
1 jej polityki proces Eichmanna miat znaczenie pozytywne.

Z uczuciem niepokoju udat sie do Jerozolimy na proces Eichmanna korespon-

dent ,Suddeutsche Zeitung” — Albert Wucher. Zastat on tam przedstawicieli
wielu innych narodéw.

»Niemcy — pisze Wucher — zjawili sie jako przedstawiciele tego narodu,

ktéry zgotowat narodowi zydowskiemu taki los”..

Pierwsza kwestia, ktéra zainteresowata korespondenta, to rola jezyka nie-
mieckiego w zyciu,ludnosci Jerozolimy. Wiadomo, ze w lIzraelu, w ktérym mie-
szkajg Zydzi prawie z catego $wiata, méwi sie wieloma jezykami, zwtaszcza euro-
pejskimi. Jest tam takze wielu Zydéw, znajacych jezyk niemiecki, czesto dawnych
obywateli niemieckich. Autor stwierdza:
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»Jezyk niemiecki styszy sie bardzo rzadko ... W$rod miodziezy jest tylko nie-
wielu, ktérzy moéwiag po niemiecku... Jezyk niemiecki stracit swe czotowe
miejsce wéréd uzywanych tu obcych jezykow™.

Wucher przypomniat przy tej okazji wypowiedZ oskarzyciela Eichmanna
0 znaczeniu jezyka niemieckiego w Zzyciu kulturalnym Zydéw, owa ,gorzka
prawde”, jak ja prokurator nazwal, polegajacg na tym, ze spos$réd wszystkich
jezykéw obcych z niemieckim Zydzi najgtebiej sie zrosli, w jezyku tym myslaly
1 tworzyly najwybitniejsze umysty posréd nich. Obecnie bedzie jezyk ten przez
Zydéw zapomniany.

Spotkanie z miodymi Zydami oraz dyskusje z nimi nad sprawa uzywania
jezyka niemieckiego nie byty dla autora przyjemne. ,,Dawno juz nie moéwitam po
niemiecku — zwierzyta mi sie jedna Zydoéwka. Wiasciwie nie chciatabym go juz
styszeé”. Inny Zyd, wiedenczyk, ktory w 1938 r., wyskoczyt z okna, uciekajgc przed
pogromem powiedziat, ze jego dzieci nie znaja juz jezyka niemieckiego. Autor
konczac omawianie tej sprawy, dochodzi do stwierdzenia, ze dzieci zydowskie za-
pomna, iz jezykiem macierzystym ich rodzicow byt jezyk niemiecki.

Wucher podaje nastepnie szczegdly wstrzgsajacej dla niego rozmowy z mioda
Zydéwka, studentka, telefonistkg, specjalnie zaangazowanag do pracy w zwigzku
z procesem Eichmanna dla miedzynarodowej obstugi dziennikarzy. Powiedziata
ona mu, ze dla miodych Zydéw Niemcy sg synonimem narodu — zbrodniarza.
W lzraelu nie ma dostownie nikogo, kto by nie stracit najblizszych w ramach
akcji zagtady Zydéw. A teraz pokazujg sie Niemcy z Niemiec zachodnich i wydajg
sie by¢ normalnymi ludZzmi. Dla mtodego pokolenia zydowskiego jest to wielkim
przezyciem.

Wucher przechodzi nastepnie do pytania, z ktérym — jak pisze — spotykat
sie powszechnie, a ktére brzmiato: ,,Jak to bylo mozliwe?” A wiec znowu relacjo-
nuje dyskusje na temat narodu niemieckiego, ktéry ma tak wielkie zastugi
w zakresie kultury, a ktéry réwnoczes$nie dopuscit sie tak potwornych zbrodni.
Autor rejestruje to, co styszat, przy czym rozméwcy jego nie twierdzili, ze Eich-
mann to Niemcy, ze wszyscy Niemcy to Eichmann, pytali jednak, czy w Eichman-
nie nie bylo co$ typowo niemieckiego, czy wszyscy Niemcy nie posiadajg co$
z Eichmanna i wyrazali obawy, czy jeszcze dzisiaj moze to w Niemcach nie drze-
mie, tylko jest ukryte, bo dobrze sie im powodzi.

Wucher biedzit sie, jak ,wyjasni¢ to, co jest nie do wyjasnienia”, jego zda-
niem, i wyprowadza w wyniku przeprowadzonych rozmdw nastepujacy pierwszy
wniosek:

»--- My w Niemczech zbyt tatwo przechodzimy do porzadku dziennego nad
znaczeniem sprawy moralnego upadku narodowego socjalizmu”.

Jaki byt stosunek narodu niemieckiego do tego zjawiska — zapytuje Wucher —
i prébuje na pytanie to daé odpowiedz w kategoriach historycznych, zaczynajac
od powstania Republiki Weimarskiej. Owczesna, bardzo skomplikowana sytuacja

narodu niemieckiego oraz warunki, w jakich on wtedy zyt, tlumaczg — zdaniem
Wuchera — fakt, ze w Niemczech doszto do dyktatury hitlerowskiej.
Ale jak wyttumaczy¢ — pyta autor artykutu w dalszym ciggu — bagatelizo-

wanie pogromoéw zydowskich dokonywanych na przetomie lat 1933—1934, ktdrych
$wiadkiem byt nie tylko naréd niemiecki, ale réwniez Zydzi i mimo to nie wyje-
chali oni z Niemiec.

Wucher stawia sobie tez pytanie: ,llu Niemcéw mogto braé¢ udziat najpierw
w pogromach, a potem w eksterminacji Zydéw, ktorych w 1933 r. byto w Niem-
czech ok. 500 tysiecy”. Dla tych akcji stworzono przeciez ogromng organizacje.
Zdaniem autora, mégt w tym uczestniczyé milion Niemcéw. Stanowi to tylko I°/o
narodu niemieckiego. Wucher podkresla jednak, ze ten milion zyt w narodzie
niemieckim, z czego juz dalszy mozna wyciagng¢ wniosek, ze miliony innych
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Niemcéw byty ze wspomnianymi akcjami w taki czy inny sposéb powigzane.

Zdaniem Wuchera, wczesny op6r przeciwko dyskryminacji i eksterminacji
Zydéw magiby byé skuteczny, gdyby nie byt tak staby. Zapytywany z kolei, co magt
przynie$¢ w tym zakresie zamach na Hitlera w dn. 20 VII 1944 r. gdyby sie udat —
odpowiadat, ze celem zamachowcéw byta zmiana rezimu i ze to bytoby réwnoznaczne
z petng wolnoscig Zydow.

Innym zagadnieniem, z ktérym w rozmowach Wucher sie spotkat, byt problem,
w jakim stopniu hitleryzm byt wytworem niemieckim, a w jakiej mierze zjawi-
skiem szerszym. Autor artykutu Zakitadat w odpowiedziach, ze narodowy socja-
lizm byt niewatpliwie typowym wytworem narodu niemieckiego, dodawat jednak
zaraz, ze byto to tylko niemieckie wydanie pewnej antyhumanistycznej postawy,
do ktérej tak?e inne narody bytyby zdolne. Autor przyznaje, ze tego rodzaju ttu-
maczenie w niczym nie umniejsza winy narodu niemieckiego, czyni jg jednak —
jego zdaniem — bardziej zrozumialg.

Zastanawiajgc si¢ nad sprawg przezwyciezenia ztych tradycji narodowosocja-
listycznych dochodzi Wucher do wniosku, ze w narodzie niemieckim istnieje fat-
szywe przekonanie, jakoby zostal on znowu wi#gczony w krag miedzynarodowej
spotecznosci. ,,MieliSmy moze za mato sposobnosci do pokuty"™ — pisze w zwigzku
z tym autor.

Wucher zwraca sie wreszcie ku przysztosci. Jegp zdaniem, nardéd niemiecki
powinien podaé¢ reke narodowi zydowskiemu. W szczeg6lnosci dotyczy¢ to winno
miodziezy niemieckiej, nie obcigzonej winami ojcow. Pozna¢ winna ta miodziez
naréd zydowski; powinna to robi¢ indywidualnie, nie w gromadzie (nicht in
Scharen). Przez nawigzanie kontaktéw duchowych miedzy narodem niemieckim
a narodem zydowskim mozna przezwyciezy¢ przeszto$é.

Znamienny jest komentarz autora artykutu pt. Wir sind allzumal Deutsche,
opublikowanego w ,Stuttgarter Zeitung” w zwigzku z procesem Eichmanna.
Komentarz dotyczy listu przestanego redakcji przez niemitodego juz, bo liczacego
29 lat, studenta. Autor artykutu stwierdza, ze listow od czytelnikdw nadestanych
zostato w ogéle niewiele. Czyta sie sprawozdania z procesu, oglada fotografie,
ale —e ,reszta jest milczeniem”. Milczenie to — zdaniem autora artykuilu — nie
jest najgorsza reakcja opinii, kryje sie w tym bowiem uczucie wstydu; milczenie
to zdradza wstrzas. Przerwat je list wspomnianego studenta, ktéry'w nastepujacy
spos6b patrzy na caty problem. Trudno moéwi¢ o odpowiedzialnosci karnej narodu
niemieckiego, bo przeciez Hitler ani razu nie zapowiedziat, ze rozwigze sprawe
zydowskag w taki sposéb, w jaki to zrobit. O tym wszystkim dowiedzieli sie Niemcy
dopiero po wojnie. Zreszta — pisze dalej student — juz w 1933 r,, w okresie pierw-
szych pogroméw zydowskich, takze sami Niemcy padali ofiarg hitlerowskiego
terroru. Oczywiscie, kazdy Niemiec wstydzi sie za siebie, ale — dodaje autor
listu — ,,zaden nar6d kajajac sie, nie moze 10 lat klecze¢ przed $wiatem i wiecz-
nie prosi¢ o przebaczenie”.

Tu nastepuje komentarz zachodnioniemieckiego dziennikarza. Pisze on, ze
reakcja studenta jest typowa, nie wnosi ona niczego nowego do sprawy, nie daje
odpowiedzi na zagadnienia istotne. Nie mozna siebie tak tatwo usprawiedliwiac.
W komentarzu czytamy;

»Rzecz tkwi w tym, czy nardéd niemiecki obecnie, po stabilizacji politycz-
nej i w okresie prosperity gospodarczej, moze odzyska¢ swojg duchowg réw-
nowage, swg moralng nieskazitelno$¢ po prostu przez to, ze zmienit forme
zycia panstwowego i dobrze sie prowadzi. Chodzi o to, czy czujemy sie bez-
piecznie w obliczu przesztosci, czy wolno nam mieé¢ uczucie, ze ona nas juz
nie dotyczy i to tylko dlatego, ze w ciggu 15 lat przyzwyczailiSmy sie — wzgle-
dnie zostaliSmy do tego przyzwyczajeni — widzie¢ w sobie znowu solidnych,
wyptacalnych i pilnie poszukiwanych partneréw wolnego $wiata. Czy obraz,
jaki mamy o sobie, nie jest fata ".norgana”.
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To pytanie — pisze autor artykutu — dotyczy samych podstaw bytu narodu
niemieckiego.

Przeciw takim tendencjom samouspakajania sie wystepuje réwniez Wolfgang
Pfleiderer na tamach ,Stuttgarter Zeitung” w artykule pt. Eichmann und wir.
Pisze on: ,,Nie mozemy zapominaé, ze w cieniu Eichmanna stoi przed sadem wielu
Eiehmannéw”. | dodaje, ze za tym Eichmannem, o czym nie mozna zapominac,
stojg wszyscy: nardd niemiecki, kazdy Niemiec.

Wszyscy tlumaczg sie tym, ze dziatali w warunkach wojny, ze wykonywali
tylko rozkazy. | tutaj Pfleiderer stara sie znalez¢ najgtebsze przyczyny tego co
sie stalo, siegng¢ do samych Zrodet zta. Widzi je przede wszystkim w wychowaniu
nad ktéorym w Niemczech zacigzyty tradycje pruskiego militaryzmu, uciele$nione
w postaciach wodzéw: Fryderyka Wielkiego, Bliichera, Hindenburga, w polityce —
przez Bismarcka. Nerwem militaryzmu jest bezwzgledne postuszenstwo i w takim
wiasnie duchu naréd niemiecki sie wychowat Bezwzgledne postuszenstwo zas,
to brak wolnosci osobistej. Ten brak skompensowat Niemiec wybuchem uczu¢
nacjonalistycznych, pragnieniem niemieckiej potegi. To byt podatny grunt, na
ktorym mogto zakietkowac ziarno zta. Kleska 1918 r. nie otrzezwita narsdu nie-
mieckiego. Wrecz przeciwnie! Samag kleske i zrodzone przez nig wielkie powo-
jenne trudnos$ci przypisano socjalistom, pacyfistom i Zydom. | to wystarczyto, by
Hitler mégt dojs¢é do wiadzy.

Te cechy niemieckiej psychiki rozpatruje autor na szerszym tle zjawiska fana-
tyzmu. Méwi on, ze najgorsze przestepstwa na $wiecie stajg sie mozliwe wdéwczas,
gdy ci, ktérzy zostali ogarnieci zadza witadzy odwotuja sie do najwyzszej idei,
do Boga. Potem imie Boga zastepuje Idea w ogéle, a stad niedaleko juz do zamiany
hasta ,,B6g tak chce”, na hasto — ,Wb6dz tak chce”. Fanatyzm tamie wszelkie
zasady humanitaryzmu; prawo istnieje tylko dla wybranych, wszyscy inni sg po-
zbawieni ochrony. Fanatyzm jest Zrodiem wszelkiej nieprawosci. Nastepnie Pflei-
derer przypomina fanatykéw, ktéorzy w swej dziatalnoSci wykorzystywali moty-
wacje religijne.

»,Czy Eichmann byt fanatykiem?” — zapytuje autor artykutu. | sam daje od-
powiedZ negatywng uwazajac, ze Eichmannowi brak byto ku temu odpowiedniego
charakteru. Po prostu wystarczyto, ze znalazt sie w zatrutej atmosferze narodowo-
socjalistycznego fanatyzmu:

,Zyt on w $wiecie, w ktérym wyrafinowana, dogmatyczna perwersja spo-
pularyzowata nietzscheanskg etyke i uczynita z niej oczywisty element egzy-
stencji”.
| teraz przechodzi autor do koncowego wniosku, méwigc: ,Musimy w Eich-

mannie zrozumie¢ siebie samych”. Nard6d niemiecki jest szczeg6lnie skionny do
przyjmowania idei dobrych czy ztych, przy czym, jak moéwi autor:

»Nigdzie na S$wiecie nie wykorzystano tak czesto i niestety tak bezmyslnie
stowa ‘idealizm' jak u nas”.

Tego rodzaju skionno$¢ narodu niemieckiego oraz ,historyczne koleje losu”
spowodowaty, ze nardéd ten opanowala idea zbrojnego nacjonalizmu. Ofiara jej

padto poczucie duchowej niezaleznosci i osobistej wolno$ci. Fanatyzm stworzyt
przeSwiadczenie o powotaniu narodu niemieckiego do wielko$ci i og6lno$wiato-
wego znaczenia. Poczucie misji i wielko$ci — z jednej strony, a z drugiej —

uczucie strachu w obliczu terroru zlozyly sie na postawe postuszenistwa wobec
hitlerowskiego rezimu.

Konhczac autor wyznaje, ze w tych warunkach ,wielu z nas stracito zdolno$¢
jasnego odréznienia zta od dobra”. Ostateczny wniosek autora mozna by strescié
nastepujaco: wskazane procesy psychologiczne i socjalne musi sobie naréd nie-
miecki uswiadomié¢, a uswiadomiwszy je sobie, nie moze wyprzeé¢ sie Eichmanna.

Oto wybér wypowiedzi z prasy zachodnioniemieckiej ilustrujgcych stosunek
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tamtejszego spoteczenstwa do sprawy zagtady Zydow. Okreélenie reakcji spote-
czenstwa na popetniane przez nie w przeszto$ci btedy nalezy do najtrudniejszych
probleméw badawczych. Reakcja ta mogta sie staé przedmiotem badan naukowych
dopiero z chwilg, gdy rozwdéj prasy wynidst na powierzchnie wielo$¢ nurtujacych
spoteczenstwo opinii. Najtatwiej bada¢ taka reakcje notujac odgtosy faktéow hi-
storycznych,, ktére zmuszajg do zwrdcenia oczu wstecz i spojrzenia w przesztosé.
Proces Eichmanna byt pod tym wzgledem taka znakomita okazjg. Byt to proces,
o ktérym wiedzieli niemal wszyscy w NRF, bo przyznato to 37% uczestnikéw
ankiety Instytutu w Godesberg. Tym samym taki procent musiat w stosunku do
problemu zagtady Zydéw zajgé takie czy inne stanowisko.

Wprawdzie proces Eichmanna nie byt pierwszym wielkim procesem. Znacze-
niem przerastal go niewatpliwie proces wielkich przestepcéw wojennych, ktéry
toczyt sie w Norymberdze od 20 XI 1945 do 1 X 1946. A potem byto dalszych
12 proceséw norymberskich przed amerykanskim trybunatem wojskowym. Ale
warunki dla badania reakcji spoteczenistwa byly tym razem lepsze, bo upfyw
czasu — az 16 lat od zakonczenia wojny — pozwalat na ustalenie sie pewnych
opinii. Ich krystalizacja zostata tez umozliwiona przez to, ze od zakonhczenia
wojny ciggnie sie nieprzerwany tancuch mniejszych i wiekszych proceséw. Innymi
stowy, problem zbrodni hitlerowskich dokonanych w Il wojnie $wiatowej stat
nieustannie przed oczyma spoteczenstwa zachodnioniemieckiego, zanim doszto
znowu do wielkiego procesu, procesu cztowieka, ktory w Giownym Urzedzie Bez-
pieczenstwa Rzeszy kierowat akcjg zagtady Zydéw. Przedstawione wiec wyzej
wypowiedzi stanowiag jak gdyby owoc wieloletniego dojrzewania.

Mozna ws$réd nich wyrézni¢ dwie grupy: wypowiedzi samych publicystow
wyrazajacych swe opinie i wypowiedzi oséb, ktére byty przedmiotem akcji ankie-
towej, wzglednie z ktorymi dziennikarze rozmawiali. Nas interesuje przede wszyst-
kim druga grupa jako reprezentatywna dla szerszych mas spoteczehnstwa zachodnio-
niemieckiego.

Charakter reprezentatywny posiadajg w szczegélnosci statystyczne ustalenia
Instytutu w Godesberg. Wyniki innych badan maja mniejszy walor, gdyz dotycza
niewielkiego kregu oséb dobranych wedtug blizej nieznanej zasady i tym samym
nie pozwalajg na uogélnienia.

Rzecz oczywista, ze pracownicy Instytutu w Godesberg nie mogli wprost po-
stawié¢ pytania, jaki jest stosunek uczestnikow ankiety do zbrodni zagtady Zydéw.
Autor, ktéory w ,Vorwarts” relacjonowat wyniki ankiety, dodal od siebie, ‘'ze
w potocznych rozmowach przy kieliszku mozna czasem ustysze¢ zdanie, ze ,wias-
ciwie za mato Zydéw zagazowano”. Nie powtdrzy oczywiscie tego nikt w oficjalnej
ankiecie. Nalezy tez watpi¢, czy uczestnik ankiety powiedziatby, ze ,,wystarczytoby
zupetnie, gdyby wszystkich Zydéw z Niemiec wysiedlono”.

Bytoby wielkim uproszczeniem powiedzieé, ze ten kto twierdzi, ze prasa pisze
0 procesie Eichmanna ,za duzo” aprobuje jego zbrodnie. Nieche¢ do czytania
sprawozdan z procesu moze mie¢ réwniez za poditoze poczucie wstydu. Ale chyba
trzeba do tej kategorii zaliczy¢ te osoby, ktére owe ,za duzo" motywujg tym, ze
»to tylko przesada” (3%), albo ze ,proces niepotrzebny” (296>, a przynajmniej
wiekszo$¢ z nich. A jak zakwalifikowa¢ owe 16% w rubryce ,zadnych danych”,
tzn. tych, ktérzy w ogéle w tej sprawie sie nie wypowiedzieli, jakkolwiek o pro-
cesie styszeli?

Fakt przeprowadzenia ankiety przez Instytut w Godesberg oraz cytowane
przez nas wypowiedzi publicystéw sg niewatpliwie pozytywnym zjawiskiem, $wiad-
czagcym o potrzebie analizy opinii publicznej i o tendencjach do reedukacji spote-
czenstwa. Sama ankieta ujawnia, ze reedukacja jest w dalszym ciggu potrzebna.

Przedmiotem ankiety byt tylko stosunek opinii publicznej w NRF do zaglady
Zydéw, a wiec najpotworniejszej hitlerowskiej zbrodni. Narzuca sie pytanie, jak
przedstawia sie stosunek tej opinii do hitlerowskich zbrodni wojennych w ogdle,
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‘W pierwszym rzedzie do przestepstw popetnionych na narodach stowianskich,
a zwtaszcza na narodzie polskim, ktérego cztonkéw w specjalnym statucie ,,praw-
nym"’ zdegradowano do roli niewolnikéw.

Czy spoteczenristwo zachodnioniemieckie zostato o tym w caltej rozciggtosci
Poinformowane? Czy piszg na ten temat autorzy podrecznikéw szkolnych? Zagad-
nienie to nie zajmuje niestety w nich tego miejsca, ktére w trosce o wychowanie
spoteczne nalezaloby mu poswieci¢. Niestety nie wyciggnieto tez wobec winnych
wszystkich konsekwencji: wielu czynnych cztonkéw partii hitlerowskiej zajeto
w administracji, armii, a nawet sadownictwie wpitywowe stanowiska i to pobta-
zanie kaze nieraz watpi¢ w istotng zmiane stanowiska wobec niedawnej prze-
sztoSci. Watpliwosci muszag tez narasta¢, gdy gtosy nawotujgce do zmiany granic
nie chcag zamilkngg.

Edward Serwa?lski

KONFERENCJA NIEMIECKO-AMERYKANSKA W CHICAGO

W dn. od 22. do 25 marca 1962 r. odbyta sie w Chicago 1 miedzynarodowa kon-
ferencja na temat Problem berlinski a przysztos¢ Europy wschodniej. Inicjatywa
zorganizowania imprezy wyszta od rady badawczej Instytutu im. J. G. Herdera
w Marburgu, przy wspétudziale American Foundation of Foreign Affairs w Chi-
cago2. W konferencji wzieto udziat okoto 70 naukowcéw, politykéw, dziennikarzy

ze Standéw Zjednoczonych, Niemiec zachodnich, Anglii, Francji i Szwajcariil
Czterodniowe obrady toczyty sie pod przewodnictwem prezydenta American Foun-
dation for Foreign Affairs — M. Eugene Davidsona, przewodniczgcego rady ba-

dawczej Instytutu im. Herdera, prof. dra Eugena Lemberga oraz naukowcéw i po-
litykéw amerykanskich.

Wszystko wskazuje na to, ze pomyst zorganizowania konferencji wyszedt od
két zachodniomemieckich. Podkredlaja to komentarze prasowe, m. in. paryski
»,Le Monde” piszac:

1 Obrady konferencji odbywaty sie w chicagowskim Conrad Hilton Hotel. Fakt ten sko-
mentowata prasa lokalna nastepujgco: ,Znamienne, ze tego rodzaju konferencja, majaca
nosi¢ cechy naukowej wymiany, nie znalazta go$ciny w jednym z chicagowskich wuniwer-
sytetow i odbywa sie w salach hotelowych. Czyzby chicagowskie wuczelnie odnosity sie
z nieufno$ciag do tej imprezy i czyzby miatly zastrzezenia co do wudzielenia jej wtasnego
autorytetu?" (,Dziennik Chicagoski” z dn. 23. IIl 1962 r.).

=Johannes Cottfried Herder Instllut z siedzibg w Marburgu jest czytelnikom ,Przegladu
Zachodniego” instytucja znang. Foundation for Foreign Affairs ma swga siedzibe w Chicago:
jej przewodniczagcym jest Eugen Davidson, byty stypendysta USA w NRF, aktualny wy-
dawca konserwatywnego periodyku ,Modern Age”; sekretarzem fundacji jest. David Colliers.
,Panuje ws$réd Polakéw (amerykanskich przyp. M.J.) opinia, ze jest to proniemiecka insty-
tucja" (,Naréd Polski” z dn. 5 IV 1962 r.).

Wiéréd uczestnikéw konferencji spotykamy nastepujace osobisto$Sci podane przez nas
w kolejnoséci alfabetycznej: ks.1prof. J. M. Bochenhski, Uniwersytet we Fryburgu — Szwaj-
caria; Franeois Bondy, dyrektor miesiecznika ,Preuves” — Francja; Pere Bose, S.J. — Fran-
cja; prof. G.H. Briefs, Waszyngton; H. Charberlin — USA (,Wall Street Journal”); David
Colliers — Chicago (sekretarz Foundation for Foreign Affairs); Grace Richards Conant —
USA (zona ib. ambasadora w Bonn), Eugene Davidson — USA (przewodniczacy Foundation of
Foreign Affairs); Edward D'erwinski — USA (kongresman republikanski ze stanu Illinois);
prof. Lew Dobriansky — USA (Georgetown University); Christapher Emmet — USA (dyrek-
tor American Council on Germany); prof. Kurt Glaser — USA (Southern Unmersity);
prof. Mc Govern — USA (Northern University); prof. Herman Gross — NRF,(Uniwersytet
w Kolonii); dr K. Grzybowski — USA (Waszyngton); baron zu Gutenberg — NRF (poset
CDU); prof. Andrew Gyorgy — USA (Boston University); prof. Jerzy Hauptmann — USA
(Park College); David L. Hoggan — USA (historyk); John M. Hynd — Anglia (cztonek Izby
Gmin); Wenzel Jaksch — NRF (SPD), przywoédca ziomkostwa Niemcdéw sudeckich; prof. Jan
Karski — USA (Georgetown Unmersity); prof. Stanley Kimball — USA (historyk Southern
Unmersity); Peter Kirk — Anglia (cztonek lzby Gmin); Hans Kruger — NRF (przewodniczacy
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