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szkicowat on trafnie role polityki pruskiej prowadzonej poprzez kosciot, przy
poparciu papieza Leona XIIl, a za pomocg wéwczas mianowanego arcybiskupem
gnieznienskim i poznanskim, Niemca-germanizatora ks. Juliusza Dindera.

W rozdziale VII dat autor zarysowy szkic oporu polskiego przeciw nowym
posunieciem pruskim. Wyréznit w nim dwa gtdwne os$rodki walki: burzuazyjno-
inteligencki (lejalistyczny), oraz proletariacki (internacjonalistyczny). Gdy nie-
mieckie klasy posiadajgce wciggaty chiopéw niemieckich do akcji przeciwpolskiej,
gdy rozbudzaly nacjonalizm jako narzedzie ucisku, to proletariat niemiecki bronit
Polak6éw i potepiat pruskie poczynania. Autor mocno podkre$la wspdtprace pomie-
dzy SD i Polakami, zwtaszcza w wyborach do parlamentu w 1887 r., gdy w Po-
znaniu wspo6lnym kandydatem robotnikéw polskich i niemieckich byt Jézef Jani-
szewski. llustracji tego wspoéidziatania stuza aneksy Zrédtowe, szkoda tylko, ze
zbyt jednostronne. Nalezato tu da¢ cho¢ jeden dokument pochodzacy cd pruskiej
Rady Ministréw np. pismo jej z 27 | 1886 r. do krola, w ktorym najwyrazniej
okreslono podejmowane S$rodki jako weitere Repressiv-Massregel.

Szukajac zrédet omawianej przez siebie polityki pruskiej autor — idac
zresztg za oceng i wskazaniami Lenina — widzi je w sp6znionym rozwoju kapi-
talizmu w Niemczech i op6éZnionym powstaniu panstwa narodowego, co uwarunko-
wato szczeg6lnie reakcyjny i agresywny charakter burzuazji niemieckiej. Dodajmy
— oraz inteligencji w jej stuzbie. Bo¢ sa;n autor wskazaje na Eduarda Hart-
manna i Henryka Treitschkego, jako czotowych wyrazicieli tego drapieznego na-
cjonalizmu. W akcij Rzeszy Niemieckiej na wschodzie widzi autor swoistg mody-
fikacje kolcnializmu.

By¢é moze, iz za mato wagi przywigzuje autor do osobliwo$ci ustroju i sto-
sunkéw spotecznych w samych Prusach, cho¢ dostrzega reakcyjnos$é pruskiej
ordynacji wyborczej do sejmu, utrwalajgcej i gwarantujgcej rzady junkierskie.
Moze tez za ostro ocenia polskie klasy posiadajace, przypisujagc im antynarodowg
postawe (antinationale Haltung).

Na zakonczenie podkreslmy, ze autor swg bardzo wartosciowg, obfitg w ma-
terialy faktograficzne pracg — ujeta w duchu proletariackiego internacjonalizmu
— oddat cenng przystuge takze polskim badaczom. Dobre stosunki sasiedzkie
umozliwiajg takze polskim badaczom korzystanie z archiwaliéow popruskich, po
raz pierwszy na taka skale. Wspdipraca naukowa z historykami NRD daje dotad
jak najlepsze wyniki obustronne i to we wszystkich stadiach procesu badawczego.

Witold Jako6bczyk

’

HANS-ULRICH WEHLER: Sozialdemokratie und Nationalstaat. Die deut-
sche Sozialdemokratie und die Nationalitatenfragen in Deutschland von
Karl Marz bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges. Msrburger Ostfor-
schungen im Auftrage des Johann Gottfried Herder-Forschungsrates
e. V. Hrsg. von Hellmuth Weiss. B. 18. Holzner Verlag-Wiirz,burg 1962,
s. 281

Uderzajaca jest ilos¢ wybitnych pozycji historiograficznych poswieconych dzie-
jom Socjaldemokracji niemieckiej w zestawieniu z ub6stwem prac na temat ruchu
liberalnego lub chrzescijansko-demokratycznego, ktéry przeciez od wielu lat spra-
wuje wiadze w NRF * Praca Wehlera dotyczy stosunku Socjaldemokracji niemiec-

1 Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim: H. Heidegger, Die Deutsche Sozialdemo-
kratie und der Nationale Staat 1870- 1920. Gottingen 1956 (rec. w PZ nr 5/1957); E. M a 11 hias,
Sozialdemokratie und Naticm. Stuttgart 1952 (rec. w PZ 6/1957); C. Schorske, German Social
Democracy 1905- 1917. Cambridge, M assachusetts 1955 (rec. w PZ nr 5/1960); L. Edinger,
German Exile Politics. Berkeley, 195G.
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kiej do zamieszkujgcych Rzesze bismarkowsko-wilhelminskg mniejszosci naro-
dowych. Autor wyzyskal ogromng ilo$¢ ksigzek i broszur, prasy, czasopism, ste-
nogramoéw parlamentarnych i archiwaliow. Wséréd tych ostatnich powazne miejsce
zajmujg archiwalia polskie, ktére autor badat izarébwno w Warszawie, jak i w sze-
regu innych miast. Zestawienie bibliografii zawiera znaczng ilo$¢ pozycji, ktoére
tematu autora zgota nie dotyczag (1187 samych opracowan). Ponadto, wzorem an-
glosaskim, dal autor esej bibliograficzny, w ktérym pokusit sie o scharakteryzo-
wanie calej niemal historiografii dotyczacej Niemiec bismarkowskich i wilhelmin-
skich. Mozna mie¢ nadzieje, ze przyktad ten nie znajdzie nasladowcéw, gdyz
eseje bibliograficzne przy kazdej ksigzce bylyby identyczne i stwierdzatyby rze-
czy banalne (np. ze Eyck jest liberatem). Ksigzka zaopatrzona jest nadto w 3 po-
zyteczne zatgczniki.

CharLkter ksigzki jest $cisle naukowy i pozbawiony politycznej tenden-cji.
Alzacja i Lotaryngia nie uchodzag juz za ziemie niemieckie, lecz za francuskie
departamenty Bas-Rhin, Haut-Rhin i Moselle. Znamienne jest, ze autor sympa-
tyzuje z Polakami tam wszedzie, gdzie osobiScie przeprowadzat badania. Gorzej
wypadajg te fragmenty — na szcze$cie nieliczne — gdzie autor charakteryzujac
sytuacje ogdlng na ziemiach polskich opierat sie na opracowaniach innych au-
toréw niemieckich. tatwo mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem autora, ze miedzy
Flottwellem a Bulowem zachodzita réznica, ze ten pierwszy chciat z Polakéw
zrebi¢ wiernych poddanych krdéla pruskiego, ten drugi za$ chciat Polakéw zger-
manizowaé, niemniej autor zbyt czesto unika nazwania rzeczy po imieniu. Na
s. 97 pisze, ze ,rzad pruski zachowywat dystans w stosunku do przyrzeczen da-
nych (Polakom) przez Fryderyka Wilhelma IIl w 1815 r.”. Dwie stronice dalej
znajdujemy zadziwiajgce zdanie, ze ,zjednoczenie narodowe w ramach malo-
niemieckich oddalito Polakéw o dalszy krok od historycznej wspélnoty pruskich
prowincji wschodnich”. O sprawie wrzesinskiej relacjonuje zdanie, ktérego nie
podejmuje sie przettumaczyé (a. 174):

»Der Wreschener KrSwall gewann sogleich Symbolcharakter fiir den Ex-
tremismus der Nationalpolen bis hin zum Landfriedensbruch auf der einen,
zur Martyrerrolle von Volksschiilern auf der anderen Seite, die eine korper-

liche Ziichtigung dem Verzicht auf den polnischsprachigen Konfessionsunter-
richt vorzogen”.

Zdanie to jest albo stylistycznym curiosum, albo zbyt chyba daleko idgacym
kompromisem miedzy prawda a niemieckim szowinizmem. Natomiast styl autora
nabiera z powrotem wyrazisto$ci, gdy méwi np. na s. 97 o ,agresywnosci szlachty
polskiej”, przy czym agresywno$¢ ma oznacza¢ niecheé¢ do uznania sprawiedliwo-
$ci rozbioréw. ,

Na dobre wyszto ksigzce prawnicze przygotowanie autora, ujawniajgce sie
szczegO6lnie przy omawianiu sprawy Alzacji i Lotaryngii. Silniej niz dotychczas
autor podkreslit sprzeczno$¢ miedzy hastem zjednoczenia tych ziem z Rzeszg a tym-
czasowoscig ich sytuacji prawnej, w czym autor upatruje jedng z gtdwnych przy-
czyn tamtejszej opozycji. Autor wigze te sprawe z wewnetrzng staboscig ustroju
Rzeszy: przyznanie Alzacji i Lotaryngii praw panstwa zwigzkowego zachwiatoby
przewage Prus w Radzie Zwigzku. Raz jeszcze ujawnia sie tu sztuczno$¢ i szko-
dliwo$¢ hegemonii pruskiej w Niemczech: traktowanie mieszkancéw Alzacji i Lo-
taryngii, witgczajac w to tamtejszych Niemcéw, jako obywateli drugiej kategorii
gwoli utrzymania tej hegemonii.

Po omoéwieniu stosunku Marksa, Engelsa i Lassalle’a do pojecia narodu
w ogo6le i do sprawy mniejszosci narodowych w Niemczech, autor przedstawit
stosunek Socjaldemokracji do sprawy Alzacji i Lotaryngii, do mniejszosci dunskiej
w Szlezwiku i do sprawy polskiej. Co do pierwszej z tych spraw, ewolucja po-
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stawy Socjaldemokracji szta w kierunku aprobaty zaboru przy zjednoczonej kry-
tyce pruskich metod rzadzenia. Przynalezno$¢ Szlezwiku i Holsztynu do Niemiec
postulowana byta juz przez Marksa i nigdy nie byta kwestionowana. Najwiecej
miejsca poswiecit autor sprawie polskiej, przy czym dat pierwsze szczegétowe
opracowanie dziejow Polskiej Partii Socjalistycznej zaboru pruskiego.

Nalezy podkresli¢, ze wszystkie te zagadnienia autor omawia w S$cistym zwig-
zku z podstawowym problemem wpitywu panstwa narodowego na $wiadomosé
spoteczenstwa niemieckiego. Autor zaznacza stusznie, ze problem ten nie zostat
dotychczas nalezycie opracowany. Nie ulega watpliwosci, ze wktad autora w wy-
Swietlenie tego problemu ma znaczenie istotne.

Pierwotnie SPD stata bezwzglednie na stanowisku niepodlegto$ci panstwa pol-
skiego, zgodnie z tradycjag Marksa i Engelsa, przy czym istotng role odgrywato
nastawienie przeciw Rosji jako ostoi reakcji. PPS zaboru pruskiego SPD uwazala
za wilasng gataZz organizacyjng, ale zgadzata si¢ na jej znaczng autonomie. Co
prawda wzajemny stosunek tych dwoch partii nie byt $ci$le zdefiniowany. Po-
czynajgc cd r. 1890, tj. od chwili legalizacji SPD, byto rzecza jasng, ze SPD, a na-
wet jej lewe skrzydto, stata na stanowisku przynaleznosci ziem zaboru pruskiego
ido Niemiec. Z drugiej strony SPD przez caty czas ostro zwalczata polityke przy-
musowej germanizacji. PPS ze swej strony, cho¢ korzystala z obfitej pomocy
finansowej SPD, sprzeciwiata si¢ zdefiniowaniu wzajemnego stosunku i starata
sie rozszerzy¢ swojg niezaleznos¢. Do wzajemnych taré dochodzito szczegélnie na
Slasku. W kierownictwie SPD c.oraz wiekszy postuch zyskiwata Réza Luksem-
burg, jedyna moéwigca po polsku, ktéra zwalczata narodowe tendencje PPS z wta-
$ciwg srb'e namietnoscig. W r. 1900 kierownictwo PPS -zaboru pruskiego otrzymato
ultimatum Zarzadu SPD, w ktérym domagano sie m. in. wigczenia Rézy Luksem-
burg do skitadu redakcji ,,Gazety Robotniczej”. Odmowa spowodowana wstrzy-
manie subwencji finansowych z dniem 1 IV 1901 r. Poczynajac cd tego roku
zatem PPS zaboru pruskiego stata sie partig odrebna od SPD pod wzgledem orga-
nizacyjnym i finansowym. Niestety warunki rozwoju partii socjalistycznej w za-
borze pruskim byly bardzo nieprzychylne i PPS nie uzyskata tam nigdy wiegk-
szego wplywu. Stad sk’onno$¢ do kompromisu z SPD w nadziei odzyskania po-
parcia finansowego. Po dtuzszych dyskusjach doszto wreszcie do ugody, przy
czym PPS izgodzita sie na przyjecie w swoje szeregi zaréwno Rézy Luksemburg
jak i Marcina Kasprzaka, jednakze 3 Il 1903 r. otrzymata nowe ultimatum, za-
inicjowane przez R6ze Luksemburg, w ktérym domagano sie m. in. wyrzeczenia
sie programu odbudowy niezawistego panstwa polskiego. Tym samym rokowania
0 ponowne zjednoczenie rozbity sie. Podjeto je na nowo w 1905 r., gdy w zwiazku
z rewolucjg w Rosji, PPS gwattownie potrzebowata pieniedzy. Ugodg z 3 IlI
1905 i* PPS uznata sie ponownie za cze$¢ SPD, co jednak doprowdzito do roztamu
w jej tonie. Dopiero w 1906 r. PPS skapitulowata ostatecznie précz jednego punktu
dotyczgcego Wsaczenia towarzysza niemieckiego do zespotu redakcyjnego ,.Gazety
Robotniczej”, co postulowata R6za Luksemburg. Do nowego roztamu miedzy PPS
zaboru pruskiego a SPD doszto na rok przed wybuchem 1 wojny S$wiatowej.

Po omoéwieniu opozycji SPD przeciw ustawodawstwu antypolskiemu, ktéra
wychodzita raczej z pozycji liberalnych, autor podkresla, ze SPD spodziewata
sie wyréwnania wszelkich tar¢ miedzy Polakami a Niemcami po ustanowieniu
republiki socjalistycznej, w Kktérej zapanowataby tolerancja narodowos$ciowa,
tymczasem — dodaje autor — ,trudnosci wtasnej partii mogty byty da¢ pobudke
do gtebszego zastanowienia sie nad problematykg trwatego kompromisu miedzy
Niemcami a Polakami w warunkach nacjonalizmu wybujatego po obu stronach”
(s. 182).

Dlaczego ,po obu stronach”? Niemieccy socjaldemokraci zaréwno lewego jak
1 prawnego skrzydia zarzucali czesto PPS, ze jej polityka jest'raczej narodowo-
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polska niz socjalistyczna, Z pewnos$cig tkwitlo w tym ziarno prawdy. Niemniej
Niemcy zbyt czesto zapominali, ze jak to podkre$la autor — Marks i Engels uwazali
ustanowienie panstwa narodowego zaréwno niemieckiego, jak i polskiego za
warunek wstepny rozpcczecia skutecznej walki o socjalizm. Tarcia miedzy PPS
a SPD nie wynikaty wiec z winy Polakéw, lecz z winy Niemcéw, ktorzy uzyskaw-
szy witasne panstwo narodowe zagdali od Polakéw wyrzeczenia sie ich aspiracji
narodowych i staniecia na gruncie programu tolerancji narodowej, ale w ramach
panstwa niemieckiego. Ro6wniez Réza Luksemburg, walczac namietnie o czystosé
idei socjalistycznej, zbyt czesto widziata przewage nacjonalizmu tylko po jednej
stronie. Narazita sie z tego powodu — jak wiadomo —e na ostre zarzuty ze
strony Lenina.

Doda¢ jeszcze trzeba, ze na s. 116, 119 i 120 autor biednie nadat Stanistawowi
Grabskiemu imie Stefan. Najwidoczniej wydato mu sie paradoksalne, aby
ten nacjonalista byt w swej mitodosci socjalista, i w rezultacie przy rozwigzaniu
skrotu ,,St”, siegngt do innego imienia.

Jerzy Krasuski

FRANCISZEK RYSZKA: Noc i mgta. Niemcy w okresie hitlerowskim.
Zaktad im. Ossolinskich — Wydawnictwo. Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow, 1962, s. 419.

Noc i mgta to byt kryptonim rozkazu Hitlera podpisany przez Keitla w spra-
wie zwalczania ruchu oporu na terenach okupowanych. Noc okupacji i trujaca
mgta faszyzmu — jak pisze Ryszka — charakteryzujg hitleryzm. Stad tytut jed-
nego z rozdziatéw oraz samej Kksigzki.

Praca zawiera sze$¢ rozdziatéw, postowie, indeks nazwisk i organizacji, zao-
patrzong jest w fotografie i liczy 418 stron. W rozdz. | pt. Narodziny tragedii
obejmujacym charakterystyke okresu od urodzin Hitlera az do jego nieudanego
puczu monachijskiego w 1923 r. zarysowatl autor przebieg wydarzen politycznych
w Niemczech od zakonczenia wojny, w szczegdélnosci za$ sytuacje w Bawarii,
wazng ze wzgledu na osobe Hitlera oraz poczatki ruchu narodowosocjalistycznego.

Roéwnolegle dokonat Ryszka wnikliwej analizy zycia gospodarczego, spotecz-
nego i kulturalnego O6wczesnych Niemiec.

W rozdz. Il pt., Lata oczekiwania i przygotowan, dotyczacym okresu 1924—
1929, to jest od procesu Hitlera i Ludendorffa az do stynnego IV Parteitagu w No-
rymberdze, przedstawit autor rozwdéj ruchu hitlerowskiego w Niemczech na sze-
rokim tle sytuacji politycznej zaréwno miedzynarodowej, jak i wewnetrznej
Rysrka dobrze zarysowat dziatalno$¢ rzadéw (m. in. stresemannowska Erfiillungs-
politik), organizacji politycznych, w szczeg6lnosci za$§ w szerokiej analizie przed-
stawit pozycje Reichswehry i wielkg role Seeckta, policji i organizacji paramili-
tarnych. Ze spraw gospodarczych tego okresu trafnie scharakteryzowat autor
istotne zagadnienia: pierwsze kroki Schachta, koniunkture od 1924 r., sprawy zo-
bowigzan Niemiec powersalskich (plan Dawesa zmieniony w 1928. r. na plan
Youn'a). Réwniez w tym rozdziale Ryszka bacznie przesledzit procesy zycia spo-
tecznego i kulturalnego Niemiec tych lat. Autor pilnie rejestrowat sprawy hitle-
rowskie: pobyt Hitlera w wiezieniu, pisanie Mein Kampf, rozwdj ruchu narcdowo-
socjalistycznego az po znaczny sukces uwienczony Parteitagiem w Norymberdze,
na ktéry zjecha'o juz sto tysiecy hitlerowcow.

W rozdz. Ill pt,, Zdobycie, czy przejecie witadzy, obejmujgcym okres od gos-
podarczego kryzysu $Swiatowego az do r. 1933, szczegdlng uwage zwrdécit autor na
sytuacje gospodarczag Niemiec (bezrobocie, strajki), nieudany plan unii celnej
z Austrig, ciezkg sytuacje finansowg mimo moratorium Hoovera, skandaliczne
zatamanie sie Osthilfe, ktéra bezposrednio zaprowadzita Hitlera do rzadéw. Ruch
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