140 Oceny i omoéwienia

pracy francusko-niemieckiej w réznych dziedzinach, podkresli¢ nalezy, ze zbyt
jaskrawe jej manifestowanie w ostatnim okresie jest w duzej mierze posunig-
ciem dyplomatycznym Adenauera, nie znajdujagcym zresztg dostatecznego po-
parcia ze strony innych polityk6w zachodnioniemieckich. W ostatecznym nato-
miast rachunku NRF bedzie musiata liczy¢ sie zarobwno ze stanowiskiem USA, jak
i ze stanowiskiem pozostatych partneréw Wspdlnoty, nie moéwiac juz o tym, ze
rozbicie jednosci EWG i dalsze zaostrzenie sie stosunkdéw z krajami EFTA za-
pewne nie lezy w interesie nastawiajgcych sie na szerokg ekspansje monopoli
zachodnioniemieckich.

W kazdym badz razie jest rzecza widoczng, ze integracja zachodnioeuropejska,
ktora jest wyrazem klasowej solidarnosci elementdw imperialistycznych, sojuszem
najsilniejszych monopoli majagcym na celu uzdrowienie ustroju kapitalistycznego
i stworzenia w ten sposéb silnej przeciwwagi dla rosngcej wcigz potegi systemu
socjalistycznego, nie tylko nie byta w stanie zlikwidowaé antagonizméw w obozie
imperialistycznym, lecz jeszcze bardziej je zaostrzyta. Totez w Tezach o integracji
znajdujemy nastepujgce stwierdzenie:

»,Oligarchia finansowa usituje przy pomocy Wspélnego Rynku ostabi¢ walke
konkurencyjng na rynkach S$wiatowych i doprowadzi¢ do konsolidacji obozu
imperialistycznego. Proby te okazaly sie jednak ptonne. Gtéwne przeciwienstwo
w Swiecie wspétczesnym — przeciwienstwo miedzy kapitalizmem i socjalizmem
— nie zdotatlo zlikwidowaC gtebokich antagonizmoéw rozdzierajagcych Swiat

kapitalistyczny” 2L
Wirginia Grabska

HELLMUTH GUNTHER DAHMS: Der zweite Weltkrieg. Tiibingen 1960,
S, 608.

Dzieto bezspornie interesujgce. Napisane w spos6b zywy, przykuwajacy
ufwage czytelnika. Swoj talent narratorski autor wykazatl w catej peini. Z nar
pieciem S$ledzi czytelnik rozw6j wypadkéw, mimo ze zna z goéry rozwiktanie
watku czy watkéow. Na takg synteze, w pietnascie lat po zakonczeniu Il wojny
Swiatowej, moze sie zdofoyé tylko dobre piéro. Cato$¢, dodajmy, zaopatrzona zo-
stata w kilkanascie przejrzystych sizkicow, obrazujgcych przebieg dziatari wojen-
nych.

Obok talentu przyznajmy autorowi znaczny stopied obiektywizmu. Dahms
stara sie na zimno ocenia¢ zar6wno postepowanie Niemcéw, zwigzanych z nimi
sprzymierzencow, jak i ilch przeciwnikéw. Widzi dobre i zle strony wszystkich
narodéw, bioragcych udziat w wojnie. Oczywiscie ten obiektywizm nie jest abso-
lutny. Autor jest Niemcem, los Niemcdw, ich sukcesy i ostateczna kleska obchodzg
go najwiecej. Zrozumiata, wiec pewna tendencja oczyszczania swego nharodu,
wystepujgca w dziele dos¢ wyraznie. Ale tez ustepy dyktowane patriotyzmem,
a nie dociekaniem prawdy historycznej, wymagajag zdecydowanego sprostowania.
Im chcemy poswieci¢ ponizsze uwagi.

Wobec Hitlera, bohatera do$¢ ambarasujgcego, zajmuje autor stanowisko
negatywne: byt to radykalny nihilista, ktory nie dorést do swojego stanowiska;
jego strategia byta sprzeczna z wszelkim zdrowym rozsadkiem (s. 381); przegrat
on swoje szanse u ludéw wschodnich (s. 343); ale to cztowiek chory, zdradzajacy
objawy choroby Parkinsona (s. 412). Hitler tymczasem decydowat o wszystkim,
sam postanowit zaatakowac Polske (s. 53).

Jakze moze zatem pisa¢ réwnocze$nie autor o czysto obronnym charakterze-

| ,Prawda” z 26 sierpnia 1962 r.
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zbrojen hitlerowskich (s. 54)? Bezposrednig przyczyng zaatakowania Polski miat
by¢ terror, stosowany'w Polsce, wobec mniejszosci niemieckiej przez ,,najdzik-
szych szowinistow" (s. 45); ofiarg potoficjalnych krwawych wystapien polskich
Patriotow padto 3—4 tys. mniejszosci niemieckiej (s. 48). Do tych bezposrednich
Przyczyn wojny dotgcza a.utor jednym tchem fakt ostrzeliwania przez polska
artylerie przeciwlotnicza obcych samolotow (oczywiscie niemieckich) przelatu-
jacych nad terytorium polskim. Czyz wiec moze dziwié, pyta autor, ze wielu
Niemcéw nie miato zadnych moralnych zastrzezern co do agresji na Polske (s.53)?

Takiej ,mocnej” argumentacji maogtby sobie autor oszczedzi¢; tym bardiziej,
ze nie mogt nie wiedzie¢ o terrorze hitlerowskim srozagcym sie na mniejszosci
Polskiej w Niemczech. W imi¢ bezstronno$ci nie powinien i jego pomijac, jesli
nawiet wierzy w terror polski.

Czy wolno jeszcze dzi$ historykowi bra¢ na serio oSwiadczenie Hitlera, ze
nigdy nie byHo niemieckim celem atakowanie zyciowych intereséw Polski czy
kwestionowanie istnienia panstwa polskiego? Jak bowiem te wypowiedz pogo-
dzi¢ z nagtym wypowiedzeniem traktatu o nieagresji w kwietniu 1939, z przy-
gotowaniem Fali Weiss i wreszcie z ultimatum pertraktacji stawionym 30 sierp-
nia 1939 r., ultimatami, w ktérym Hitler domagat sie jedynie Gdanska i plebiscytu
na ,korytarzu”. Dahms sam zresztg stwierdza, ze juz przed ostatnig rozmowa
miedzy Ribbentropem a Lipskim Hitler wydal rozkaz marszu na Polske (s. 49);
a przy tym — podkre$lmy to — autorowi nie obcy jest fakt prowokacji gliwic-
kiej (s. 49). Jakzez zatem mimo wspomnianych faktéw mozna szuka¢ po stronie
Polski przyczyn agresji niemieckiej na Polske?

Zdumiewajace jest tez stanowisko autora wobec obozéw koncentracyjnych:
~organizowat je Goering w roku 1933, ale wedtug wzoru angielskiego (!). O akcji
tepienia Zydéw nic nie wiedziata Wehrmacht (s. 350), a prawie nic nar6éd nie-
Tiiecki (s. 411). Co wiecej, to Zydzi bogacili sie na gazowanych pobratymcach
(s- 355), oni tez uczestniczyli w ich egzekucjach, a denuncjowali Zydéw.... Polacy!

Gdy jeszcze czytamy o okrucienstwie Polakow (w pierwszym dniu Powstania
Warszawskiego wymordowali oni rzekomo 400 ciezko rannych zoinierzy niemiec-
kich wraz z ich lekarzami i siostrami), o bestialstwie anglo-amerykanskich lot-
nikow, ktérzy strzelali do chtopéw niemieckich pracujgcych na roli (s. 500),
0 okrucienstwie lotnikéw radzieckich, ktorzy ostrzeliwali niemieckich uciekinie-
row (s. 531), o czeskich fanatykach, ktérzy zamordowali co najmniej po6t miliona
Niemcow (s. 554), o Bromberger Blutsonntag (s. 70), o hordach wojennych (oczy-
wiscie przeciwnikéw) (s. 519), o obrazach apokaliptycznych, to wobec takiej grozy
czymze gorsza byta cata dzialalnoS¢ SS? Ale czy takie przedstawienie dziejow
Ostatniej wojny odpowiada historycznej prawdzie? Czy autor nie mija sie z nia
Swiadomie? Czy autor naprawde nie wie nic o okrucienstwie armii niemieckiej,
ktora w pierwszych dniach powstania warszawskiego mordowata w szpitalu na
Woli chorych i lekarzy oraz gwalcita siostry? Czy obce mu sg fakty ostrzeliwania
Pfzez niemieckich lotnikéw polskiej ludnosci cywilnej, uciekajacej przed nawatg
hitlerowska w pierwszych dniach tragicznego wrzes$nia? Czy przypadkiem Dahms
n'e natknat sie na sprawozdania SS- und Polizeifuhrera na dystrykt warszawski,
SS-Brigadefiihrera i General-ma.jora policji, Stroopa, ktdry w maju 1943 pisal
nalc to ,,die Manner der Waffen SS, Polizei und der Wehrmacht die auch hier
Uzn. w tepieniu powstania w getcie warszawskim) in treuer Waffenbru-
Arschaft unermundlich an die Erfiillung ihrer Aufgaben (!) herangingen"? 1

W zrecznym przedstawieniu Dahmsa nie fakt wymordowania w Polsce
6 milionow ludnosci cywilnej bez zadnej potrzeby wojennej rzuca sie w oczy.

winowajcéw wychodza Polacy i Zydzi.

‘R/ Suhmablec)l Makht ohne Morat. Eine Dokumentation iiber die SS. Frankfurt
Wain), 2. Aufl. 1958, s. 436.
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Churchill, pisze autor, byt cztowiekiem bez zasad moralnych: przygotowat na
bowiem zamach na zycie Rommla (s. 241). Nie chcemy byé obronca moralnosci uz
angielskiego meza stanu. Ale czy bezstronny historyk nie powinien réwniez rz;
wspomnie¢ o zamachu na tegoz Churchilla przygotowywanym przez Niemcoéw, albo i
o innym zamachu, na Dahlerusa, interweniujgcego na rzecz pokoju? Przy taktyce da
autora, zrecznej niewatpliwie, uwazny czytelnik odklada te ksiege z wrazeniem, 0g
ze gtownym poszkodowanym jest niewinny naréd niemiecki. Jak w pierwszej czl
wojnie Swiatowej wyrzgdzono mu jaskrawg niesprawiedliwo$é, narzucajac traktat
wersalski, tak w drugiej postgpiono identycznie, stawiajac zgdanie bezwarunko- ro;
wej kapitulacji! ja]
Rozumiemy doskonale, jak trudno zdoby¢ sie na obiektywizm w wypadkach, ro:
w ktorych wchodzg w rachube tak silne uczucia jak nacjonalizm. Niepokojem dr
wszakze napawa nas tkwigca miedzy wierszami konkluzja autora: zmaza¢ hanbe Pr;
Wersalu i groze bezwarunkowej kapitulacji moze tylko wojna $wiatowa trzecia. Ctz);
ZD:
Jézef Matuszewski Kl
PI;
d
PARTIZANSKE HNUTI V CESKOSLOVENSKU ZA DRUHE SVETOVE gzc
VALKY. Napsali: Antonin,Benc¢ik, Vaclav Kural, Jan Paulikr w
Jaroslav Solc, Zdenek Stepanek, Jan Tesar. Praga 1961, Nase oy
Vojskq, s. 495, 3 nlb., tabl. 18, mapy. bie
W Czechostowacji opublikowano juz kilkanascie prac poswieconych walce sto
narodu czeskiego i stowackiego z niemieckim okupantem, ale byty to przewaznie po;
monografie obrazujgce historie stowackiego powstania narodowego w jesieni 1944r., koi
czy powstania praskiego w maju 1945 r. i brak byto dotychczas opracowania syn- cal
tetycznego, ktoreby w oparciu o zebrany w monografiach materiat przedstawiato
catoksztalt wydarzed na tle ogdlnej sytuacji politycznej CSR w 1 1939—1945, do
0 wypetnienie tej luki w historiografii pokusit sie zesp6t historykéw przewaznie zn;
z grona pracownikéw Wojskowego Instytutu Historycznego w Pradze. bie
We wstepie do pracy autorzy zastrzegaja sie jednakze, ze bynajmniej nie doi
wyczerpali tematu i ze ich ksiigzka w zasadzie otwiera dopiero droge do dal- na
szych poszukiwan, ktére dopiero pozwolg na opracowanie wszechstronnej syntezy ra
odpowiadajagcej wymogom nauki. We wstepie omowiona zostata tez literatura zr6
przedmiotu oraz materiat dokumentarny z archiwéw w Kijowie, Moskwie, Lon- wa
dynie oraz w Pradze i w Bratystawie,, na ktérych sie autorzy opierali. 208
Cato$¢ podzielona zostata na sze$¢ rozdziatow. Materiat ugrupowano zgodnie
z chronologig opracowang juz uprzednio dla tych zagadnien w wydawnictwie pt- nos
Pfehled dejin Komunisticke Strany Ceskoslovenska. wo
Rozdziat | pracy (s. 15—29) poswiecony zostat omowieniu podstawowych za- koi
gadnien wojny narodowo-wyzwolenczej ludu czechostowackiego i jej rozwoju 0
w 1L 1939—1941. Rozdziat ten jest najkrétsizym w ksigzce, gdyz autorzy wyszli
z zalozenia, ze prawdziwa dziatalno$¢ partyzancka rozpoczeta sie na terenach
Czechostowacji dopiero z chwilg napasci Niemiec na Zwigzek Radziecki w czer-
wcu 1941 r. W catym rozdziale przewazajg rozwazania teoretyczne o strategii
1 taktyce organéw kierowniczych czechostowackiego proletariatu na etapie rewo-
lucji narodowodemokratycznej. Poza tym duzo miejsca poswiecono tutaj charakte-
rystyce sytuacji politycznej na okupowanych ziemiach czeskostowackich oraz
stanowisku niemieckich wojsk okupacyjnych. .
Rozdziat Il opisuje okres, jaki nastgpit bezposrednio po rozpoczeciu wojny i 2
przez Hitlera ze Zwigzkiem Radizieckim do ktorej przytaczyt sie Tiso, i przed- PO2
stawia organizowanie pierwszych oddziatbw partyzanckich w Stowacji tzZW- trz,
»druzyn janosikowych” oraz flormowanie podobnych jednostek na z.iemiacft (z);j/:

czeskich. Dziatalno$¢ druzyn tych w tym okresie byta jeszcze naog6t mato aktyW'
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