Oceny i omowienia

NEAL, FRED WARNER: War and Peace and Germany. W. W. Norton
and Co., Inc.,, New York 1962, s. 166.

Pierwsze stronice wstepu ksigzki Neala, Amerykanina niemieckiego pocho-
dzenia, bytego pracownika Departamentu Stanu i do tego stwierdzajgcego stanow -
czo, ze wcale nie usituje pisa¢ w sposéb obiektywny, moga czytelnika nastrajac¢
raczej nieufnie do zawartych w niej wywoddéw. W dalszym czytaniu okazuje sie
jednak, ze autor piszac ksigzke, chciat kierowa¢ sie gtosem rozsadku, w miare

podbudowujgc ja dokumentami i mocno akcentujagc zte oraz dobre — jego zda-
niem — strony polityki amerykanskiej w Niemczech.
Neal, szukajac genezy tej polityki, stusznie siega do okresu Il wojny S$wia-

towej. W Stanach Zjednoczonych =zarysowywaty sie wodéwczas dwie koncepcje
w sprawie przysztosci Niemiec. Pierwsza, ktérej wyrazem byt plan Morgenthaua,
przewidywata maksymalne ich ostabienie, szczegélnie w bazie przemystowej,
druga, ktorej przedstawicielem byt sekretarz marynarki Forrestal, wychodzita z za-
tozenia, ze najwieksze niebezpieczenstwo grozi¢ bedzie USA po wojnie ze strony
Zwigzku Radzieckiego i wyprowadzata stad wniosek, ze Stany Zjednoczone po-
winny stworzy¢ silne i zwigzane z soba sojuszem wojskowym Niemcy, ktére spet-
niatyby role panstwa buforowego. Jest rzecza og6lnie znana, ze w polityce amery-
kanskiej w okresie Il wojny Swiatowej takie dwie koncepcje istniaty. Szkoda wiec,
ze Neal nie ukazuje doktadniej sit i ugrupowan, ktére kazda z nich popieraty.
Wiadomo przeciez, ze istotng role odgrywaty tu interesy gospodarcze kapitatu
amerykanskiego, pojmowane réznie przez r6znych jego reprezentantéw. Zwolen-
nicy pierwszej koncepcji pamietali dynam ;ezny rozwdj niemieckiej ekspansji gos-
podarczej w przede dniu Il wojny $Swiatowej (np. na Ameryke tacinska) i zda-
wali sobie sprawe, ze rozbudowany w 11l Rzeszy w okresie wojny przemyst sta-
nowi¢ moze po jej zakonczeniu wielokrotnie grozniejsza konkurencje. Do drugiej
grupy — O czym nie wsponrna autor — nalezaty gtéwnie te amerykanskie kota
przemystowe, ktére miaty powigzania z kapitatem niemieckim. Wiadomo przeciez,
ze sto k:lkadziesigt spétek amerykanskich posiadato w przedsigebiorstwach niemiec-
kich udziaty o wartc$ci ok. 500 min dolaré6w. Deindustrializacja Niemiec godzitaby
zatem w in'eresy okre$lonej grupy businessu amerykanskiego.

Prezydent Roosevelt, majac do czynienia z tymi skrajnymi tendencjami, sta-
rat sie wypracowaé¢ konkretne plany odnos$nie powojennych Niemiec. Powotywane
przez niego rozmaite komisje i kom tety doradcze nie potrafity jednak uzgodni¢
sprzecznych dazen. Totez Neal uwaza, ze ,w chwili zakonczenia wojny nie byto
oficjalnego planu amerykanskiego w sprawie przyszto$ci Niemiec”. W tym twier-
dzeniu jest niewatpliwie pewna przesada, w kazdym razie, kiedy po zmartym
Roosevelcie fotel prezydencki obejmuje Truman, grupa skupiona woko6t Forrestala
zaczyna zyskiwaé¢ coraz wiekszy postuch w Biatym Domu.

W okresie okupacji Niemiec Stany Zjednoczone stopniowo odstepuja od zasad,
na ktére wyrazity zgode w Jatcie i Poczdamie. Autor ne zajmuje sie doktadnie
tym okresem. Stwierdza jednak, ze tzw. ,twarda” polityka USA w stosunku do
Zwazku Radzieckiego rozpoczeta sie natychmiast po objeciu urzedu prezydenta
przez Trumana (s. 31). Neal przytacza przyktady nieprzestrzegania przez S.any
Zjednoczone czworstronnych porozumien sojuszniczych, gtéwnie w sprawach gos-
podarczych. W czerwcu 1948 r. mocarstwa zachodnie przeprowadzity w swoich
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strefach reforme walutowa. Byt to jeden z pierwszych krokéw na drodze wioda-
cej do rozbicia Niemiec. Autor okreé$la decyzje te jako ,czyste pogwatcenie umoéow”
(s. 34).

Neal nie waha sie tez oskarzy¢ amerykanskiej polityki w Niemczech nie tylko
o brak realizmu, ale réwniez o to, ze nie stuzy ona interesom narodowym Sia-
néw Zjednoczonych (s. 122). Charakteryzujac za$ poczynania amerykanskie w spo-
s6b ogdélny, méwi on:

_.Gtowna logikag czy tez nielogicznosécig trumanowsko-eisenhowerowskiej
polityki zagranicznej byto to, ze bardziej stuzyta ona utrzymaniu napiecia mie-
dzynarodowego anizeli jego wyeliminowaniu”.

Bytego wurzednika Departamentu Stanu szczegdlnie drazni polityka, ktorej
jedyna zasada jest state przeciwstawianie sie wszelkim ko.npromisom i porozu-
mieniom ze Zwigzkiem Radzieckim i opierajagce sie¢ na szerzonym przez propa-
gande waszyngtonska pogladzie ze komunisci nie dotrzymujag zadnej umowy.
Neal wykazuje zresztag ze administracja Kennedy’ego wecale nie rézni sie pod tym
wzgledem od poprzednich a uzywa tylko innych okres$len dla sprecyzowania tego
samego stanowiska i tak np. Dullesowska polityka ,na krawedzi wojny” nazywana
jest ,stanowcza polityka” w Laosie, Berlinie i w sprawie Kuby (s. 126).

Stabos$¢ polityki USA w Niemczech polega, zdan.em autora, na tym, 1) ze
nie moze ona zrealizowaé¢ postulatéw, o ktére walczy, (np. przeprowadzi¢ zjed-
noczenia Niemiec na warunkach amerykanskich), i 2) ze zwigzata z sytuacja
w Niemczech prestiz i bezpieczefistwo .Stanéw Zjednoczonych. Neal konkluduje
wiec:

~Jak diugo nasza polityka pozostanie taka —e< na kazdg propozycje
zmiany bedziemy reagowaé¢ w len sposéb jak w lecie 1961 r. — rozbudowujac
sity zbrojne i grozac wojng termonuklearng. Takie stanowisko jest zaréwno

absurdalne jak i niebezpieczne” (s. 22).

Autor uwaza takze, iz nie mozna mie¢ zaufania do politykéw bonskich. Po-
towe jednego z rozdziatéw posSwieca tylko na wyliczenie wypadkéw tamania obiet-
nic, ktéorymi szczeg6lnie w poczatkowym okresie istnienia NRF tak hojnie sza-
fowat rzad zachodnioniemiecki. W skazuje tez na to, ze nie mozna mie¢ zaufania
do kraju, w ktérym odpowiedzialne stanowiska zajmujag hitlerowcy, a mtode po-
kolenie nie zdaje schie sprawy z rozmiarow i charakteru zbrodni popetnionych
przez Trzeciag Rzesze W czasie Il wojny Swiatowej. Neal pisze:

»Nic nie wskazuje na to, ze w Niemczech istniejg jakiekolwiek gtebokie
uczucia antyhi.lerowskie. Wspoétczesny antyhitleryzn w Niemczech przybiera
raczej forme obarczania Hitlera wing za wplatanie kraju w niepomyS$ing i ruj-
nujacag wojne, anizeli odrzucenia go czy nawet silnej opozycji wobec polityki
hitlerowskiej” (s. 55).

Na dowo6d stusznos$ci swoich pogladéw na te sprawe autor przytacza wyniki
badan opinii prowadzonych wd$réd spoteczenstwa NRF.

Odpowiedzialnoécig za ten stan rzeczy Neal obarcza nie tylko rzad bonski,
ale rowniez okupacyjne wtadze amerykanskie, na ktérych spoczywatl obowigzek
czuwania nad realizacjg programu denazyf:kacji. Stwierdza tez stusznie, ze de-
nazyfikacja w strefie amerykanskiej zakonczyta sie fiaskiem (s.58). Przyczyne te-jo
widzi przede wszystkim w biurokratycznych metodach postepowania denazyfika-
cyjnego oraz zbyt duzej liczb'e Niemcéw, ktéorych dziatalnos¢é w okresie
wojny kwal.fikowata do postawienia przed sgd. Neal nie wspomina natomiast
o prowadzonej w USA kampanii na rzecz natychmiastowego zakonczenia denazy-
fikacji. Gen. Eisenhower np. juz w r. 1946 twierdzit, ze akcja ta przekroczyta
punkt szczytowy, a gen. Patlon wypowiedziat opinige, ze r6znica miedzy Niemcem

Przeglad Zachodni, nr 6, 1963 Instytut Zachodni



Oceny i omowienia 353

nazistg i nie nazista jest taka jak miedzy republikaninem i demokratg w USA,
a wiec tak trudno uchwytna, ze wtasciwie denazyfikacja nie jest do przeprowa-
dzenia. Profesor prawa miedzynarodowego na uniwersytecie Yale, Arnold Wol-
fers, wykazywat, ze jezeli denazyfikacja bedzie realizowana skrupulatnie, to uderzy
przede wszystkim w klasy posiadajace i doprowadzi sytuacje w Niemczech do
stadium rewolucyjnego, co bedzie sprzeczne z interesami Stan6w Zjednoczonych.

Sporo miejsca w omawianej ksigzce zajmuje sprawa Berlina. Neal stara sie
szczegbtowo wykazaé, jak propaganda amerykanska znieksztalca i wypacza sta-
nowisko radzieckie w tej sprawie i cho¢ zasadniczo przeciwny jest polityce ZSRR
uwaza, ze w kwestii berlinskiej strona radziecka kieruje sie rozsadkiem i rea-
lizmem, dazac do zmniejszenia napiecia miedzynarodowego, pok6j bowiem w tym
rejonie ma istotne znaczenie dla sytuacji ogdélnoSwiatowej. Zdaniem autora, je-
zeli wybuchnie wojna miedzy USA i ZSRR, to jedynie o Niemcy, uniknie sie
wiec jej niewatpliwie, jezeli oba mocarstwa osiggng w tej sprawie porozumienie.
Dlatego Neal nawotuje do realizmu w polityce amerykanskiej, do liczenia sie ze
stanem faktycznym. Domaga si¢ on uznania NRD oraz granicy na Odrze i Nysie
przez Stany Zjednoczone. Autor stwierdza:

»Trudno sob"e wyobrazi¢ stabilizacje w Europie i zmniejszenie napiecia,
jezeli USA i Bonn nie uznaja istniejacych realiow: panstwa wschodnioniemiec-
kiego i linii Odra-Nysa” (s. 108).

A w innym miejscu:
»Brak realizmu w amerykanskich stosunkach z Niemcami wschodnimi,
odzwierciedla w pewnym stopniu ogélny brak realizmu w stosunku do ko-
munizmu” (s. 103).

Neal wskazuje tez na to, ze rola NRF w sojuszu zachodnim z roku na rok

niepokojaco wzrasta. Autor ujmuje sprawe te nastepujaco:
~Poczatkowo Niemcy zachodnie wiagczono do NATO i do wspdlnoty zachod-
niej nie po to, aby wzmocni¢ polityke NRF, ale Zachodu. Dzi§ sytuacja sie
odwrécita. Nie Niemcy stuzg NATO, ale NATO stuzy Niemcom zachodnim.

Ponadto NRF stata sie tak wazng dla NATO i stowarzyszonych organizacji

gospodarczych, ze wielu uwaza, iz pakt atlantycki nie mogthy istnie¢ bez

NRF” (s. 88).

W zwigzku z tym jeszcze bardziej niepokoi autora fakt, ze polityka Bonn
zdaje sie zmierza¢ do ostabienia roli Stanéw Zjednoczonych w sojuszu zachod-
nim, aby ta drogg wzmocni¢ pozycje NRF. Ro6wnocze$snie Neal zwraca uwage na
duzy wptyw, ktory NRF ma na polityke Waszyngtonu, przy czym propaganda
zachodnioniemiecka czyni wszystko, aby wptyw ten utrzymac¢ i wzmocni¢. W USA
dziata tzw. German Lcbbp. Neal ujawnia interesujgcy szczeg6t, ze do tego celu
zaangazowano jedna z firm nowojorskich, ktéra wspdtpracuje z rozmaitymi' gru-
pami narodowymi wschodnioeuropejskimi przebywajacymi na emigracji w USA.
Szeroko korzysta sie réwniez z ustug Amerykanéw pochodzenia niemieckiego.
Byty ambasador Standéw Zjednoczonych w Bonn James B. Conan.t przypominajac,
ze szoOsta cze$¢ ludnosci USA jest pochodzenia niemieckiego przyznat, ze wplywy
polityczne tego jej odtamu

.maja o wiele wieksze znaczenie w formutowaniu polityki amerykanskiej,

anizeli zazwyczaj zdajemy sobie z tego sprawe”.

W sktad German Lobby w USA wchodzg réwniez organizacje gospodarcze
amerykanskie (ok. 150), majgce swoje udziaty w przedsiebiorstwach niemieckich.
Oddzielng grupe ludzi popierajgcych interesy niem.eckie stanowig wysocy urzed-
nicy bytych amerykanskich wtadz okupacyjnych, uwazajgcy sie za ,o0jcow
chrzestnych” Niemieckiej Republiki Federalnej.
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Fred Warner Neal nalezy niewatpliwie do tych ludzi, ktérzy gteboko =zanie-
pokojeni sa polityka amerykanska, prowadzona w stosunku do Niemiec. Trudno
zreszta sie dziwi¢, kiedy z problemem niemieckim $ci$le powigzana jest tak
istotna dla ludzkoéci sprawa, jak utrzymanie pokoju. Totez juz sam tytut ksigzki
War and Peace and Germany oddaje jak najbardziej adekwatnie sposéb patrzenia
na omawiane zagadnienie jej autora.

Longin Pastusiak

M. S. WOSLENSKIJ: Whnieszniaja politika i partii FRG. lIzdatielstwo
Instituta Miezdunarodnych Otnoszenij. Moskwa 1961, s. 343.

Polityka Nienrec zachodnich niejeden juz raz wywotlywata zadraznienia
ns ptaszczyznie stosunkéw miedzynarodowych i koegzystencji panstw o réznych
systemach spoteczno-politycznych. Rzad NRF, ktéry tak zdecydowanie prze-
ciwstawia sie jak:mkolwiek prébom rozwigzania problemu niemieckiego na
drcdze uwzglednienia propozycji Zwigzku Radzieckiego czy tez innych panfstw
obozu socjalistycznego, wulega r6znym wplywom sit polityczno-gospodarczych,
ktorych mechanizm i istota nierzadko pozostajag oficjalnie w cieniu.

Praca M. S. Woslen®kiego, wydana staraniem Moskiewskiego Instytutu Sto-
sunkéw Miedzynarodowych, pragnie udzieli¢ odpowiedzi na podstawowe pytania,
jakie nasuwajg sie kazdemu, kto interesuje sie politykg zagraniczng rzgadu NRF,
a mianowicie — jakie zasadnicze tendencje i sity ksztattujg profil polityki za-
granicznej NRF oraz jakie stanowisko wobec tej polityki zajmuja gtéwne partie
zachodn;oniemieckie.

Chronologicznie ksigzka Woslenskiego obejmuje okres 6 lat: od przystg-
pienia NRF do NATO w potowie 1955 r. do czwartych wyboréw Bundestagu
w pazdzierniku 1961 r. Mimo Zze zasadniczo praca zawiera analize wydarzen
z 1 1955—61, to jednak autor nie przestrzega $cis$le tych ram chronologicznych
starajac sie bowiem mozliwie wyczerpujaco przedstawi¢ poruszane zagadnienia,
cofa sie niejednokrotnie do okresu wczes$niejszego.

Cata praca sktada sie z 7 cze$ci. Otwiera ja rozdziat zawierajacy m. in.
omoéwienie powigzan rzadu bonskiego z kotami potentatéw finansowych i prze-
mystowych, ktérzy w powaznym stopniu wywierajag wptyw na oblicze polityki
zagranicznej Niemiec zachodnich.

Charak‘eryzujgc polityke zagraniczng NRF Woslenskij obszernie omawia
dziatalno$¢ bornskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Jak wiadomo, prawo
utrzymywania stosunkéw dyplomatycznych i zezwolenie na utworzenie Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych uzyskata NRF dn. 19 IX 1950 r. na podstawie
decyzji nowojorskiej konferencji ministrow spraw zagranicznych w sprawie
Niemiec. Woslenskij, rozpatrujagc dziatalno$§¢ bornskiego MSZ, stusznie zwraca
uwage na fakt, ze kierowniczy personel tego resortu zos‘at skompletowany
z o0s6b, ktéore w okresie rzadéw hitlerowskich zajmowaty eksponowane stano-
wiska w dyplomacji nazistowskiej. Aby nie by¢ gotostownym, autor przytacza
dane ilustrujace liczbe bytych  hitlerowcéw wséréd wyzszych funkcjonariuszy
bonskiego MSZ. Otéz, wedtug danych z 1960 r., na 105 ambasadoréw i kiero-
wnikéw placé6wek dyplomatycznych NRF 88 rekrutowato sie sposréod wspoipra-
cownikéw hitlerowskiego MSZ, kierowanego przez Ribbentropa. Z liczby oséb
zwigzanych z hitlerowskag stuzbg dyplomatyczng 15 zajmuje obecnie stanowiska
na bliskim i Srodkowym Wschodzie. Jeszcze wyrazniej sprawa ta wystapi w wy*
padku przegladu stanowisk dyplomatéw zachodnioniemieckich w Ameryce Po-
tudniowej, gd?ie az 14 n.a 16 pracowato w dyplomacji rowniez za czaséw hitle-
rowskich (s. 46).

Przechodzac w Il rozdziale do analizy zasadniczych celéw polityki bonskiej,
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