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»grupy nacisku”. Flach zaznacza takze, ze polityka podatkowa i w ogéle gos-
podarcza rzadu zachodnioniemieckiego byta korzystna przede wszystkim dla kot
wielkokapitalistycznych. Swiadczy o tym nieréwnomierny podzial dochodu na-
rodowego, ktérego wiekszo$¢ przypada nielicznym jednostkom. Grupy te dzia-
taja nadal. Ich wptywy i znaczenie w panstwie zachodnioniemieckim rosnie
z kazdym dniem i wobec tego wydaje sie, ze nadzieje Flacha na zmiane bénskiej
polityki sa ztudzeniem. Chyba Zze liczy na to, iz sity spoteczne, ktére dotad
popieraty polityke starego kanclerza, wykazg wiecej elastycznoséci i zrozumienia
dla nowych tendencji w polityce $wiatowej niz Adenauer.

W arto$§¢ ksigzki Flacha polega przede wszystkim na tym, iz autor jej przed-
staw it obraz zachodnioniemieckiej rzeczywistosci politycznej bez retuszu. Ma
on takze odwage powiedzie¢ swoim rodakom prawde, nawet gdy jest ona bardzo

przykra i walczy¢ z wutartymi schematami politycznymi rozpowszechnionymi
przez zwolennikéw zimnowojennej strategii. Ksiazka Flacha jest wyrazem re-
alistycznych tendencji w publicystyce politycznej Niemiec zachodnich i dlatego

zastuguje na uwage.
Zbigniew Kulak

MARTIN BROSZAT: 200 Jahre deiLtsche Polenpolitik. Ehrenwirth Ver-
lag. Miinchen 1963, s. 269.

Mtody (ur. w 1926 r.) historyk zachodnioniemiecki, M. Broszat, znany jest
z kilku publikacji ksiazkowych oraz artykutéw dotyczacych problematyki hitle-
ryzmu, a szczegOlnie jego polityki wobec Polakéw w czasie Il wojny S$wiatowej.
Recenzowana ksigzka ma charakter popularny, zwraca sie do szerokich k&l czy-
telniczych, totez jej znaczenie lezy nie tyle na ptaszczyznie $cisle naukowej, CO
politycznej. Tytut ksigzki okre$la juz w pewnej mierze jej teze. Sg to dzieje po-
lityki niemieckiej wobec Polski. Polska jest przedmiotem, Niemcy — podmiotem:
wina lub zastuga takiego a nie innego przebiegu wzajemnych stosunkéw spada
gtéwnie na Niemcy. Odpowiada to historycznej rzeczywistosci.

Broszat jest zdania, ze w 1945 r. zostat definitywnie i raz na zawsze zam-
kniety ponury rozdziat stosunkéw polsko-niemieckich, okre$lony polityka Prus.
Przez ostatnich 200l1lat polityka niemiecka wobec Polski byta wtasciwie polityka
Prus, ktorych racja stanu byta w nieunikniony sposéb sprzeczna z samym ist-
nieniem Polski nad Battykiem. W poprzednich wiekach stosunki polsko-niemiec-
kie nie byty tak zte, alei Broszat ostrzega przeciw modnemu dzi§ w NRF przed-
stawianiu tych stosunkéw w S$redniowieczu jako idyllicznych.

Prusy powstaty na ziemiach obcych. Od chwili odziedziczenia przez bran-
denburskg dynastie Hohenzollernéw Prus Ksigzecych (Wschodnich) w 1618 r.
Pomorze nadwis$lanskie dostato sie w ztowrogie kleszcze i naturalnym daze-

niem tej dynastii stato sie potaczenie dwdch od siebie oddzielonych terytoriow
w jedna cato$¢ przez zabdér Pomorza. Pr6cz tego za powazng przyczyne kon-
fliktu polsko-pruskiego autor uwaza ogromng réznice w dziedzinie ustroju spo-
tecznego, politycznego i mentalnos$ci. Przepa$¢ miedzy Prusami a Polskg byta
praktycznie nie do przekroczenia. Na uwage zastuguje teza autora, ze przepasci
takiej nie byto miedzy Polska a Rosjag. Tym samym autor przeciwstawia sie
twierdzeniom rozpowszechnianym w historiografii niemieckiej, jakoby konflikt
Polski z jej wschodnim sgsiadem miat charakter zasadniczy, konflikt za$ z Niem-
cami charakter przypadkowy (s. 24— 25). Zdaniem Broszata, Polske z Rosjg ta-
czyto nie tylko pokrewienstwo jezykowe, lecz przede wszystkim wspd6lne losy
w walce z Tatarami i Turkami i oba panstwa oddziatywaty na siebie w procesie
rywalizacji o wptyw na ziemiach W. Ksiestwa Litewskiego.
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»~Mimo carskiego despotyzmu Petersburg pozostat dostepny Polsce i wywie-
rata ona tam swdj wptyw. Na odwrdt, mys$l unii dynastyczno-panstwowej nie
wydawata sie nigdy Polakom catkiem poroniona, zwtaszcza ze poczuwano sie
do wtasnej przewagi kulturalnej. Parcie mocarstwowe Rosji na zacho6d, za-
znaczajace sie wyraznie od Piotra Wielkiego, pozostato wiec silnie zwigzane
z tymi tradycjami stosunkéw rosyjsko-polskich”.

Natomiast miedzy Prusami a Polskg — ciaggnie dalej Broszat — nie byto tra-
dycyjnych wiezéw politycznych lub kulturalnych. Stad panowanie pruskie, bar-
dziej niz panowanie rosyjskie, odczuwane byto przez Polakéw jako obca przemoc,
wynikajgca z nagich interes6w terytorialnych.

Powyzsze twierdzenia autora rozwiewajg u czytelnika wszelkie ewentualne
podejrzenie, jakoby jego przyjazna postawa wobec Polski wynikata z motywu
wbicia klina miedzy Polske a Zwigzek Radziecki. Dalsza lektura ksigzki po-

twierdza wrazenie, ze autorowi chodzito o prawde i tylko prawde.

Autor stwierdza rzecz, zresztag znang, ze Prusy byty inicjatorem rozbioru
Polski w 1772 r. i wyciggnety z niegO' 'najwieksze zyski. Co wazniejsze, autor
odrzuca teze historiografii niemieckiej, jakoby krél pruski Fryderyk Il kierowat
sie przy tym checig zatamowania rozszerzajacych sie wpltywéw rosyjskich. Po
pierwsze — stwierdza autor — Fryderyk Il moégt ten cel osiggna¢ tatwiej przez
odnosne porozumienie z Austrig, ktéra byta rzeczywiscie zaniepokojona wzra-
stajagca potega rosyjska, po drugie — nie kto inny, lecz wtasnie Fryderyk Il

w poprzednich latach popierat wzrost wptywoéw rosyjskich w Polsce (s. 31—-33):

,Przy pierwszym rozbiorze Polski nie chodzitlo o nieuniknione koniecz-
nosci, wcale nie o cele 'wyzsze’, np. obrony Zachodu, lecz przede wszystkim
o konkretng polityke zdobyczy terytorialnych, przez samego poszkodowanego
niesprowokowang w najmniejszym stopniu ani politycznie, ani militarnie”.

W tym samym duchu omawia autor role Prus w procesie ostatecznej likwi-
dacji panstwa polskiego w 1. 1772—1795. Nastepnie omawia autor r6zne fazy

polityki pruskiej wobec Polakéw i wzmaganie sie tendencji germanizacyjnych.
Je$li chodzi o motywacje tej polityki germanizacyjnej, to az do czaséw Bismarcka
gtéwna role odgrywat nie tyle czysty nacjonalizm niemiecki, ile pruska racja

stanu, daznos$¢ do scalenia panstwowos$ci pruskiej, do likwidacji irredenty polskiej
i uczynienia z Polakéw wiernych poddanych dynastii Hohenzollern6w, nawet bez
wzgledu na to, jakim jezykiem ludno$¢é modwita.

Te same elementy pruskiej racji stanu wystepowaty silnie jeszcze u Bis-
marcka, ktory sadzit, ze masy chiopstwa mowigcego po polsku nie sa niebezpie-
czne dla Prus, gdyz nie majg polskiej Swiadomoéci narodowej; Bismarckowi wy-
dawato sie, ze problem polski zostanie z punktu widzenia Prus rozwigzany po
ztamaniu polskiej szlachty i duchowienstwa. Z uptywem czasu tendencje anty-
polskie W polityce Bismarcka wzmagaty sie w zwigzku z wytanianiem sie ewen-
tualno$ci konfliktu z Rosjag. Bismarck przewidywat, ze w razie takiego konfliktu
sprawa polska wyioini sie ponownie jako problem polityki miedzynarodowej
i chciat zgermanizowa¢ Polakéw jak najszybciej, aby uwolni¢ Prusy od zmory
utraty jej wschodnich prowincji. Broszat krytykuje te polityke Bismarcka widzac
znacznie wiecej realizmu u niektdrych wojskowych niemieckich (gen. W aldersee),
ktéorzy juz za czas6w Bismarcka rozwazali mozliwo$s¢ wyzyskania irredenty pol-
skiej przeciw Rosji (s. 100). Nalezato — zdaniem Broszata — stosowaé¢ polityke
bardziej gietka i nie zamyka¢ drogi do pojednania z Polakami.

Akcja germanizacyjna rozpoczeta sie na wielkag skale pod koniec ery Bis-
marcka, dochodzac do szczytu z poczatku XX w. Broszat stwierdza catkowite
fiasko tej polityki. W najwazniejszej dziedzinie kolonizacji brakto podstaw na-
turalnych do akcji germanizacyjnej (s. 1,27). Naturalny proces gospodarczo-de-
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mograficzny prowadzit do odptywu ludnosci, oczywiscie gtéwnie naptywowej
ludnoséci niemieckiej, na uprzemystowione obszary Niemiec zachodnich (Ostflucht).
Z drugiej strony gwattowna akcja germanazacyjna prowadzita do zatamania sieg
prestizu kultury niemieckiej pozbawiajac ja sity przyciaggajacej. Strajk dzieci
polskich przeciw przymusowej nauce religii w jezyku niemieckim byt symbolem
tego fiaska.

W ytworzenie sie hakatyzmu rozpatruje autor na tle ogo6lnej, agresywnej
ideologii Niemiec wilhelmlinskich, skierowanej przeciw wszystkim sgsiadom.

Polityka niemiecka wobec Polski w «czasie | wojny Swiatowej byta catko-
wicie btedna. Z jednej strony Niemcy dazyty do rozciggniecia daleko na wschéd
swojej strefy wptywdédw oraz do bezposdredniej aneksji dalszych ziem polskich
(tzw. Grenzstreifen), z drugiej powotaty one do zycia marionetkowe padstwo
polskie liczac na zacigg polskiego rekruta. Utworzenie przez Niemcow aktem
z 5 listopada 1916 r. panstwa polskiego wynikto nie z jakiej$ koncepcji poli-
tycznej, lecz z inicjatywy sztabu niemieckiego (s. 145).

Przechodzac do okresu Republiki Weimarskiej omawia Broszat niemiecka
propagande rewizjonistyczna podkre$lajac, ze wynikata ona w gtdwnej mierze
z pobudek emocjonalnych, nie za$ z rzeczywistych Zzyciowych intereséw (s. 166).
Owczesna granica polsko-niemiecka byta z pewnoéciag niezadowalajgca zaréwno
z niemieckiego, jak i z polskiego punktu widzenia, ale nie mogta ona wypasé
inaczej, skoro — proszac o zawieszenie broni w 1918 r. — Niemcy zgodzity sie
przyja¢ za podstawe 14 punktéow prezydenta USA Wilsona. Tym samym bowiem
zgodzity sie na wudzielenie Polsce wolnego dostepu do morza i na zastosowanie
zasady narodowos$ciowej przy wytyczaniu granicy. Broszat podkres$la, Zze traktat
wersalski nie przywrécit Polsce nawet wszystkich tych ziem, ktére do niej
nalezaty przed 1772 r. (s. 165—166). Stanowczo rozprawia sie autor z teza
rewizjonistéw niemieckich, jakoby «caly Gérny Slagsk powinien byt przypasé
Niemcom na podstawie plebiscytu, ktéry wykazat wiekszos¢ niemiecka. Przy-
pomina on oczywisty fakt, ze art. 88 traktatu wersalskiego przewidywat z gory
podziat Gérnego Slaska na podstawie wynikéw glosowania w poszczegélnych
gminach (s. 162).

Istotne znaczenie ma pytanie postawione przez autora na s. 172, jak wta-
§ciwie Stresemann wyobrazat sobie rewizje granicy z Polska, skoro w oficjal-
nych os$wiadczeniach zaprzeczat, jakoby miat zamiar dochodzi¢ tych pretensji
sita. Pytanie to musi pozosta¢ bez odpowiedzi, ale wydaje sie, ze Broszat miat
tu na mys$li nie tylko Stresemanna, lecz takze obecny rzagd Republiki Fede-
ralnej. Byto bowiem rzecza oczywista zar6wno wtedy, jak to jest dzi$§, ze zaden
rzad polski nie zgodzitby sie na odstagpienie terytorium w drodze rokowan.
Ale —i pisze Broszat:

,Podtrzymywanie peinego roszczenia bylo nawet wazniejsze niz realizacja
skromnych celéw” (s. 174).

To ,peitne roszczenie” nie odnosito sie d.o takiej czy innej cze$ci terytorium
polskiego, lecz praktycznie do catego obszaru Europy wschodniej.

Do realizacji tego ,petnego roszczenia” przystapit dopiero Hitler w Il wojnie
Swiatowej. Opis okupacji hitlerowskiej w Polsce jest zadowalajgcy. Autor przed-
stawia plastycznie polityke eksterminacji inteligencji polskiej, przesladowania
i eksploatacji Polakéw w réznych formach i germanizowania tej drobnej czesci
obywateli polskich, ktérych rasisci hitlerowscy uznali za godnych nalezenia do
narodu niemieckiego. Z zadowoleniem nalezy odnotowa¢ fakt odrzucenia przez
autora fantastycznego ktamstwa hitlerowskiego o rzekomym zamordowaniu przez
Polakéw 58 tysiecy tzw. Volksdeutsche w pierwszych dniach wojny (s. 222).
Autor przyznaje wprawdzie, ze masowe morderstwa dokonywane w pierwszych
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miesigcach okupacji przez wtadze hitlerowskie zostaty nastepnie zahamowane,
ale dodaje, ze gtéwnym zarzutem skierowanym przez Himmlera przeciw sprawcom
tych morderstw byto to, ze dokonywano ich nieraz przypadkowo, nierzadko
w stanie nietrzezwym. Ideatem Himmlera byta eksterminacja Polakéw ,wedtug
listy” — pisze Broszat z gorzka ironig (s, 225).

Znaczenie kleski Niemiec w 1945 r. nie ogranicza sie — zdaniem autora —
do kwestii przesunie¢ granicznych. Zakornczyt sie dwustuletni rozdziatl stosun-
kéw polsko-niemieckich okreslonych istnieniem Prus (s. 242—243). Broszat sadzi,
ze wtasciwym motywem drastycznego przesuniecia granic na korzy$¢ Polski
nie byty prawa historyczne Polski do tych ziem (ktérych zreszta Broszat nie
kwestionuje), ani rekompensata Polski za ziemie oddane Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu (jak to sie ustawicznie twierdzi na Zachodzie), lecz przede wszystkim
dazenie do =ztamania potegi prusko-niemieckiej i usuniecia tego zarzewia nie-
ustannych powiktan w Europie wschodniej (s. 244—245). To byto w kazdym razie
motywem brytyjskim. Co prawda, z chwilg objecia wtadzy w Polsce przez rzad
ludowo-demokratyczny zapat brytyjski w tej sprawie zaczat stabnag¢. Fakt, ze
Uktad Poczdamski zawierat klauzule przewidujagcg ostateczne zatwierdzenie
istniejgcej granicy na Odrze i Nysie dopiero na konferencji pokojowej wynikt
— zdaniem Broszata — gtéwnie z ostroznosci nowego prezydenta USA — Tru-
mana, ktory chciat

,zachowaé¢ twarz, aby moéc zwréci¢ uwage przede wszystkim Kongresu i ame-

rykanskiej opinii publicznej, zaniepokojonej rozwojem siytuacji w Polsce, na

'tylko prowizoryczny’ charakter regulacji postanowionej w Poczdamie” (s.252).

Dopiero po6zniej, w zwigzku z rosngcym napieciem Wschéd—Zachéd, zaczeto
mowié powaznie o rzekomej ,tymczasowos$ci” regulacji ¢ granicznej ustalonej
<w Poczdamie (s. 254).

Stanowisko rzagdu NRF w sprawie nieuznawania granicy Odry—Nysy uwaza
Broszat nie tylko za nierealistyczne, lecz réwniez sprzeczne z Uktadem Pocz-
damskim,. W Zzaden sposéb nie mozna twierdzi¢, ze wobec braku konferencji
pokojowej istniejesz punktu widzenia teoretyczno-prawnego status quo ante, czyli
granica z r. 1937:

.Zapomniano, ze powolywanie sie na granice z 1937 r. ma sens i wartos$¢
tylko jako konstrukcja pomocnicza i zastepcza w braku pozytywnych roz-
strzygnie¢ prawnomiedzynarodowych, ze sama formuta poczdamska nie moze
uzasadnia¢ przywré6cenia granic z 1937 r. jako celu politycznego (s. 257).

Broszat stara sie przekona¢ swych czytelnikéw, ze przeszto$¢ jest raz na
zawsze zamknieta i ze rozpoczat sie nowy rozdziat stosunkéw polsko-niemieckich:
»Sprzeczno$¢ miedzy pruska racjag stanu a polskag ideg panstwa narodo-
wego, ktéra wydawata sie mniegdy$ nierozwigzalng, znikneta tak samo jak
dawniejsze zazebianie sie ludno$ci niemieckiej i polskiej miedzy Odra a Wistg”
(s. 25).
Jerzy Krasuski

KOLOMAN GAJAN: Nemecky imperialismus a ¢eskoslovensko-nemecka
vztahy v letech 1918—1921. Nakladatelstvi Ceskoslovenke Akademie
Ved. Praha 1962, is. 283.

Czeska historiografia niemcoznawcza, a szczeg6lnie dotyczaca dziejow nowo-
zytnych i najnowszych Niemiec, w ostatnich kilku latach rozwija sie bardzo
intensywnie. Obok innych prac z tego zakresu (np. O. Riha, M. Hajek, J. Krizek,
A Snejdarek) szczeg6lnie wartosciowa jest omawiana tu rozprawa docenta Uni-
wersytetu w Pradze — K. Gajana.

W przedmowie autor akcentuje potrzebe dalszego rozszerzania badan nauko-
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