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Z IE M I E  Z A C H O D N IE

„ P R Z E G L Ą D  Z A C H O D N IO  —  P O 
M O R S K I ” z e s z y t  4 /1963. / I n s ty tu t  Z a -  
c h o d n io - P o m o r s k i .  S z c z e c in  1963, s . 177.

P o w y ż s z y  n u m e r  c z a s o p is m a  z a c h o 
d n io p o m o r s k ie g o  o t w i e r a  a r t y k u ł  T . B ia 
łe c k ie g o ,  o k r e ś l a j ą c e g o  —  n a  p o d s ta w ie  
s y s te m u  o b r o n n e g o  —  z a c h o d n ią  g r a 
n ic ę  t e r y t o r i u m  p le m ie n n e g o  S z c z e c i
n i a n  w e  w c z e s n y m  ś r e d n io w ie c z u .  W  k o 
l e jn y c h  p r a c a c h  A . P i s k o z u b  p o d e jm u je  
p r ó b ę  u s t a le n ia  z a s ię g u  g e o g r a f ic z n e g o  
o g ó łu  n a z w , w  k t ó r y c h  w y s t ę p u j e  s ło 
w o  „ P o m o r z e ” , B . S a d a j  c h a r a k t e r y z u j e  
5 - l e t n i ą  d z ia ła ln o ś ć  P u n k t u  K o n s u l t a 
c y jn e g o  U n i w e r s y t e t u  im . A . M ic k ie 
w ic z a  w  S z c z e c in ie  (1958— 1963), z a ś  
Z . C z a p l iń s k i  i  S . P a w ło w ic z  o m a w ia ją  
a k t u a l n ą  s y t u a c j ę  i s p e c y f ic z n e  c e c h y  
s z c z e c iń s k ic h  P G R - ó w .

W  d z ia le  „ M a te r i a łó w ” o p u b l ik o w a n o  
d w ie  p r a c e :  1) M . J a s t r z ą b ,  A . P a w e ł -  
c z y ń s k a ,  Złocieniec i jego mieszkańcy;  
2) A . P a w e łc z y ń s k a ,  M ieszkańcy S zcze
cinka i ich po trzeby .  P o n a d to  z e s z y t  
z a w ie r a  r e c e n z je ,  s z k ic  L . P r o r o k a ,  L i 
teratura w  służb ie  Z iem  Zachodnich, 
p u b l i c y s ty c z n y  a r t y k u ł  W . M y ś le n ic 
k ie g o  p t .  O dnowa ruchu kulturałnego,  
s p r a w o z d a n ie  H . L e s iń s k ie g o  z d z i a ł a l 
n o ś c i  W o j. K o m i t e tu  S p o łe c z n e g o  F u n 
d u s z u  O d b u d o w y  K r a j u  i  S to l i c y  
w  S z c z e c in ie  o r a z  L . B a b iń s k ie g o  —  
z  p r a c  S z c z e c iń s k ie g o  T o w a r z y s tw a  
N a u k o w e g o  w  r .  1962.

Z  dzie jów  Ś w id w in a  „ B ib l io te k a  
S ł u p s k a ” to m  9, P o l s k ie  T o w a r z y s tw o  
H is to r y c z n e ,  O d d z ia ły  w  S łu p s k u ,  Z ło 
to w ie ,  K o s z a l in ie .  W y d a w n ic tw o  P o 
z n a ń s k ie ,  P o z n a ń  1963, s. 111.

N a  to m  t e n  s k ł a d a  s ię  8 s z k ic ó w , 
u k a z u ; ą c y c h  d z ie je  m i a s t a  Ś w id w in a
i n a jb l i ż s z y c h  o k o l ic .  I  t a k :  M . S ik o r a

c h a r a k t e r y z u j e  —  n a  p o d s t a w ie  d o t y c h 
c z a s o w y c h  z n a l e z i s k  a r c h e o lo g ic z n y c h  
z ’ t e r e n u  p o w i a t u  —  f a z y  o s a d n ic tw a  
c z ło w ie k a  i h i s to r i ę  k u l t u r  w  c z a s a c h  
n a jd a w n i e j s z y c h  (o d  e p o k i  n e o l i tu  d o  
o k r e s u  w c z e s n o ś r e d n io w ie c z n e g o ) ;  K . Ś l ą 
s k i  s z k ic u je  d z ie je  r o z w o ju  s p o łe c z n o -  
g o s p o d a rc z e g o  Ś w i d w i n a  (o d  X I I I  d o  
X X  w .) ; J .  F e i t h  p i s z e  o  s t a n o w is k u  
g łó w n y c h  w a r s t w  s p o łe c z e ń s tw a  p o 
m o r s k i e g o  w o b e c  p a n o w a n i a  k r z y ż a c 
k ie g o  n a  z ie m i  ś w id w iń s k i e j ,  z n a c z e n iu  
t y c h  t e r y t o r i ó w  d l a  Z a k o n u ,  ic h  m i e j 
s c u  w  k o n f l ik c ie  p o l s k o - k r z y ż a c k im .  
W  n a s t ę p n y c h  a r t y k u ł a c h  E . S m u l i -  
k o w s k a - R o w iń s k a  o m a w ia  r o z w ó j  p r z e 
s t r z e n n y  Ś w id w in a ,  je g o  z a b u d o w ę ;  
Z . R a d a c k i  —  h i s t o r i ę  z a m k u  w  Ś w id 
w in ie ,  a  S . S c h w a .n n  p is z e  o R u d o l f i e  
V i r c h o w ie ,  u r o d z o n y m  w  Ś w id w in ie  
ś w ia to w e j  s ł a w y  l e k a r z u  i b io lo g u ,  a u 
to r z e  k i l k u  p r a c  z  h i s t o r i i  t e g o  m i a s t a ,  
k i e r o w n i k u  b a d a ń  a r c h e o lo g ic z n y c h  p r o 
w a d z o n y c h  n a  P o m o r z u ,  Ś l ą s k u  i  Ł u 
ż y c a c h .  D w a  o s t a tn i e  z  o p u b l i k o w a 
n y c h  a r t y k u ł ó w  d o ty c z ą  d z ie jó w  n a j 
n o w s z y c h :  J .  T . C z o s n y k a ,  Z  .historii 
Liceum  Pedagogicznego w  Św idw in ie ;  
K . M a je w s k a ,  Z  d z ie jów  Ś w id w in a  
w  łatach 1945— 1948.

M A R I A N  S O B A Ń S K I :  T ea tr  Polski  
na Ś ląsku 1922— 1939 (M ateriały i w sp o 
mnienia).  Ś l ą s k i  I n s t y t u t  N a u k o w y  
w  K a to w ic a c h .  W y d a w n ic tw o  „ Ś l ą s k ” , 
K a to w ic e  1963, s . 184.

Z a r y s  d z ie jó w  T e a t r u  P o l s k ie g o  (o d  
1936 r .  T e a t r  im . S t a n i s ł a w a  W y s p ia ń 
s k ie g o )  w  K a to w ic a c h ,  p i e r w s z e j  p o 's k i e j  
s c e n y  z a w o d o w e j  n a  Ś l ą s k u ,  s k r e ś lo n y  
p r z e z  j e j  d łu g o le tn ie g o  k i e r o w n i k a .  
S w o ją  d z ia ła ln o ś c ią  T e a t r  t e n  o b e jm o 
w a ł  r ó w n ie ż  t e r e n y  Ś l ą s k a  p o z o s ta łe  
w  g r a n i c a c h  N ie m ie c ,  s t ą d  j e g o  z n a c z e 
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n ie  w  d z i e j a c h  w a l k i  o p o l s k o ś ć  t e j  
d z ie ln ic y .

P r a c a  s k ł a d a  s i ę  z  d w ó c h  z a s a d n i 
c z y c h  c z ę ś c i .  C z ę ść  p i e r w s z a ,  o  c h a 
r a k t e r z e  d o k u m e n t a r n y m ,  z a w ie r a  k r ó t 
k i e  c h a r a k t e r y s t y k i  d z ia ł a ln o ś c i  t e a t r u  
w  k o l e j n y c h  s e z o n a c h  a r ty s ty c z n y c h ,  
r e p e r t u a r ,  o b s a d y  a k t o r s k i e ,  d a n e  d o 
ty c z ą c e  l i c z b y  p r z e d s t a w ie ń ,  f r e k w e n c j i  
w id z ó w  i tp .  w  1. 1922— 1939. C z ę ść  
d r u g a  z a ty t .  S ytuac ja  i p ro b lem y  Teatru  
Śląskiego  z a w i e r a  u w a g i  n a  t e m a t  
z a s ię g u  o d d z ia ły w a n ia  T e a t r u ,  ś r o d o w i 
s k a  je g o  p r a c y ,  k i e r u n k ó w  r e p e r t u a r o 
w y c h ,  w a r u n k ó w  i o r g a n i z a c j i  p r a c y  a r 
ty s ty c z n e j  i i n .  T o m  z a m y k a j ą  k r ó t k i e  
w s p o m n i e n ia  a u t o r a  z  o k r e s u  je g o  
p r a c y  n a  s t a n o w is k u  d y r e k t o r a  T e a t r u  
P o l s k i e g o  w  K a to w ic a c h .

Szkice legnickie  to m  I .  P r a c a  z b io 
r o w a  p o d  r e d a k c j ą  R o m a n a  H e c k a .  
T o w a r z y s tw o  P r z y ja c ió ł  N a u k  w  L e g 
n ic y .  Z a k ł a d  N a r o d o w y  im . O s s o l iń s k ic h
—  W y d a w n ic tw o .  W r o c ła w - W a r s z a w a -  
K r a k ó w  1962, s. 221.

Z b ió r  p r a c  w  f o r m i e  p o p u l a r n o n a u 
k o w e j  u k a z u j ą c y c h  n a j c i e k a w s z e  e p i 
z o d y  z  n a j d a w n i e j s z e j  i n a jn o w s z e j  h i 
s t o r i i  L e g in ic y  i  r e g io n u .  N a  to m  s k ł a 
d a j ą  s i ę  n a s t ę p u j ą c e  s z k ic e :  J .  K a ź m ie r -  
c z a k , Z . T r u d z ik ,  Z pradz ie jów  ziemi  
legnickiej  ( z a r y s  d z i e jó w  o s a d n ic tw a
i k u l t u r y ) ;  J .  D o m a ń s k i ,  Polskie n a zw y  
osad w  pow iec ie  legnickim;  K . B a r t o 
s z e w s k i ;  B itw a  legnioka w  l i teraturze  
p ięknej  ( o m ó w ie n ie  g e n e z y ,  k o n c e p c j i  
i d e o w o - a r ty s t y c z n e j ,  s t o s u n k u  d o  ź r ó 
d e ł  a u t o r ó w  p o l s k i c h  p o d e jm u ją c y c h  
w  s w o ic h  u tw o r a c h  m o ty w  b i t to y  l e g 
n i c k i e j ,  o d  Pieśni  o  H enryku  Poboż
n y m  A . B ie lo w s k ie g o  p o  Legnickie pole  
Z . K o s s a k ) ;  W . T u r o ń ,  S y lw e tk i  Pia
s tów  legnickich  ( c h a r a k t e r y s t y k a  10 
k s i ą ż ą t  l e g n ic k ic h ) ;  J .  L e p ia r c z y k ,  L e g 

nickie „M onum entum P iasteum ” ( a n a l iz a  
id e o w o - s ty l i s ty c z n a  m a u z o le u m  P ia s tó w  
w  l e g n ic k im  k o ś c ie le  ś w . J a n a ) ;  J .  M in 
k ie w ic z ,  Ż ołn ierz  polski na z iem i leg
nickiej w  e p o c e  napoleońskiej;  I .  P r e s -  
s le r ,  Sam orząd Legnicy  w  latach 1945—  
1950; A . R o z b ic k i ,  Wspomnienia  ze  w si  
podlegnickiej;  H .  B o b o w s k a ,  15 la t  L i
ceum Pedagogicznego w  Legnicy  (1946—  
1961); Z . B ła s z a k ,  Stosunki dem ogra
ficzne L egn icy  w  latach 1955— 1959;
E . K o b z d a j ,  A rch iw u m  P a ń s tw o w e  
w  Legnicy,  T . G u m iń s k i ,  T o w a rzys tw o  
Przyjació ł N auk w  Legnicy.

E D W A R D  F R A N K IE W IC Z :  Kaplica  
P iastow ska  w  Opolu.  P r a c e  O p o ls k ie g o  
T o w a r z y s tw a  P r z y j a c i ó ł  N a u k .  Z a k ła d  
N a r o d o w y  im . O s s o l iń s k ic h  —  W y d a w n i 
c tw o , W r o c ł a w - W a r s z a w a - K r a k ó w  1963 
s. 73.

D z ie je ,  s z c z e g ó ło w y  o p is  i  i n t e r p r e 
t a c j a  p o s z c z e g ó ln y c h  d z ie ł  o r a z  e l e m e n 
tó w  k o n s t r u k c y j n o - d e k o r a c y j n y c h  z a 
b y tk o w e j  k a p l i c y  p o d  w e z w a n ie m  św . 
A n n y  w  k o ś c ie le  f r a n c i s z k a n ó w  w  O p o lu ,  
z w a n e j  te ż  K a p l i c ą  P i a s to w s k ą .  W  a n a l i 
z ie  z a b y tk ó w  a u t o r  u w z g lę d n i ł  m o m e n ty  
h i s to r y c z n e  o d n o s z ą c e  s ię  d o  d y n a s t i i  
o p o l s k ic h  P i a s tó w .  P r a c a  o p a t r z o n a  
l ic z n y m i  z d ję c ia m i  o m a w ia n e g o  o b ie k tu .

Ziem ia  Trzebnicka.  Z a k ła d  N a r o 
d o w y  im . O s s o l iń s k ic h  —  W y d a w n ic tw o ,  
W r o c ł a w - W a r s z a w a - K r a k ó w  1963, s. 189.

P u b l i k a c j a  o  c h a r a k t e r z e  i n f o r m a 
c y jn y m , z a w i e r a j ą c a  s z k ic e  o  r o z w o ju  
g o s p o d a rc z y m , k u l t u r a ln y m ,  p o ło ż e n iu
i  ś r o d o w is k u  g e o g r a f ic z n y m ,  d z ie ja c h  
T r z e b n ic y  i  r e g io n u ,  p e w n e g o  r o d z a j u  
„ s ło w n ik  t r z e b n i c k i ” , i n f o r m a t o r  t u 
r y s ty c z n y  o r a z  f r a g m e n t y  w s p o m n ie ń  
z 1. 1945— 1946 p ie r w s z y c h  n a  z ie m i 
t r z e b n ic k i e j  o s a d n ik ó w .

Z e s t a w i ł  W. T.

N IE M C Y

Ogólne  W is s e n s c h a f t  u n d  U n t e r r i c h t ” n r  9/

M A R IO  B E N D I S C I O L I :  Die Z e i t -  1963' s ' 593~ ^ 604’ 
geschichte in Italien.  „ G e s c h ic h te  in  A r t y k u ł  p r z e d s t a w ia  ro z w ó j  p o -
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glądów n a  badania w  zakresie historii 
współczesnej we Włoszech. W części 

-pierwszej autor, były rek to r U niw ersy
tetu w Salerno, charak teryzuje po 
glądy h istoriografii w łoskiej na m e
todologię badań w  zakresie historii 
współczesnej. K oncentru ją się one 
głównie wokół pytania, czy możliwe 
jest naukow e opracow anie dziejów 
współczesnych. Odpowiedź jest pozy
tyw na i na tym  stw ierdzeniu kończy się 
właściwie dorobek historiografii w łos
kiej z zakresu  m etodologii h istorii 
Współczesnej. W drugiej części a rty k u 
łu au to r om awia najważniejsze prace 
historyków  włoskich z dziedziny historii 
współczesnej, k tó re  podejm ują głównie 
problem atykę ruchu oporu. W  trzeciej 
części swojego artyku łu  Bendiscioli 
przedstaw ia najw ażniejsze placówKi b a 
dawcze zajm ujące się opracowyw aniem  
problem ów z zakresu historii w spół
czesnej. O kazuje się, że ten  dział badań 
upraw iany jest głównie przez p la 
cówki pozauniw ersyteckie. Dopiero od 
1955 r. datu ją  się pierwsze próby w pro
w adzenia w ykładów  z dziedziny historii 
współczesnej. W tym  czasie utworzone 
zostały dwie kated ry  historii w spół
czesnej na uniw ersytetach we Florencji
i Turynie. Rozwój historii współczesnej 
we Włoszech w ykazuje wiele podo
bieństw  z rozwojem  tej dyscypliny 
w NRF.

JANKO MUSULIN: G eo rg e  P ea-  
b o d y  Gooch.  „Neue R undschau” n r  4/1963, 
s. 595—599.

Znany h istoryk angielski George 
Peabody Gooch, uw ażany za jednego 
z w ybitnych znawców historii Niemiec, 
ukończył 90 rok życia. A rtykuł po
wyższy napisany z te j okazji zawiera 
charak terystykę -sylwetki Gooch a i jego 
twórczości.

ERNST SCHULIN: Das P ro b le m  d er  
ln d iv id u a l i ta t .  „Historische Zeitsohrift” 
1963, Bd. 197, n r 1, s. 102—133.

S tudium  o dziele jednego z n a jb a r
dziej znanych historyków  niemieckich 
ostatnich czasów Friedricha Meineckego, 
Die E n ts te h u n g  des H is to r ism u s .  Celem

autora studium , asysten ta U niw ersytetu 
w  Giessen, jest popularyzacja zaw ar
tych w  dziele M eineckego problem ów
i w ykazanie ich od d zia ły w an ia  na 
współczesną historiografię zachodnio- 
niem iecką.

N ie m c y  w  o k re s ie  I w o j n y  ś w i a t o w e j

GERHARD RIT TER: Eine neue  
K r ie g s sc h u ld th e s e ?  Z u  F r i t z  F ischers  
B uch  G r i f j  nach  d e r  W e l tm a c h t .  „Hi
storische Z eitsch rift” n r  3/1962, s. 646— 
668 .

A rtyku ł reoenzyjny znanego h isto
ryka zachodnioniem ieckiego, G erharda 
R ittera, k tóry  polem izuje z tezami 
głośnej już książki ham burskiego histo
ryka profesora F ritza  F ischera, G r i j f  
nach  d e r  W e l tm a c h t .  D ie  K r i e g s z i e lp o -  
l i t ik  d e s  kais .er lichen D e u tsc h la n d  
1914/18 (Dusseldorf, D roste Y erlag, 1961, 
s. 896). Jak  wiadomo, prof. F ischer p rze
prow adził gruntow ne stud ia  w archiw ach 
Bonn, Koblencji, Poczdamu, M erseburga, 
S tu ttgartu , M onachium  i W iednia i  ze
staw ił po raz pierw szy w szystkie nie
m ieckie cele w ojenne z okresu I wojny 
św iatow ej. W rezultacie swych studiów 
postaw ił tezę, k tó ra  zryw a z dotych
czasowymi poglądam i historiografii n ie
m ieckiej, jakoby ii w ojna św iatow a była 
defensyw ną w alką Niemiec z ich agre
syw nym i wrogam i. Świadczy o tym  
fak t, iż cele w ojenne Niemiec zostały 
określone przed w ybuchem  w ojny. Na 
podstaw ie przeprow adzonych badań F i
scher doszedł także do w niosku, że d ą 
żenie Niemiec do realizacji wytoczonych 
celów nie skończyło się w  okresie
I wojny światowej, co pozwoliło m u na 
sform ułow anie następnej z kolei tezy
o ciągłości niem ieckiej polityki zagra
nicznej. Z tym i tezam i F ischera pole
m izuje R itter. Odnosi się przy tym  w ra 
żenie, że polem ika ma charak ter nie 
tyle naukowy, ile polityczny.

EGMONT ZECHDIN: D as „ sch le s i 
sche  A n g e b o t” u n d  d ie  i ta l ien isch e  
K r ie g s g e f a h r  1915. „Geschichte in Wis- 
senschaft und U nterrich t” n r 9/1963, 
s. 533—556.

Przegląd Zachodni, nr 6, 1963 Instytut Zachodni



376 Z ap isk i b ib lio g ra ficzn e

Rząd w łoski postanow ił wyzyskać 
ciężkie położenie polityczne i m ilitarne 
A ustro-W ęgier dla odzyskania pozosta
łych jeszcze we w ładaniu  austriackim  
terenów  włoskich. S praw a ta  w yw ołała 
niepokój nie tylko w  W iedniu, lecz także 
w  Berlinie. Zaniepokojenie w  stolicy 
Niemiec wzrosło szczególnie, gdy ro 
zeszły się pogłoski, że wpływowe koła 
w iedeńskie rozw ażają możliwość zaw ar
cia osobnego pokoju z Rosją, by uzy
skać w olną rękę do rozpraw y z Wło
chami. Ew entualność zaw arcia osob
nego pokoju A ustrii z Rosją z jednej 
strony, a Z drugiej — przystąpienia 
Włoch do wojny po stronie państw  En- 
ten ty  tak  przeraziła niem iecki rząd B eth- 
m ana Hollwega, iż postanowiono zażeg
nać niebezpieczeństwo poprzez udzielenie 
A ustro-W ęgrom  rekom pensaty na Śląsku 
za odstąpione Włochom tery torium  
w  Lom bardii. Zagadnieniem  tym  zaj
m uje się szczegółowo au to r przedstaw io
nego artyku łu , profesor U niw ersytetu 
w  H am burgu, na podstaw ie przeprow a
dzonych studiów  archiw alnych w  H a u s-  
H o f-  u n d  S taa tsa .rch iv  w W iedniu, K r ie g s -  
a rc h iv  w  W iedniu, P o li t iso h es  A r c h iv  
d es  A u s w a r t ig e n  A m t e s  w Bonn oraz 
w  B u n d e s a rc h iv  w  Koblenz. N iestety 
Zechlin nie przeprow adził podobnych 
poszukiw ań w  archiw ach włoskach
i ograniczył się tylko do w yzyskania 
w łoskiej lite ra tu ry  przedm iotu. W yniki 
badań, do jak ich  doszedł Zechlin, m ają 
ch a rak te r polemiczny wobec tezy za
w arte j w  dziele F. F ischera, D e u tsc h -  
la n d s  G r i f f  na ch  d e r  W e l tm a c h t  i m ają 
w ykazać, że kanclerz Bethm ann Holl- 
weg, godząc się na udzielenie rekom 
pensaty tery toria lnej Austro-W ęgrom  
na S’.ąsku, nie mógł być bezwzględnym 
aneksjon istą za jakiego uważa go F i
scher.

FRITZ DICKMANN: Die K r i e g s -  
sc h u ld f r a g e  a u f  d e r  F r ie d e n sk o n fe re n z  
v o n  P a r  is 1919. „H istorische Zeit- 
sc h rif t” 1963, Bd. 197, n r  1, s. 1—100

Po .ukazaniu  się głośnej i rew e
lacy jnej książki F ischera ożywiły się 
bardzo w  Niemczech zachodnich b a
dania nad dziejam i I w ojny św iatowej.

Celem ich jest obalenie tez zawartych 
w  książce Fischera. Tendencje te w y
stępują również w  artykule Dickm anna. 
C harakteryzuje je następujące zdanie: 
„Niemieckie badania nad zagadnieniem  
odpowiedzialności za w ybuch I wojny 
św iatow ej k ładą duży nacisk na to, 
że Niemcy były jedynym  mocarstwem  
zainteresow anym  w  zachow aniu s ta tu s  
q uo  i nie m iały żadnego celu możliwego 
do zrealizow ania jedynie na drodze 
wojny. To jest bez w ątpienia słuszne”. 
Tw ierdzenie to, po ukazaniu się dzieła 
Fischera, jest tendencyjnym  przem il
czeniem najnowszych wyników  badań. 
D ickm ann usiłuje udowodnić, że takich 
celów w  ogóle nie było, tylko m etody 
polityki zagranicznej i niezręczność 
niem ieckiej dyplom acji wywoływały 
w rażenie, że cele tak ie  istniały. S lu- 
dium  Dickm anna jest przykładem  na- 
cjonalistyczno-konserw atyw nych tenden
cji w  h istoriografii zachodnioniem iec
kiej.

N ie m c y  w  o k re s ie  R e p u b l ik i  W e im a r s k i e j

REINHARD KUHNL: Die R e v o lu -  
t io n  in  B a y e r n  1918. „Geschichte in Wis- 
senschaft und  U n terrich t” n r  11/1963, 
s. 681—693.

A utor poddał rew izji dotychczasowe 
poglądy na genezę i przebieg rew olucji 
w  Baw arii, głoszące, że była ona tylko 
rodzajem  puczu zorganizowanym  przez 
nieliczną grupę ludności. K iihnl do
szedł do w niosku, że pogląd ten  nie 
w ytrzym uje krytyki, ponieważ przeczy 
tem u przebieg rew olucji, kiedy to bez 
większego tru d u  opanowiana została 
stolica B aw arii — Monachium. W praw 
dzie siłą napędow ą rew olucji był prole
ta ria t m onachijski, to jednak spotkał 
się on z poparciem  szerokich kręgów 
społeczeństwa baw arskiego ze znanymi 
ze swego konserw atyzm u chłopami ba
w arskim i w łącznie. A rtykuł opracowany 
na podstaw ie lite ra tu ry  przedm iotu.

N ie m c y  w  o k re s ie  h i t l e r y z m u

GOLO MANN: D as W e rk  Herm.ann  
R ausch n ings .  „Neue R undschau” n r  4/ 
1963, s. 577—589.
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Z okazji nowego w ydania w  N iem 
czech zachodnich R e v o lu t io n  d es  N ih i -  
Hsmus Golo M ann przypom niał sylw etką 
Polityczną autora, H erm anna R ausch- 
ninga, byłego prezydenta Wolnego M ia
sta G dańska, k tó ry  zerwał z H itlerem  
i- uciekł za granicę. W alczył tam  piórem 
z narodow ym  socjalizmem, w ydając 
w spom nianą R e v o lu t io n  d e s  N ih i l ism u s  
(R e w o lu c ję  n ih i l i z m u ) i  G e sp ra ch e  m i t  
H itler .

W a lk a  — Ś m ie r ć  — P a m ię ć  1939—  
1945. W dw udziestą rocznicę pow stania 
w w arszaw skim  getcie 1943—1963. O pra
cował .STANISŁAW POZNAŃSKI. Rada 
Ochrony Pom ników  W alki i Męczeńsiwa. 
P. P. W ydawnictwa A rtystyczne i F il
mowe, W arszawa 1963.

A lbum  poświęcony jest trzem  spra
wom: dziejom eksterm inacji ludności 
żydowskiej w  Europie, w  szczególńości 
w  Polsce od chwili objęcia władzy 
przez H itle ra w  Niemczech, aż po 
r. 1945; walce Żydów z reżim em  hitle
rowskim, a zwłaszcza w  pow staniu 
w w arszaw skim  getcie, oraz tradycjom  
uczczenia pam ięci w ym ordowanych Ży
dów.

Przez 194 strony  album u (bez pagi
nacji) p rzew ijają  się te  trzy  sprawy 
om awiane przez red. Poznańskiego 
i ilustrow ane bogatym  serwisem foto
grafii i dokum entów. A utor przedstaw ił 
te spraw y na szerokim  tle ówczesnych 
Wydarzeń politycznych.

A lbum  ukazał się w  form acie 27X28 
cm. W ybór dokum entów  oraz fotografii
— spośród nich szereg publikow anych 
Po raz pierwszy — został trafn ie  dosto
sowany do charak teru  relacji.

N ie m c y  p o  1945 ro k u

KLAUS WEGENBACH: ,FAZ c o n 
tra  E n zen sb e rg e r .  „Neue R undschau” 
nr 4/1963, s. 682—687.

W ybitny poeta zachodnioniem:ecki 
młodego pokolenia, H. M. Enzensberger 
napisał studium  pt. Jo u rn a l ism u s  ais  
E ler tan z ,  B e sc h re ib u n g  e in er  A l lg e m e i -  
n e n  Z e i tu n g  f i ir  D e u tsc h la n d  w ydane 
w książce pt. E in ze lh e iten ,  a wym ie
rzone przeciwko polityce redakcyjnej

jednej z najw iększych gazet zachodnio
niem ieckich — „F ran k fu rte r Allgemeine 
Zeitung”. Enzensberger porów nał sposób 
podaw ania inform acji w  okresie jednego 
tygodnia (od 7 do 16 X II 1961 r. przez 
„FAZ” z jedenastom a innym i w ielkim i 
am erykańskim i, angielskim i, fra n cu 
skimi, skandynaw skim i i niem ieckim i 
dziennikam i o zasięgu światowym . 
W w yniku tego porów nania stw ierdził, 
że redakcja „F ran k fu rte r A llgemeine 
Z eitung” nie tylko wiele istotnych fak 
tów  podała w  sw oistym  oświeleniu, lecz 
naw et niektóre całkowicie przem ilczała. 
S tąd też Enzensberger uw aża, że au to
reklam a dziennika jako pism a niezależ
nego, obek tyw nego  i poważnego jest 
nieuzasadniona.

Jesienią 1963 r. „F ran k fu rte r A llge
meine Z eitung” w ydała broszurę, której 
celem było odparcie zarzutów  Enzens- 
bergera. W egenbach zajm ując stano
wisko w  tym  sporze, dochodzi do prze
konania, że zarzuty E nzensbergera są 
w pełni uzasadnione, c o  dokum entuje 
szeregiem  przykładów .

JOACHIM  PECK: Fiir  d ie  L o su n g  
d e s  d e u ts c h e n  P r o b le m s .  „Deutsche 
A ussenpolitik” n r  7/1963, s. 537—544.

A utor om aw ia problem atykę obrad 
m iędzynarodow ego kolokwium  odbytego 
w  B rukseli w dn. 10—12 V 1963 r. w 
spraw ie uregulow ania problem u niem iec
kiego w drodze rokowań. Udział w nim 
wzięły czołowe osobistości życia p u 
blicznego 14 państw  europejskich i USA. 
NRD przekazała kom itetow i organiza
cyjnem u swoje tezy do tem atów  obrad 
czterech kom isji kolokw ium : do spraw  
B erlina zachodniego, granicy na Odrze 
i Nysie, m ilitarnego niezaangażow ania 
Niemiec i zaw arcia tra k .a tu  pokojowego. 
Przedstaw iciele NRD — pomimo za
proszenia przez kom itet organizacyjny
— nie uczestniczyli w obradach z uw agi 
na uniem ożliwienie im w jazdu przez 
w ładze belgijskie. Jak  bardzo proble
m atyka będąca przedm iotem  obrad leży 
w centrum  zainteresow ania św iatowej 
opinii publicznej, świadczy wiele cyto
w anych przez autora wypowiedzi ucze
stników  tego kolokwium, którzy  uw a
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żają, że problem  niem iecki i poszuki
w anie możliwości pokojowego rozw ią
zania tego problem u należą do n a j
w ażniejszych zadań naszych czasów. 
W oświadczeniu podjętym  na zakoń
czenie obrad zaakcentowano koniecz
ność jak  najszybszego pokojowego 
rozw iązania problem u niemieckiego w 
następujących punktach : 1) m iędzyna
rodowego zatw ierdzenia granic obu 
państw  niem ieckich i państw  z nimi 
sąsiadujących, 2) uznania NRD i n a 
w iązania z tym  państw em  niezbędnych 
stosunków  oraz norm alizacji stosunków 
m iędzy państw am i niemieckim i, 3) za
ham owania wyścigu zbrojeń lub  z re 
dukow ania zbrojeń w  obu państw ach 
niem ieckich, u tw orzenia strefy  bezato
mowej w  Europie środkow ej z w łącze
niem  obu państw  niemieckich, 4) utw o
rzenia sta tu su  niezależnego, neutralnego 
m iasta B erlina zach., w prow adzenia 
zakazu działalności szpiegowskiej i szko
dliw ej propagandy, k tó ra  byłaby w ym ie
rzona przeciw ko NRD lub innym  
państw om , 5) zaw arcia pak tu  nieagresji 
między państw am i N A T O  i U kładu 
W arszawskiego.

GREGOR SCHIRMER: V ó lk er re ch t  
s c h u tz t  G r e n z e n  d e r  D D R .  „Deutsche 
A ussenpolitik” n r 9/1963, s. 703—709.

G. Schirm er omawia w  historycznym  
zarysie poszczególne etapy tw orzenia 
się obecnej granicy państw owej NRD. 
G ranice te, k tóre początkowo były od
graniczeniem  radzieckiej strefy  okupa
cy jnej Niemiec od zachodnich stref 
okupacyjnych, a w  r. 1948 były także 
granicam i dzielącymi te te ry to ria  w 
sensie stref w alutowych, w  r. 1949 
nabrały  charak teru  granic państwowych. 
A utor stw ierdza, że z chw ilą pow stania 
separatystycznego państw a strefy  za
chodniej oraz pow stania NRD, granica 
pomiędzy zachodnim i a radziecką strefą 
okupacyjną — nazyw ana czasami je 
szcze „linią dem arkacyjną” — prze
kształciła się w  granicę państw ow ą 
w  sensie praw nom iędzynarodow ym  tzn.. 
granicę pomiędzy dwoma niezależnymi 
od siebie państwam i.

G. TUNKIN: N o n - A g g r e s s io n  Pact:  
Im p o r ta n t  S t e p  t o w a r d s  D e ten te .  „ In 
te rna tional A ffairs” (Moscow) n r 10/1963. 
s. 9— 14.

Prof. G. Tunkin, znany radziecki 
specjalista z zakresu  zagadnień praw a 
międzynarodowego, rozpatru je perspek
tyw y zaw arcia p ak tu  o nieagresji, jakie 
w yłoniły się po podpisaniu m oskiew
skiego układu o zakazie prób  broni 
nuklearnej. Po zreferow aniu zasadni- 
cziych poglądów i stanow isk wobec 
w ysuw anego przez państw a socjalisty 
czne p ro jek tu  pak tu  o nieagresji między 
państw am i członkam i U kładu W arszaw 
skiego i N A T O ,  au to r rozpatru je dwa 
zasadnicze zagadnienia: stosunku paktu
o nieagresji do K arty  Narodów Zjedno
czonych, a zwłaszcza do art. 2, par. 4 
tejże K arty , oraz w pływ  ew entualnego 
zaw arcia pak tu  o nieagresji na uznanie 
istn ienia dwóch państw  niemieckich. 
Powyższe zagadnienia są bowiem często 
w ysuw ane przez przeciw ników  paktu
0 n ieagresji jako czynniki uniem ożli
w iające Zachodowi przyjęcie go w f,or- 
m ie proponowanej przez państw a obozu 
socjalistycznego.

Prof. T unkin  w ykazuje bezpodsta
wność tych zastrzeżeń. P ak t o n ie
agresji mógłby bowiem stać się kon
k retną  form ą powszechnego zakazu 
wojny agresywnej przewidzianego przez 
K artę  NZ. Nieuznawanie, przez Zachód 
istn ienia NRD jako suwerennego pań
stw a przejaw ia się m. in. w w ykorzy
stan iu  dla politycznych celów nieuzna
w ania nowych pańsiw , a  w szcze
gólności państw  pow stałych na drodze 
rew olucji socjalistycznej lub  ruchów  
narodow o-liberalnych, tzw. konsty tu- 
tu tyw nej teorii uznania. Taktyka taka 
jest sprzeczna ze współczesnymi ten 
dencjam i .prawa międzynarodowego, 
a nieuznaw anie NRD jest w yrazem  n ie
chęci do odprężenia ze strony  NRF
1 innych państw  zachodnich.

G. HERDER, M. KOHL: R ech tl ich e  
A s p e k te  d es  M o s k a u e r  A b k o m m e n s .  
„Deutsche A ussenpolitik” n.r 11/1963. 
s. 878—883.
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A rtykuł stanow i zwięzłe omówienie 
zasadniczych prcblem ów  związanych 
z zawarciem  w  Moskwie przez Związek 
Radziecką, USA i W ielką B rytanię 
układu o zakazie doświadczeń z bronią 
nuklearną. P rzeprow adzając analizę 
praw ną tekstu  układu, au torzy  zw racają 
uwagę na w pływ  poszczególnych posta
nowień uk ładu  na p ro jek ty  kodyfikacji 
praw a kosmicznego opartego na zasa
dach pokojowej koegzystencji państw  
oraz na realizację zasady wolności że
glugi po m orzu otw artym . Dalszymi 
konsekw encjam i zaw artego w  Moskwie 
układu w inny być następne kroki zm ie
rzające do całkow itego i powszechnego 
rozbrojenia. Obszerne fragm enty  a r ty 
k u łu  dotyczą stanow iska obu państw  
niem ieckich wobec układu  m oskiew
skiego. Mimo że oba państw a p rzystą
piły  do niego, istn ieje  zasadnicza róż
nica w  stosunku obu rządów  niem iec
kich do kw estii trak tow an ia go. Z jed
nej bowiem  strony rząd NRD poparł 
cały tek st uk ładu  bez zastrzeżeń, 
składając swój podpis pod nim  8 VIII 
1963 r., z d rugiej zaś strony akces 
rządu bońskiego nastąpił w skutek  n a
cisku św iatowej opinii publicznej i groź
by uznania go przez cały św iat za prze
ciwnika odprężenia. Tak więc podpis 
rządu NRF — jak  konkludują autorzy
— należy jedynie do form alnych, przy 
jednoczesnym  zam iarze prowadzenia 
polityki sprzecznej z duchem układu 
moskiewskiego.

N ie m c y  a in te g r a c ja  E u r o p y  za cho d n ie j

V. MILYUKOVA: P oli t ica l  In te g ra 
t ion  in  B o n n ’s In te re s t .  „International 
A ffairs” (Moscow) n r  7/1963', s. 20—25.

A utorka dokonuje analizy kierunków  
rozwojowych in tegracji zachodnioeuro
pejskiej. Proces ten  nie przebiega bez 
zakłóceń i u jaw nia szereg sprzeczności, 
jak ie  w ystępują pomiędzy poszczegól
nym i państw am i kapitalistycznym i. 
O bok antysocjalistycznych celów, jak i
m i k ie ru ją  się państw a uczestniczące
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w tw orzeniu się w spólnoty zachodnio
europejskiej, in teg racja ta  wym ierzona 
jest również przeciw ko S tanom  Z jed
noczonym i W ielkiej B rytanii. Ma ona 
zaham ować i ograniczyć dom inującą 
rolę USA w  kształtow aniu  polityki 

.Europy zachodniej.
In teg racja zachodnioeuropejska służy 

przede w szystkim  NRF. F ak tu  tego nie 
uk ryw ają  politycy i publicyści zachod- 
nioniemieccy, w idząc w  procesie tym  
szanse realizacji swych w łasnych poli
tycznych celów. M. in. NRF usiłu je 
w ykorzystać in tegrację dla urzeczyw i
stn ien ia swych roszczeń tery toria lnych  
i w zrostu wpływów  niem ieckich w  św ie
cie kapitalistycznym .

ALFONS TITZRATH: E co n o m ie  
co n c er te e  o d e r  so z ia le  M a r k tu ń r ts c h a f t .  
„Europa A rchiv” n r  14/1963, s. 533—540.

Ogłoszony przez zarząd E uropejskiej 
W spólnoty Gospodarczej w październiku 
zarys działalności gospodarczej na przy
szłość spotkał się z o wiele przychyl
niejszym  przyjęciem  we F rancji aniżeli 
w NRF. F rancuzi stw ierdzili, że będą 
w  stanie bez większych przeszkód przy
stosować swoje planow anie gospodarcze 
do w ym agań w ładz EWG. N atom iast w 
Niemczech zachodnich spraw a p lano
w ania gospodarczego w ładz EWG n a 
po tka ła  na zastrzeżenia głównie ze 
strony ówczesnego m in istra  gospodarki 
a obecnego kanclerza NRF — E rharda. 
Spraw a ta  w yw ołała ożywioną pole
mikę, w  której w ypowiedziały się za 
przyjęciem  planu  K om isji EWG., ja k 
kolw iek z pewnym i popraw kam i, dwie 
najbardziej wpływowe organizacje życia 
gospodarczego NRF: B u n d e s v e r b a n d  d er  
D e u tsc h e n  In d u s tr ie  i D e u tsc h e r  I n d u 
s t r i e -  u n d  H a n d e ls ta g .  A utor artykułu  
w ypowiada się przeciwko planow aniu 
w ładz EWG. Uważa bowiem, że w w ięk
szym organizmie gospodarczym, jakim  
jest EWG m ankam enty planow ania 
uzew nętrznią się ze zdwojoną siłą.

Zestawili: Z.K., A. S -L . ,  J.M., E.S.
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