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temat perspektyw zjednoczenia Niemiec. Krytykuje jako naiwne i nierealne plany
zjednoczeniowe opracowywane w NRF. Ich realizacja bytaby mozliwa jedynie
poprzez totalng wojne (s. 199). Autor dochodzi do wniosku, ze proces zjednoczenia
bedzie bardzo dtugi i wymagaé¢ bedzie od obu stron kompromiséw (s. 200). Jako
nieziszczalng uwaza on jednak koncepcje konfederacji wysunieta przez NRD jako
droge do ponownego potgczenia obu czesci Niemiec. Zaraz potem wszakze pro-
ponuje ze swej strtony s$rodki, ktore stanowig tre$¢ propozycji wysuwanych
w sprawie niemieckiej, przez NRD. Zaleca cm mianowicie zaciesnienie bezposrednich
kontaktow obu panstw niemieckich w dziedzinie gospodarczej oraz nawigzanie
takich kontaktéw w dziedzinie kultury i sztuki. Podkresla tez, ze dla nawigzania
pokojowego dialogu pomiedzy obu panstwami niemieckimi trzeba oczywiscie dobrej
woli z kazdej strony. Nesselrode czuje sie zmuszony przyznaé, ze niestety dotych-
czas tylko NRD wykazywata wole nawigzania $ci$lejszej Wispdlpraqy (s. 206),
NRF uporczywie odmawia wejjscia ,na droge wspoOtpracy z NRD, a tym samym
blokuje osiggniecie konstruktywnych rozwigzan w ‘'tej tak waznej dla pokoju
Swiatowego sprawie.

W sumie recenzowana praca przynosi czytelnikowi amerykanskiemu sporo
dla niego odkrywczych, autentycznych wiadomosci o NRD. Jest ona szczeg6lnie
wartosciowa w czesSci, w ktorej autor opisuje to wszystko, widziat whasnymi
oczyma w czasie pobytu w NRD. Niestety z wielkg szkodag dla catosci wykroczyt
on w szeregu miejscach poza zaobserwowane fakty, przez co utracit spojrzenie
bezstronnego obserwatora.

Bohdan Gruchmwn

HAROLD RASCH: Die Bundesrepublik und Osteuropa. Grundfragen einer
kiinftigen deutschen Ostpolitik. Pahl-Rugenstein Yerlag. Koln 1963, s. 147.

Rasch rozpoczyna swoje wywody ma temat przysziej zachodnioniemieckiej
polityki wschodniej nastepujacymi stowami:

»Ksiazka dazy do rozpowszechnienia przekonania, ze nadszedt juz czas,
by w dyskusji z krajami Europy wschodniej’ zastgpi¢ subtelnos$ci prawnicze,
wytgczne poleganie na sojuszach wojskowych i — niestety takze czystg rezy-
gnacje — polityka”.

Autor akceptuje przymiotnik ,,przysztej” polityki wschodniej, uwidoczniony
takze w podtytule ksigzki, poniewaz jest zdania, ze w pierwszych pietnastu la-
tach swojej dziatalnosci rzad zachiodnionicmiecki nie prowadzit zadnej polityki
wschodniej. Zarzut ten stawia Rasch nie tylko rzadowi bonskiemu, lecz takze
opozycyjnej parrtii SPD. Autor chciatby przyczyni¢ sie do zmiany tego stanu rzeczy
poprzez swoja publikacje. Cel ten opiera. na twierdzeniu, ze:

»jest Przywilejem intelektualisty przemysle¢ wszystko wcze$niej i doktadniej
od politycznego rutyniarza”.

Przemyslenie na nowo wszystkich spraw wchodzgcych w zakres zachodnionie-
roieckiej polityki wschodniej wydaje sie tym bardziej konieczne, ze — jak stwier-
dza Rasch — rzadzace kota polityczne w NRF nie dopuszczaly do jakiejkolwiek
dyskusji na ten temat. Ktokolwiek zdobywat sie na -gloszenie innego pogladu niz
oficjalny, narazat sie na mniej lub bardziej] wyrazny bojkot polityczny, gospo-
darczy czy towarzyski. Autor zaznacza, ze godzono sie na prowadzelnie intereséw
e krajami bloku wschodniego, poniewaz zbyt wielkie byto, z jednej strony zna-
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czenie grup w tym zainteresowanych, a z 'drugiej — pragnienie utrzymania ich
zyczliwosci i otrzymania od nich pieniedzy na cele wyborcae. Poza tym jednak
temat stosunkéw Wschdéd—Zacho6d stanowit pewnego rodzaju tabu.

Dopiero w ostatnich latach nastgpita w tym zakresie pewna zmiana. Uwidocz-
nita sie ona szczegdlnie latem 1961 r., kiedy — w zwigzku z zamknigciem granic
w Berlinie — zaczety mnozy¢ sie gtosy, ze Niemqy powinni sami sie zastanowi¢,
co mozna uczyni¢ dla przezwyciezenia podziatu Niemiec. Jednym z nich jest gtos
Harolda Rascha, profesora honorowego (Honorarprofessor fiir Wirtschaftsrecht)
Uniwersytetu im. J. W. Goethego we Frankfurcie nad Menem. Rasch jest auto-
rem szeregu specjalistycznych publikacji z zakresu prawa gospodarczego, takich
jak: Deutsches Konzernrecht, Wettbewerbsbeschrankungen, Karteli- und Monopol-
recht, Richtige und falsche Wege der Aktienrechtsreform i in. Pioza tym Rasch
zasiada w dyrekcji jednego z bankoéw zachodnioniemieckich.

Po krotkim wstepie historycznym autor przechodzi do oceny dotychczasowej
polityki rzadu zachodnioniemieckiego w sprawie zjednoczenia Niemiec. Ocena ta
wypada zdecydowanie negatywnie. Przede wszyitkim dlatego, iz polityka ta jest
oparta na nierealistycznym i btednym, zatozeniu, ze NRF musi sie sta¢ tak silna
pod wzgledem militarnym, politycznym i gospodarczym az w koncu bedzie w sta-
nie drogg nacisku doprowadzi¢ do zjednoczenia Niemiec. Oczywiscie wedtug wias-
nej recepty, to znaczy przez wchtoniecie NRD. Autor zaznacza, ze kto nakresla
sobie tak nierealistyczny program polityczny, ten musi sie narazi¢ na zarzut*
iz w og6le nie zamierza szczerze dazy¢ do jego realizacji. Trzeba by by¢ bez-
granicznie naiwnym — stwierdza Rasch — aby przypuszczaé, iz powotanie sig
na prawo samostanowienia narodéw albo na inne abstrakcyjne zasady prawa na-
rodéw przyczyni sie do zjednoczenia Niemiec. Jest to tym bardziej nieprawdopo-
dobne, iz w praktyce oznaczatoby wzmocnienie NATO. Nie ma tez najmniej-
szych podstaw do przypuszjczen, aby przy obecnym uktadzie sit na Swiecie jaka-
kolwiek polityczna, gospodarcza czy militarna presja mogta doprowadzi¢ do
pozytywnego i konstruktywnego uregulowania problemu niemieckiego. Program
polityki w sprawie zjednoczenia Niemiec, zawarty w hasle ,,Zjednoczenie w po-
koju i wolnosci przez site”, jest tak nierealistyczny, ze Rasch przypuszcza, iz zostat
on sformutowany wytacznie w celach talitycznych. Autor wyraza przekonanie, ze
wiasciwym celem tego programu byto pozyskanie niemieckiego wyborcy, nie za$
realizacja polityki zjednoczenia Niemiec. Dalsze uzasadnienie tak nierealistycznej
polityki widzi autor w nadrenskim pochodzeniu Adenauera, dla ktérego proble-
matyka Niemiec na wschod od taby byla zawsze obca i tym samym byta jedna
z przyczyn, ze zjednoczenie Niemiec nie byto dla Adenauera ,sprawg wewnetrz-
nego zaangazowania, lecz przede wszystkim taktyki”. Potwierdzenie tego zarzutu
widzi autor w fakcie, ze NRF mie podjeta zadnej powaznej proby rokowan ze
Zwigzkiem Radzieckim.

W konsekwencji swych rozwazan autor dochodzi do wniosku, ze cata dotych-
czasowa polityka rzgdu bonskiego w sprawie Zjednoczenia Niemiec zawiodta.
Przez dwanascie lat nie moze sie ona poszczyci¢ najmniejszym sukcesem. Nie tylko
nie zmniejszyta ona nawet o krok dotychczasowego podziatu Niemiec, lecz nawet
pogtebita jeszcze istniejacy sitan rzeczy. Z rezultatéw dotychczasowej polityki
nie wycigga zadnych wnioskéw ani rzad, ani parlament zachodnioniemiecki. Poli-
tyka poboznych zyczeh (Wunschtrdume) jest nadal kontynuowana, cho¢ juz
z mniejszg pewnoscig siebie, stwierdza autor.

Podobny brak realizmu, jaki cechuje polityke rzadu bonskiego w sprawie
zjednoczenia Niemiec, dostrzega Rasch takze na ptaszczyznie stosunkéw pomiedzy
NRF i ZSRR. Zwigzek Radziecki jest jednym z dwoch najwiekszych mocarstw
decydujacych o losach polityki $wiatowej i dlatego Niemcy zachodnie powinny
zabiega¢ o mozliwie najlepsze z nim stosunki. Tymczasem nic takiego sie nie
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dzieje. Rasch podkresla, ze Adenauer nigdy nie przywigzywat zadnego znaczenia
do dobrych stosunkéw ze Zwigzkiem Radziecikim, poniewaz zawsze byt zwolenni-
kiem polityki sity. Z tego powodu nie wyzyskiwano nawet' tych mozliwosci, jakie
stwarzajg stosunki dyplomatyczne. Poglad swo6j uzasadnia Rasch takze tyml iz
ambasada NRF w Moskwie jest systematycznie zmniejszana oraz faktem odwo-
tania z Moskwy ambasadora zachodnioniemieckiego dra Krolla. Nasitgpito to —
zdaniem autora — nie tyle z powodu przekroczenia kompetencji, ile z‘powodu
posiadania zbyt dobrych kontaktow. W tym samym. czasie odwotany zostat z Wa-
szyngtonu ambasador NRF proif. Grewe, poniewaz nie potrafit nawigza¢ witasciwego
kontaktu z rzgdem amerykanskim. Autor widzi w tych faktach co$ symbolicznego
dla zachodnioniemieckiej polityki, ze ambasadorzy NRF w dwdch najwazniejszych
stolicach $wiata zostali w tym czasie odwotani, z tym, ze jeden za to, ze nie umiat
nawigza¢ wiasciwego kontaktu, drugi, ze nawigzat zbyt dobre stosunki.

Interesujgcg jest ocenia autora polityki NRF w stosunku do Polski. Rasch
na wstepie przypomina, ze Polska byta krajem, ktéry poniést najwieksze straty
w wyniku najazdu hitlerowskiego. Dalej autor stwierdza, ze szerokie kota spo-
teczenstwa zachodinioniemieckiego uwazajg, iz nadszedl juz czas, by od dawna
wyciggnieta do pojednania reke Polski pochwyci¢. Wydaje sie jednak, ze poglad
autoria jest oo najmniej zbyt optymistyczny. Do tej pory nie wypowiedziata sie
za petnym uregulowaniem stosunkéw :z Polskg zadna wigksza organizacja poli-
tyczna czy spoteczna. Jezeli wypowiadat sie ktokolwiek za petng normalizacja
sitosunkoéw z Polska, to byli to przede wszystkim publicy$ci i intelektualisci w ro-
dzaju prof. Raeeha. Ich pojedyncze wystgpienia natrafiajg jednak ina zdecydo-
wany opor ze strony finansowanych przez rzad bonski organizacji przesiedleficzych
i kot skrajnej prawicy, ktore w sposéb demagogiczny zwalczajg wszelkie gtosy
rozsadku, pietnujg ich autoréw jako VErzichtpolitiker. llustracjg, do jakiego za-
cietrzewienia moze dojs¢ na skutek tylko jednej audycji telewizyjnej o Wroctawiu,
byly zajscia na zjezdzie przesiedlencéw w Kolonii, kiedy to redaktor tej audycji
Nevem-du-Mont omalze nie zostat zlinczowany.

Z dotychczasowego przebiegu wydarzen mozna stwierdzi¢, ze do normalizacji
stosunkéw polsko-niemieckich nie doszto dlatego, iz sprzeciwiajg sie temu orga-
nizacje przesiedlencze korzystajagce z petnego poparcia politycznego i materialnego
rzadu bonskiego. W zwiagzku z powyzszym warto przytoczy¢ opinie profesora uni-
wersytetu zachodnioberlinskiego, Otto von der Gablenza, ktory stwierdzit na ta-
mach zatchodnioberlifniskiego miesiecznika ,,Der Manat” (nr 182, s. 21) co nastepuje:

»Kazde popieranie ziiamkostw przez rzad niemiecki jest nieszczesciem,
pozostawione samo sobie zmalatyby tak szybko, ze nie bytyby groine takze
Jako opozycja”.

Takze poglad Rascha, jakoby Adenauer nie chciat uznaé granicy na Odrze
i Nysie tylko ze wzgledéw taktycznych, gdyz nie ‘chciat straci¢ gtosow przesiedlen-
cow w wyborach, wydaje sie by¢ zbyt powierzchowny. Polityka rewizjonisty-
czna zajmuje o wiele istotniejsze miejsce w planach politycznych rzadu bonskiego
anizeli tylko taktycznie-wyborcze, jak to przypuszcza Rasch. Rzad NRF nie chce
po prostu zaptaci¢ rachunku, jaki wystawita historia Niemcom za rozpetanie
Il wojny Swiatowej, a jest nim m. im uznanie granicy na Odrze i Nysie. Dzieje
sie tak, mimo iz Rasch jest zdania, ze:

»~strata Niemiec wschodnich jest. cena, ktdra musimy zaptaci¢ za pfzegranag

wojme — nie dlatego, ze podlegamy jakiej$ zbiorowej odpowiedzialnosci, tylko

dlatego, ze ze wzgledow politycznych jesteSmy odpowiedzialni kolektywnie

za czyny naszego rzadu”.

Podkresli¢ tez nalezy, ze autor traimie ocenit stanowisko polskiej opinii pu-
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blicznej, kiedy stwierdzit, iz zapewnienie rzadu NItF nie uzycia sity w oprawie
granicy ma Odrze i Nysie, (traktuje sie w Polsce jako nieszczere. Jednak nie
tylko dlatego, jiak to zauwaza Rasch, ze stanowisko rzadu nie jest konsekwentne.
Polska opinia publiczna kojarzy roszczenia rzadu bonskiego do ziem nad Odrg
i Nysa z olbrzymimi zbrojeniami zachodnioniemieckimi, z wielkimi wysitkami
majacymi na celu wyposazenie Bundeswehry w bron atomowa, z politykg sprzeci-
wiajgcg sie jakiemukolwiek odprezeniu miedzynarodowemu. Uwidocznito sie to
szczegdlnie na przyktadzie stanowiska rzad.u bonskiego w sprawie ukltadu mo-
skiewskiego. Polska opinia publiczna dostrzegta, z jak wielkimi wahaniami i opo-
rami, przezwyciezonymi dopiero w wyniku nacisku ze strony Stanow Zjedno-
czonych, zdecydowat sie rzad zachodnioniemiecki na podpisanie ukiadu moskiew-
skiego o zakazie doswiadczen z bronig atomowg. Fakty te przecza pokojowym
intencjom rzadu zachodnioniemieckiego i budza uzasadnione zastrzezenia polskiej
opinii publicznej.

Autor wykazuje wiele zrozumienia dla stanowiska polskiej opinii publicz-
nej. Przytacza bowiem opini¢ znanego filozofa niemieckiego K. Jaspersa, ktéry
stwierdzit, ze

.wszystkie przyjazne wypowiedzi pod adresem Polski sa niczym, jezeli nie
zostanie uznana granica na Odrze i Nysie”.

Sprawa ta jest az nadto oczywista, by sie jeszcze nad nig rozwodzi¢. Poglad ten
podziela takze Rasch, stwierdzajac, ze odkladanie uznania granicy na Odrze
i 'I;IyISili szkodzi interesom NRF, poniewaz uniemozliwia rzeczywiste pojednanie
z Polska.

Z innych jeszcze powod6w uwaza Rasch uznanie granicy na Odrze i Nysie
za nieodzowne: rewizjonizina rzadu bonskiego nie znajduje zadnego poparcia ze
strony swych sojusznikéw. Ani prezydent Stanéw Zjednoczonych, ani rzad bry-
tyjski, tym bardziej prezydent Francji generat de Gaulle ktéry juz te granice
faktycznie uznat, nie sg .sktonni uczyni¢ najmniejszego nawet kroku dla poparcia
zachodnioniemieckiego ‘stanowiska.

Rasch rozprawia sie takze z tzw. doktryng Hallsteina. Stwierdza mianowicie,
ze Niemcy zachodnie mie tylko nie odniosty zadnych korzysci stosujgc te doktryne,
lecz poniosty powazne szkody. Doktryna Hallsteina przyczynita sie — zdaniem
autora — do jeszcze wiekszego podziatu Niemiec i uniemozliwita normalizacje
stosunkéw z Polskg. Nawigzujac do podpisanego przed rokiem ukiadu handlo-
wego miedzy Polskg a NRF i utworzenia misji handlowej’ NRF w Warszawie,
autor pedkreslai, ze uktady handlowe nie moga zastgpi¢ normalnych stosunkow
dyplomatycznych. Te za$§ mozna osiggna¢ tylko przez uznanie granicy na Odrze
i Nysie. Wypowiada sie takze przeciwko polityce rewizjonistycznej, podkreslajac, ze:

»Zorganizowany rewizjoniz.m nie ma dzisiaj ani uzasadnienia, ani tez widokéw
na przysztosé. Moze tylko szkodzi¢ interesom wszystkich Niemcow"™.

W powyzszych wywodach autor wykazat, ze dotychczasowa polityka rzadu
bonskiego nie tylko nie przyczynita sie dc rozwigzania problemu niemieckiego,
lecz nawet utrudnita. Tak samo nie wniosta zadnych konstruktywnych elemen-
tow do przezwyciezenia problemu berlinskiego. Nie przyczynita sie tez do zta-
godzenia napiecia w Europie S$rodkowej. Ten negatywny bilans dotychczasowej
polityki sktania autora do postulowania zmian. Uwaza, ze punktem wyjscia kazdej
sensownej polityki wschodniej w przysztosci powinno by¢ uznanie granicy na
Odrze i Nysie, jak réwniez uznanie NRD jako podmiotu prawa miedzynarodo-
wego. Te dwa posuniecia nie sg oczywiscie celem niemieckiej polityki wschodniej.
Maja tylko stworzy¢ jej podstawe. Zakreslajac cele przysziej polityki wschodniej
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Rasch przestrzega przed tendencjami zmierzajacymi do odbudowy status quo
ante, poniewaz — jak to stusznie zaznacza — przesztosci odrestaurowaé nie mozna.
Wiasnie dlatego zawiodta polityka rzadu bonskiego w sprawie zjednoczenia Nie-
miec, poniewaz chciata odtworzy¢ stan rzeczy iz przesztosci. Jezeli chodzi o za-
dania przysztej niemieckiej polityki wschodniej, to autor uwaza, ze powinna przy-
czyni¢ sie ona do ztagodzenia napiecia w sprawie Berlitaa, dazy¢ do rozszerzenia
kontaktéow miedzy NRF i NRD, w koncu przyczyni¢ sie do odprezenia miedzy-
narodowego. Rasch stusznie uwaza, ze jakikolwiek postep w rozwigzaniu problemu
niemieckiego moze sie dokonaé¢ tylko w atmosferze odprezenia miedzynarodowego.
Dlatego tez postuluje, by NRF wniosta swdj pozytywny wkilad do powszechnego
rozbrojenia. Dobry punkt startu widzi autor w planie Rapackiego. Przyjecie tego
planu pozwolitoby moze na uczynienie dalszego kroku w kierunku zneutralizowania
obydwéch panstw niemieckich i stworzenie w ten sposéb warunkéw, kére jedy-
nie rokujg nadzieje na zjednoczenie Niemiec.

Wywody swoje konczy autor bardzo optymistycznym akcentem. Podkresla
mianowicie, ze powoli szerzy sie przekonanie, iz polityka rzadu bonskiego weszta
w S$lepg uliczke i ze trzeba szuka¢ nowych drdg wyjscia.

Coraz cze$ciej wyraza sie poglad, ze granica na Odrze i Nysie jest granica
ostateczng. Wptywy opiekunéw przesiedlencow kurczg sie, rosng natomiast watpli-
wosci co do rzeczywistej wartosci tzw. doktryny Hallsteina.

Wydaje sie jednak, ze optymizm Rascha jest, niestety, niezupetnie uzasadniony.
Przecza temu ostatnie wydarzenia w Niemczech zachodnich, rewizjonistyczne wy-
stgpienia zaréwno kanclerza Erharda, jak i przewodniczacego SPD, Brandta,
w sprawie iziem potozonych na wschéd od granicy na Odrze i Nysie. Dowodzg
one, ze pod tym wzgledem nic sie w NRF nie zmienito.

Pojawienie sie na zachodnioniemieckim rynku wydawniczym publikacji, ktéra
lak szczerze i odwaznie pragnie sie przyczyni¢ do poprawy i normalizacji sto-
sunkéw z Polska, nalezy odnotowac z satysfakcjg. Jej autorowi za$ zyczy( trzeba
aby jego 'trud nie poszedt na marne.

Zbigniew Kulak

Die zwei Entwicklungswege unserer Nation und ihre Widerspiegelung
im Schulbuch. Deutsches Padagogisches Zentralinstitut, Sektion Piida-
gogik des Auslandes und Westdeutschlands. Volk und Waissen, Volks-
eigener Veriag. Berlin 1963, s. 357.

Pierwsza z drég rozwojowych narodu niemieckiego, o ktérych moéwi tytut
omawianej ksigzki, siega czaséw bardzo odlegtych, ale .petnej wyrazistoSci nabrata
cnha po Bismarcku, w okresach: cesarstwa, Republiki Weimarskiej i 11l Rzeszy.
Jest to droga politycznej i militarnej ekspansji, podbudowywanej mitamli o wyz-
szo$ci narodu niemieckiego, o jego postannictwie kulturalnym i dziejowej mi-
sji. Autorzy omawianej tu publikacji wykazujg, ze NRF stanowi kontynuacje
tej witasnie drogi i ze, mimo zamian ustrojowych i zmienionych warunkéw po-
litycznych republika ta w istocie nadal pielegnuje tradycje niemieckiego, im-
perializmu. Stwuerdzenie tego nieraz juz podnoszonego faktu zyskuje na zna-
czeniu, poniewaz autorzy przeprowadzajg swoj dowdd poprzez analize ksigzek
szkolnych wydawanych w NRF oraz — przez poréwnywanie ich tresci z ksigz-
kami, na ktérych ksztatcity sie i wychowywaly miode pokolenia od czaséw
Wilhelma Il do Hitlera. Mamy .zatem do czynienia z oceng realizacji, wysunie-
tego po Il wojnie S$wiatowej, pcistulatu reedukacji narodu niemieckiego. Ocena
°bejmuje zjawiska z tego zakresu zachodzgce po obydwu stronach kaby, co
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