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referaty. Dr Koralika méwit na temat Polityka i opinia publiczna Niemiec a pro-
blem czeski w XIX w. do 1 wojny $wiatowej, prof. Snejdarek na temat Dzieje
Czechostowacji w historiografii niemieckiej od | wojny $wiatowej do chwili obecnej,
a dr B. Dopierata na temat Kraje Naddunajskie w polskiej i niemieckiej polityce
Korskiej dwudziestolecia miedzywojennego.

Dalsze trzy referaty dotyczyty stosunkéw polsko-niemieckich. Referaty te wy-
gtosili: prof. W. Jakébczyk — pit. Polski problem narodowy a polityka Niemiec
w XIX w. do 1 wojny S$wiatowej, dr Voigt — pt. Gtdwne problemy niemieckiej
Ostforschung w Republice Weimarskiej, oraz doc. dr Krasuski — pt. Plany eks-
pansji imperializmu niemieckiego na Polske w dwudziestoleciu 1918—1939. (Naj-
stepnie prof. Wotkow omoéwit Ekspansje imperializmu niemieckiego na Batkanach
U przededniu Il wojny Swiatowej.

Dwa referaty dotyczyly czaséw wspoétczesnych. Dr Nowak omoéwit Gospo-

darcze podstawy ekspansji niemieckiej po Il wojnie $wiatowej, uczony iniemieoki
dr Goguel za$ Koncepcje zachodnioniemieckiej polityki wschodniej — ciggtosci
i przemiany.

'Po referatach odbyta sie interesujgca i ozywiona dyskusja. Podsumowania
dorobku sesji dokonat dyrektor 11Z prof. M. Sczaniecki.

Teksty referatow oraz przebieg dyskusji zostang opublikowane w numerze
5 i 6/1964 ,,Przegladu Zachodniego”. W Moskwie ukazata sie ksigzka pt. Sta-
wjano-giermanskije otnoszenija, zawierajaca wyniki poprzedniej sesji w miescie
tym odbytej.

Goscie radzieccy udali sie po sesji w Poznaniu do Szczecina, gdzie byli podej-
mowani przez dalsze dwa dni przez Instytut Zachodnio-Pomorski.

W toku rozmow przeprowadzonych z go$émi zagranicznymi w Poznaniu po-
stanowiono kontynuowaé urzgdzanie corocznych sesji poswieconych problematyce
stosunkéw stowiansko-niemieckich. Bierze sie pod uwage mozliwo$¢ rozszerzenia
kregu uczestnikéw. Postanowiono tez zacie$ni¢ wspdiprace miedzy instytutami
przez wymiane wydawnictw, drukowanie prac uczonych z bratnich instytutow
oraz wymiane pracownikéw naukowych.

Jerzy Krasuski

X1 POSIEDZENIE POLSKO-NIEMIECKIEJ KOMISJI HISTORYCZNEJ
W WERNIGERODE (26—29 V 1964 r.)

Kolejne (XI) posiedzenie, dziatajgcej od maja 1956 r. Polsko-Niemieckiej Ko-
misji Historycznejl, miato miejsce w Wernigerode w NRD w 'dn. 26—29 V 1964 r.
W ramach spotkania, obok posiedzenia Komisji i Podkomisji (Historii Slaska i Hi-
storii Pomorza), w dniach 26—28 maja zorganizowano wspdlng poisko-niemiecka
sesje naukowg poswiecong omoéwieniu Konferencji w Locarno z pazdziernika
1925 .

Sesja naukowa stworzyta dogodne warunki do rozwiniecia szerokiej dyskusji
wokét jednego z najciekawszych problemoéw stosunkéw miedzynarodowych okresu
miedzywojennego2. W sesji brali udziat cztonkowie Komi-sji oraz zaproszeni go-
§cie — ze strony niemieckiej 17 i ze strony polskiej 10 oséb. Obradom przewod-
niczyli na zmiang¢ przewodniczacy Komisji: ze strony niemieckiej prof. Gerhard
Schilfert, a ze strony polskiej prof. Kazimierz Popiotek.

Problematyka locarneriska zostata ujeta w kilku zasadniczych grupach tema-

1G. Schilfert, T&ttgkeit der deutsch-polnischen Historikerkommission. ,Zeitschrift
fur Geschichtswissenschaft”, z. 21964, s. 297—30L

2Zob. W.M. Turok, tokarno. Moskwa—Leningrad 1949, W.W. Postnikow,
S. sz. A. i dauesizacija Giermanii (1924—1929 gg), Moskwa 1957, tokamskaja Konfierencija
1925 g. Dokumienty, Moskwa 1959; Locamo-Kcmferenz. Eine Dokumentensammlung. Berlin 1962
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tycznych: >) geneza 1 znaczenie uktadéw locamenskich; 2) stanowisko ruchu robot-
niczego wobec Locarno; 3) Locarno a kwestia mniejszosci niemieckiej na wscho-
dzie; 4) stanowisko Czechostowacji wobec Locarno; 5) Locarno a Liga Narodéw;
6) Uktady w Rapallo i w Locarno a Rosja Radziecka.

Gtéwny referat zagajajacy dyskusje na temat genezy i znaczenia ukiadow
w Locarno wygtosit prof. Janusz Paijewski (Poznan). Omoéwit on zmiany w ukia-
dzie sit miedzynarodowych ipo r. 1923, rosngce znaczenie Niemiec Weimarskich oraz
dazenie imperializmu anglo-amerykanskiego do wykorzystania Niemiec przeciw
ZSRR. Prof. Pajewski zwroécit tez uwage na fakt, ze aczkolwiek ostrze polityki
locarnenskiej kierowato sie gtdwnie przeciw .ZSRR, to jednak w pierwszym okresie
godzito przede wszystkim w Polske.

Nastepny referat pt. Opozycja burzuazyjna przeciw Locarno wygtosit dr Wolf-
gang Ruge (Berlin)-3. Autor zwrécit uwage na sprzecznosci wystepujace w obozie
burzuazyjnym po | wojnie Swiatowej tak na forum miedzynarodowym, jak i w sa-
mych Niemczech. Polemizowat z apologetami polityki G. Stresemanna przytaczajac
szereg faktow S$wiadczacych o powigzaniu jego polityki z interesami monopoli
kapitalistycznych oraz kotami szowinistycznymi i odwetowymi Dowodzit on, ze
w zasadzie cata burzuazja niemiecka byta za locarnenska politykag Stresemanna
a opozycja miata charakter pozorny (Scheinopposition). Referent w $lad za prof.
Pajewskim stwierdzit, ze Locarno godzito przede wszystkim w Polske. Duzo uwagi
poswiecit tez referent analizie znaczenia uktadéw locarnenskich dla Niemiec.
Whbrew szczerym zwolennikom petnego uznania ZSRR i wspoétpracy na zasadzie
koegzystencji, do ktdrych Ruge zaliczyt m, im niemieckiego posta w ZSRR U- Brock-
dorff-Ramtzaua, po iLocarno stosunki z Rosjg Radziecka Niemcy staraty sie wy-
korzysta¢ w interesie nie tylko witasnej polityki odwetu i rewanzu, ale i w inte-
resie kapitatu anglo-amerykanskiego.

Po referatach rozwingta sie ozywiana dyskusja, w ktérej na pierwszej plan
wysunety sie takie zagadnienia, jak:

) czy i w jakim stopniu Locarno mogto oznacza¢ krach systemu wersalskiego
(G. Rosenfeld, H. Zielinski, G. Fuchs, G. Schilfert, F. H. Gentzen);

2) czy opozycje burzuazyjng w Niemczech przeciw Locarno mozna okreslac¢
jako opozycje pozorng (Scheinopposition) (G. Rosenfeld, M. Menzel, G. Fuchs,
H. Scheel);

3) stanowisko U. Brookdorff-Rantzaua w sprawie stosunku Niemiec do Rosji
Radzieckiej nalezy ocenia¢ jako $wiadome przyjecie leninowskiej zasady koegzy-
stencji (L. Grosfeld, F. H. Gentzen);

4) stanowisko min. A. Skrzynskiego przed i po konferencji w Locarno (Fuchs);

5) tzw. legenda Stresemanna (M. Hampel);

fi) wptyw ,ducha Locarno” na stosunki wewnetrzne w Polsce (A. Czubinski).

W drugim dniu obrad przed potudniem dyskutowano na temat wpitywu Lo-
carno na polityke mniejszosciowg Niemiec oraz nad stosunkiem ruchu robotniczego
do Locarno.

Referat pt. Locarno a problem mniejszo$ci narodowych wygtosit prof. Henryk
Zielinski (Wroctaw). Referent zwrécit uwage na zbiezno$¢ wzrostu aktywizacji
niemieckich organizacji mniejszosciowych w Polsce i Czechostowacji z przygoto-
waniami konferencji w Locarno. Przedstawil opracowane przez Stresemanna wy-
tyczne w sprawie .polityki mniejszosciowej na wschodzie oraz rozw0j organizacji
mniejszosci niemieckiej w Polsce, Czechostowacji, krajach nadbattyckich i in. po
1@25 .

W uzupetnieniu do jego referatu Dcrothea Fensch (Berlin) omdéwita problem

1W. Ruge jest autorem wprowadzenia do_zbioru Zrédet o konferencji w Locarno; por.

Locarno-Konferenz... s. 7—44; zob. tez W. Ruge, Zur Problematik und Entstehungs-
geschichte der Bcrlincr Vertrages, ,Zeitschrift filr Geschichtswlssenschaft", z. 4/191 r.

Przeglad Zachodni, nr 3, 1964 Instytut Zachodni



Z kroniki naukowej 225

tzw. polityki kulturalnej Stresemanma wobec mniejszosci niemieckiej. Duzo uwagi
Poswiecita programowi i dziatalnosci Schutzbundu w Polsce i innych krajach
lezacych na wschod od Niemiec. Podata ona interesujgce dane o powigzaniu orga-
nizacji mniejszosciowych z rzadem. Cytowala obficie materiat zrédtowy potwier-
dzajacy dane o wzroscie tendencji odwetowych w organizacjach mniejszo$ciowych,
ktéore pod pewnym wzgledem nawigzywaty do terytorialnego programu wschod-
niego ideologéw Mitteleuropy.

W dyskusji wzbogacono oba referaty nowymi danymi materiatowymi (K Lap-
ter, R. Jeske, R, Goguel, F. H. Gentzen).

Referat gtéwny o stanowisku ruchu robotniczego wobec Locarno wygtosit prof.
Karol Lapter (Warszawa). .Strategie i taktyke ruchu robotniczego przedstawit on
na szerokim tle stosunkéw miedzynarodowych i polityki $wiatowej. Stosunek ruchu
rewolucyjnego do Locanno miat — zdaniem referenta — swoja geneze w nowym
kursie politycznym przyjetym przez Miedzynarodéwke Komunistyczng po r. 1923.

Drugi referat z tej serii pt. Komunistyczna Partia Niemiec a Locarno przed-
stawit dr Norbert Madloch (Berlin) 4 W nawigzaniu do wywodéw K. Laptera przed-
stawit on walke pomiedzy znajdujaca sie na przetamie lat 1924/1925 na czele
partii grupg ultralewicowag (R. Fischer, A. Mastéw, A. Rosenberg) a sitami leni-
nowskimi kierowanymi przez E. Thalmanna, K. Zetkin, W. Stokera, W. Florina,
E. Schnellera i iin.

Trzeci referat w tej grupie tematycznej wygtosit dr Martin Menzel (Lipsk).
Omoéwit on stosunek socjaldemokracji niemieckiej do Locarno. Za punkt wyjscia
w swych rozwazaniach przyjat zestawienie pogladéw teoretycznych Marksa, En-
gelsa i Lassalla na temat wojen z uprawianym przez Kkierownictwo SPD pacy-
fizmem.

Stanowisko SPD wobec Locarno wynikato czeSciowo ze stanowiska Il Miedzy-
naroddwki, ktéra liczyta, ze przez wejscie Niemiec do Ligi Narodow uzyska sie
odprezenie w sytuacji miedzynarodowej. Duzy wptyw na to stanowisko wywarta
tez presja amerykanskich ko6t finansowych, ktére miaty zagrozi¢, ze w wypadku
odrzucenia uktadéw locarnenskich przez parlament niemiecki wstrzymany zostanie
doptyw dalszych kredytow do Niemiec. Autor zwrocit uwage, na powazng réznice
zdan, ijaka w sprawie Locarna zarysowata sie pomiedzy kierownictwem SPD a przy-
waédcami angielskiej Labour Party, ktorzy wystepowali w obronie Uktadu Genew-
skiego a przeciw Locarno.

W dyskusji nad tymi referatami zabierali gtos: M. Hampel, G. Rosenfeld,
L. Grosfeld, F. G. Gentzon. Dtuzszego podsumowania dyskusji dokonat prof.
K. Lapter.

Problemy zwigzane ze stosunkiem Czechostowacji do Locarno przedstawili:
prof. Zdzistaw Grot (Poznan) i dr Gerhard Fuchs (Berlin). Zdaniem referentow
Czesi liczyli, ze ostrze Locarno godzi gtéwnie w Polske. W przekonaniu tym utrzy-
mywata ich réwniez dyplomacja niemiecka, ktérej zalezalo by nie dopusci¢ do
utworzenia wspoélnego frontu polsko-czechostowackiego. Sam Stresemann wystepo-
wat oficjalnie tylko w obronie Niemcéw Sudeckich. Stad Benesz, ktéremu zale-
zato ina utrzymaniu dobrych stosunkéw handlowych z Niemcami, nie byt skionny
do blizszego wigzania si¢ w tym czasie z zagrozong Polska. Zgodzit sie na za-
warcie uktadu likwidacyjnego, odmowit jednak zawarcia sojuszu z Polska. Tym-
czasem Locarno stanowito drugi, po planie Davesa, stopien na drodze ku Mo-
nachium.

Dtuzszy gtos w dyskusji nad tym problemem zabrat prof. K. Lapter, ktory

1Por. N. Madloch, Der Kampf der KPD 1925 gegen den Locarnopakt und fiir eine
demokratische und friedliche deutsche Aussenpolitik, ,Zeitschrift fiir Geschichtswissen-
schaft”, z. 2194 r., s. 231—254

15 Przeglad Zachodni

Przeglad Zachodni, nr 3, 1964 Instytut Zachodni



226 Z kroniki naukowej

polemizowat z wywodami dra iFuchsa na temat stosunkéw czesko-polskich i czesko-
radzieokich.

Referat pt. Locarno a Liga Narodow wygtosit prof. Remigiusz Bierzanek (Lé6dz)'
Stwierdzit on, ze z prawnego punktu widzenia Locarno oznaczato przekreslenie
systemu wersalskiego, poniewaz: a) uktad renski podpisata tylko czes¢ cztonkow
Ligi Narodow, b) w miejsce ukitadu o zbiorowym bezpieczenstwie wprowadzono
uktad regionalny. Locarno byto wiec cofnieciem sie, a nie krokiem naprzéd w da-
zeniu do utrwalenia bezpieczenstwa i miedzynarodowego odprezenia. Symptoma-
tycznym — zdaniem referenta — byt fakt, ze kleske sit demokratycznych i postepo-
wych umiano przedstawi¢ jako rzekomy ich sukces. Faktycznie Locarno ozna-
czato umocnienie sit prawicowo-reakcyjnych.

mOstatni referat pt. Uktady w Rapallo i Locarno a ZSRR wygtosit dr Gunter
Rosenfeld (Berlin)e Stwierdzit on, ze u podstaw ukladu w Rapallo lezato wspdlne
dazenie Niemiec i Rosji Radzieckiej do wyjscia z izolacji poprzez zacie$nienie
wzajemnej wspotpracy. Uktad ten byt korzystny tak dla Rosji jak i dla Niemiec.
Natomiast u podstaw uktadéw zawartych w Locarno lezato dazenie kapitatu
anglo-amerykanskiego do zerwania wspoétpracy niemiecko-rosyjskiej celem wcigg-
niecia Niemiec do bloku antyradzieckiego. Referent stwierdzit, ze plandw zwigza-
nych z uktadami w Locarno zadnej ze stron w peini nie udato sie zrealizowad.

W uzupetnieniu do tego referatu dr Marian Wojciechowski (Torun) omowit
reperkusje Locarno w stosunkach miedzynarodowych po przejeciu wtadzy w Niem-
czech przez Hitlera, podczas gdy dr R. Jeske zwrdcit uwage na aktualnos$¢ tej
problematyki ze wzgledu na tendencyjne proby gloryfikowania Stresemainna i jego
polityki w historiografii zachodniej. Glos w dyskusji zabierali ponadto dr Ruge
i prof. Lapter. Ciekawie zapowiadajaca sie polemika zostata jednak przerwana
ze wzgledu na p6zng pore i wyczerpanie limitu czasu przeznaczonego na sesje
naukowa.

W wyniku posiedzen 'Podkomisji (Historii Slaska i Historii Pomorza) oraz
Komisji przeprowadzono kontrole wykonania ustalonych na poprzednim posie-
dzeniu rocznych planéw pracy oraz opracowano nowe plany na rok biezacy.
Ustalono tez, ze nastepne posiedzenie Komisji potaczone z sesjg naukowa na
temat: Kwestia mniejszosci narodowych w okresie miedzywojennym — odbedzie
sie ' w Wisle, w maju i965 r. Po przyjeciu protokotow* posiedzenie Komisji zo-
stato zamkniete.

Antoni Czubinski

S5Por. G. Rosenfeld, Sowjetrussland und Deutschland 1917—1922, Berlin 1930
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