WALENTY DASZKIEWICZ
Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych — Warszawa

DYPLOMACJA RADZIECKA A KWESTIA BEZPIECZENSTWA
ZBIOROWEGO W EUROPIE W LATACH 1934—1935*

I. PRZYSTAPIENIE ZSRR DO LIGI NARODOW

Wiosna 1934 r. minister spraw zagranicznych Francji, Barthou, i komi-
sarz spraw zagranicznych ZSRR, Litwinow, uzgodnili, ze pakt wschodni,
ktérego realizacje forsowaty dyplomacje obydwu Kkrajow, wejdzie w zycie
po- przystapieniu Zwigzku Radzieckiego do Ligi Narodéw oraz po ratyfikacji
tekstu paktu przez wszystkich sygnatariuszy. Natomiast przystagpienie ZSRR
do organizacji genewskiej miatlo nastgpi¢ po samym podpisaniu paktu
wschodniego.

Wiosng i latem 1934 r. Barthou rozwingl ozywiong dziatalno$¢ dyploma-
tyczng, m. in. w krajach Europy wschodniej i w W. Brytanii, na rzecz za-
proszenia ZSRR do Ligi Narodéw podkreslajac, ze przystgpienie panstwa
radzieckiego do organizacij genewskiej bedzie wielkim dobrodziejstwem dla
sprawy pokoju i bezpieczenstwa miedzynarodowegol

W obliczu przeciggajacych sie rokowan na temat paktu wschodniego
charge d’afjaires Francji w ZSRR, Payart, odwiedzit 23 lipca 1934 r. Ko-
misariat Ludowy Spraw Zagranicznych i ztozyt nastepujace oswiadczenie:

»Rokowania na temat paktu o pomocy wzajemnej, prawdopodobnie, prze-
ciggna sie. W kazdym razie rokowania te moga nie zakonczyé¢ sie do 10 wrze-
$nia, kiedy zbierze sie Zgromadzenie Ligi Narodéw. Rzad francuski chce wie-
dzie¢, ozy-ZSRR bedzie prosit o przyjecie do Ligi przed Zgromadzeniem;
przy sposobnosci przypomina swe stanowisko w sprawie nierozerwalnej wiezi
istniejacej miedzy przystgpieniem ZSRR do Ligi a paktem”2

Payart wyrazit poglad, ze je$li ZSRR nie zwréci sie do Ligi przed roz-
poczeciem obrad Zgromadzenia, kwestia przyjecia panstwa radzieckiego
moze byé odroczona do wrzes$nia 1935 r., o ile wcze$niej nie zostanie zwo-
tana sesja nadzwyczajna Zgromadzenia oraz ze rzadowi francuskiemu bedzie
nieprzyjemnie, je$li ZSRR odtozy przystapienie do Ligi.

Charge d’affaires Francji podkreslit, ze jego rzad wyraza nadzieje na
podjecie przez wtadze radzieckie szybkiej decyzji oraz na poinformowanie

* Patrz artykut Dazenia ZSRR do utworzenia og6lnoeuropejskiego systemu
bezpieczenstwa zbiorowego w latach 1933—1934. ,Przeglad Zachodni” nr 2/1964.

1Patrz ,lzwiestija” i ,,Prawda” z 20 V 1'934.

a Archiw Whnieszniej Politiki SSSR (AWP SSSR), f. 05, op. 14, p. 80, d. 4,
1 199. Cyt. za ,,Miezdunarodnaja ZiziA” nr 7/1903, s. 192 (dalej cyt. jako ,M. Z.”).
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0 lym rzadu francuskiego, ktory bedzie musiat podjagé odpowiednie S$rodki
w celu przezwyciezenia ewentualnych trudnos$ci ze strony niektérych panstw3.

Po otrzymaniu tej informacji komisariat spraw zagranicznych polecit
ambasadorowi radzieckiemu w Paryzu natychmiast zakomunikowa¢ rzadowi
francuskiemu, ze Zwigzek Radziecki

»dotychczas lgczyl przystapienie do Ligi z zawaTciem paktéw, lecz — uwzgled-
niajac sugestie rzadu irancuskiego i idgc na spotkanie jego zyczeniom —
jest gotow juz w tej chwili zrealizowa¢ przystgpienie do Ligi w wypadku
otrzymania od niej odpowiedniego zaproszenia 1 zagwarantowania ZSRR sta-
tego miejsca w Radzie Ligi. ZSRR spodziewa sig,, ze krok ten utatwi zawar-
cie paktow w sprawie utrwalenia pokoju”4.

Rzad radziecki informowat réwniez, ze nie moze zrezygnowaé¢ ze ztozenia
W chwili przystgpienia do Ligi oSwiadczenia, iz arbitraz organizacji gene-
wskiej i innych instytucji miedzynarodowych nie moze dotyczy¢ kwestii spor-
nych powstatych miedzy ZSRR a innymi krajami przed przystagpieniem
panstwa radzieckiego do Ligi. Ambasador miat dodaé, ze ZSRR liczy na po-
parcie Francji w wypadku jakichkolwiek sporéw z powodu takiego o$wiad-
czenia 5. 28 lipca Barthou, poinformowany o stanowisku rzagdu ZSRR, zgo-
dzit si¢ z nim 6

31 lipca komisariat spraw zagranicznych polecit swemu ambasadorowi
w Paryzu dowiedzie¢ sie o krokach, jakie podejmie dyplomacja francuska
w zwigzku z przystgpieniem ZSRR do Ligi Narodow7 Tegoz dnia ambasador
przeprowadzit rozmowe =z zastepcg dyrektora politycznego Quai d’Orsay,
Massigli, ktory prosit o potwierdzenie zgody rzadu radzieckiego' na wy-
jasnienie przez Paryz stanowiska rzagdéw W. Brytanii i Witoch oraz uzgod-
nienie z nimi postepowania w zwigzku z przyjeciem panstwa radzieckiego
do Ligis.

3 sierpnia Barthou zostat poinformowany, ze rzad ZSRR nie ma zastrze-
zen do propozycji francuskich dotyczacych wspomnianego postepowania9

Réwnolegle do rozméw z rzadem francuskim dyplomacja radziecka po-
informowata rzad W. Brytanii o swej decyzji ubiegania si¢ o przyjecie
do Ligi Narodow. Poparcie kandydatury ZSRR przez rzad brytyjski mogto
mie¢ istotne znaczenie, albowiem otrzymanie statego miejsca w Radzie Ligi
zalezato od jednomysinosci jej cztonkow.

1 AWP SSSR, f. 05 op. 14, p. 80, d. 4 1 199. Cyt. za ,M. Z nr 7/1963, s. 152.
4 AWP SSSR, f. 059, op. 1. p- 217, d 2205 1 13 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1063,
152—153.

3 Tamze.

0 AWP SSSR, f. 09 op. 1, p- 204, d. 2101, 1 10. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
153.

7AWP SSSR, f. 059, op. 1, p- 217, d. 2205, 1 33. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
153.

153.

9 AWP SSSR, f. 059, op. 1 p- 217, d. 21206, 1 37. Cyt. za ,,
s. 153.

M
M

8 AWP SSSR, f. 059, op. 1 p- 204, d. 2101, 1 18 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
M

Z.” nr 7/1953,
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Jeszcze w lipcu 1934 r. podczas spotkania z Simonem w Londynie, Barthou
zapytat, jak ustosunkuje sie rzad brytyjski do ewentualnego przystapienia
ZSRR do Ligi. Minister spraw zagranicznych Francji dodat wowczas, ze
odnosi wrazenie, iz wiadze radzieckie nie darza organizacji genewskiej
zbytnig sympatig, .ale nie moze podpisa¢ paktu o pomocy wzajemnej, o ile
ZSRR nie przystapi do Ligi. Barthou oswiadczyt, ze je$li Londyn nie poprze
inicjatywy Francji, to Zwigzek Radziecki moze nie przystagpi¢ do organi-
zacji genewskiej. Wyrazit rdwniez nadzieje, ze rzad brytyjski zwroci sie do
rzadow innych krajow liczagcych sie ze stanowiskiem Londynu 10 Simon od-
powiedziat, ze rzad brytyjski n;e sprzeciwia sie przystgpieniu ZSRR do
Ligi Narodéwu. 13 lipca potwierdzit to raz jeszcze w lIzbie Gminla

Na poczatku sierpnia 1934 r. ambasada ZSRR w Londynie otrzymata
polecenie zakomunikowania Simonowi, albo podsekretarzowi stanu Vansittar-
towi, ze rzad radziecki o$wiadczyt rzgdowi francuskiemu, ze w wypadku
otrzymania zaproszenia do Ligi ustosunkuje sie pozytywnie, o ile uzyska
state miejsce w Radzie Ligi. Ambasada miata wyrazi¢ nadzieje, ze W. Bry-
tania udzieli poparcia inicjatywie zaproszenia ZSRR do organizacji ge-
newskiej 13 9 sierpnia Vansittart powiadomit ambasadora Majskiego, ze
W. Brytania udzieli poparcia rzadowi francuskiemu, je$li idzie o wysto-
sowanie do ZSRR =zaproszenia i przyznania panstwu radzieckiemu statego
miejsca w Radzie Ligi. Zdaniem Vansittarta, przyjecie ZSRR do Ligi we
wrzesniu 1934 r. nie powinno napotka¢ na wigksze trudnosci, ze Francja
musiataby sie zaja¢ przezwyciezeniem ewentualnego oporu ze strony rzg-
dow Polski i Szwajcariild

14 wrze$nia Litwinow uzgodnit w Genewie z przedstawicielami rzadu
francuskiego tekst zaproszenia, jakie miato by¢ skierowane do Moskwy,
oraz tekst odpowiedzi na to zaproszeniels

Jesienig 1934 r., podczas sesji Zgromadzenia Ligi, delegacja Zwigzku
Radzieckiego wielokrotnie poruszata weztowe zagadnienia aktualnej sytuacji

10 Documents on British Foreign Policy, 1919—1939. Second Series. London
1957, d. 487, ss. 805—806 (w dalszym ciggu cytujemy ten zbiér dokumentéw
jako — DBFP z podaniem serii i tomu, np. 2/VI).

1 DBFP, 2/VI, d. 487, s. 810.

12 Parliamentary Debates. House of Commons t. 292, szp. 697.

13 AWP SSSR, f. >89 op. 1, p. 215, d. 26Q 1 144. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
s. 153. Instrukcja zostata wykonana 3 sierpnia przez radce ambasady ZSRR —
Kagana, DBFP, 2/VII, d. 609, s. 7111

U AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 203, d. 2088, 1 197. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
s. 18 Bedac zmuszonym wypowiedzie¢ sie za przyjeciem ZSRR do Ligi oraz
za przyznaniem mu statego miejsca w Radzie Ligi, rzad Wielkiej Brytanii kon-
tynuowat zakulisowe intrygi majace na celu nagromadzenie przeszkéd na drodze
panstwa radzieckiego do organizacji genewskiej. Swiadczyt o tym list Simona
do N. Chamberlaina, petnigcego woéwczas obowigzki premiera rzadu, z 7 VIII
1934 r. DBFP, 2/VII, d. 609, s. 711.

B AWP SSSR f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 57. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963*
s. 153.
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miedzynarodowej, kwestie zwigzane z rozbrojeniem, bezpieczenAstwem zbio-
rowym i pokojem powszechnymi0

Il. DRUGI ETAP ROKOWAN O WIELOSTRONNY PAKT
POMOCY WZAJEMNEJ

9 X 1934 r. w Marsylii zostali zamordowani krol Jugostawii., Aleksander,
i minister spraw zagranicznych Francji — Barthoul7 Strzaty w Marsylii
zamknety kolejny etap rokowan na temat paktu wschodniego. W osobie
Barthou pakt stracit zarliwego i nieugietego bojownika. Smieré Barthou
uszczuplita szeregi zwolennikéw polityki odpowiadajgcej interesom narodo-
wym Francji, polityki wspoétpracy ze Zwigzkiem Radzieckim i utrwalenia
systemu bezpieczenstwa zbiorowegols

Nastepcg Barthoiu na stanowisku ministra spraw zagranicznych zostat
P. Laval, ktéry podzielat stanowisko rzadu brytyjskiegol iz pakt powinien
by¢ podpisany jedynie z udziatem rzadu niemieckiegold Co wiecej, Laval
byt zwolennikiem wspoétpracy Francji z Niemcami i Witochami przy jedno-
czesnym rozluznieniu kontaktéw z Moskwga?2. Rzecz jasna, taka orientacja
kierownika Quai d’Orsay mogta wywrze¢ istotny wptyw na los koncepcji
uktadu regionalnego o pomocy wzajemnej.

W konkretnej sytuacji, powstatej w wyniku odrzucenia przez, rzady
Niemiec i Polski projektu paktu wschodniego, $mierci Barthou oraz ten-

dencji Lavala do wspétpracy z Berlinem i Rzymem kosztem stosunkéw
z Moskwa, dyplomacja radziecka musiata wykona¢ niezwykle skompliko-
wane zadanie — zapobiec fiasku koncepcji uktadu regionalnego o pomocy

Wzajemnej, znalezé nowg forme ukiadu uwzgledniajgcg negatywny stosunek
Niemiec i Polski, rezerwe krajéow battyckich oraz uniemozliwi¢ Lavalowi
zawarcie separatystycznego porozumienia z przywodcami Niemiec i Wtoch.

Pierwszym krokiem na drodze do. urzeczywistnienia tych celéw byto
Wznowienie dialogu miedzy Moskwg a Paryzem przerwanego po S$mierci

10 Wnieszniaja Politika SSSR. Sbornik dokumentow. Moskwa 1946, it [IlI*
d. 265, ss. 750—753 (w dalszym ciggu cytujemy ten zbiér jako — WP).

7 Siady mordu prowadzity do Berlina-, 'Rzymu i Budapesztu. Ogtoszone w NRD
w 1'%V r. materiaty wykazuja, ze akcjg kierowal 6wczesny zastepca attache woj-
skowego ambasady Niemiec w Paryzu — Hans Speidel. ,,Dokumentation der Zeit”.
Berlin 1957, nr 149. Patrz takze — W. Herzog, Barthou. Zurich 1938, ss. 226—
303; V. Milicevié A King Dies in Marseilles. Bad Godesberg 1959, ss. 88—103.

18 Patrz artykut dziennika ,lzwiestija” z 11 X 1934

0 W. I. Pop ow, Anglijskaja diplomatija i Wostocznyj pakt. ,,Nawaja i No-
wiejszaja Istorija” nr 3/1963, s. 59.

2 O tendencjach politycznych Lavala patrz — Documents on German Fo-
reign Policy, 1918—1945. Series C (19337°1937). Washington 1-359, t. Ill, d. 234
ss. 491—494 (dalej, cyt. — DGFP z podaniem serii i tomu). E. Cameron, Pro-
logue to Appeasement. A Study in French Foreign Policy. Washington 1942,
ss. 85—104. W. E. Scott, Alliance against Hitler. The Origins of the Franco-
Soviet Pact. Durham 1962, ss. 204-"208.
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Barthou. Rokowania wznowiono w Paryzu, a prowadzili je Laval i charge
d’affaires ambasady radzieckiej — M. Rozenberg. Pierwsze spotkanie od-
byto sie 19 X 1934 r. Minister spraw zagranicznych Francji prosit o prze-
kazanie rzadowi ZSRR swego zamiaru kontynuowania polityki Barthou na
odcinku zblizenia ze Zwigzkiem Radzieckim 2L Zdaniem Lavala, Europa znaj-
duje sie w obliczu niebezpieczenstwa wojny i nawet najmniejszy wstrzas
moze doprowadzi¢ do krwawego rozwigzania. Jednocze$nie nie ukrywat on
swego dazenia do porozumienia z Niemcami, gdyz — jego zdaniem — ,po-
k6j w Europie jest niemozliwy bez porozumienia francusko-niemieckiego”.
Dodat przy tym, ze jezeli porozumienie z Niemcami mozna osiggna¢ tylko
droga okolng — poprzez wspoétprace francusko-radzieckg — ,,gotow jest
pdjs¢ i ta droga” R

Na marginesie tej rozmowy jeden z dokumentéw komisariatu spraw za-
granicznych ZSRR zaznaczat:

»Najwazniejsze jest [...] szczere przyznanie sie¢ Lavala do dazenia do po-
rozumienia z Niemcami. [...] WypowiedZ Lavala o poszukiwaniu drég zbli-
zenia z Niemcami poprzez Moskwe mozna byloby zrozumie¢ w sensie dazenia
do kombinacji tgczacej Francje, Niemcy i ZSRR. Jednakze nasuwa sie bar-
dziej prawdopodobne przypuszczenie, ze albo Laval wygadat sig, albo $wia-
domie z cyniczng szczeroscig powiedziat, ze zblizenie z nami (tzn. z ZSRR —
przyp. W. D.) powinno by¢ jedynie celem zastraszenia Niemiec, aby uzyskaé
od nich wigksze ustepstwa, innymi stowy, Francja nas nabiera” 3

Ambasada ZSRR w Paryzu otrzymata polecenie wyjasnienia stanowiska
dyplomacji francuskiej wobec paktu wschodniego, m. in. czy Paryz zamie-
rza udzieli¢ pisemnej odpowiedzi na memorandum Niemiec w sprawie pak-
tu wschodniego oraz czy chce kontynuowaé¢ rokowania z Berlinem i War-
szawg 24

23 pazdziernika Laval poinformowat Rozenberga o checi porozumienia

z Niemcami, ale ze jest to niemozliwe ze wzgledu na sytuacje politycznag
w tym kraju; dlatego tez uwazat on, ze podstawag pokoju i bezpieczenstwa
powinny by¢ stosunki francusko-radzieckie2ZS Na pytanie, jaka forme po-
winny przyja¢ stosunki miedzy Francja a ZSRR oraz czy zamierza on
bjoni¢ idei paktu wschodniego, Laval odpowiedziat, ze jeszcze nie zapoznat
sie z materiatami dotyczacymi tego> ukiadu. Obiecat to uczyni¢ w najbliz-
szym czasie. Przy sposobnosci nadmienit, ze koncepcja paktu ma przeciw-

2 Patrz rowniez wywiad Lavala dla dziennika ,lzwiestija”, zamieszczony
16 X 1934 r. Rozw0j wydarzen wykazat, ze deklaracja Lavala nie byfa szczera.

2 AWPt SSSR, f. 059, op. 1, p. 204, d. 2101, 1 107. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
s. 155.

B AWP SSSR, f. 05 op. 14, p. 86, d. 98 1 168 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 155.

24 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 217, d. 2805, 1 177. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 155.

%5 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 204, d. 2101, 1 154. Cyt. za ,M. Z.” 7/1963,
s. 155.
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nikdw, jednakze — jego zdaniem — trzeba podpisa¢ pakt francusko-radziecki
w jakiejkolwiek formie80

Bezposrednio przed tg rozmowg radziecki charge d’affaires rozmawiat
z sekretarzem generalnym francuskiego MSZ Legerem, Kktorego zapytat,
co sadzi o rokowaniach na temat paktu wschodniego. Leger odpowiedziat,
ze zamierza najpierw odpowiedzie¢ rzadowi polskiemu i w zaleznos$ci od
stanowiska Warszawy udzieli¢ odpowiedzi rzgadowi niemieckiemu27.

Komisariat spraw zagranicznych ZSRR zakomunikowat ambasadzie ra-
dzieckiej w Paryzu, ze aprobuje koncepcje Legera dotyczacg ponownego
zwroécenia sie do’ Warszawy28 Jednakze 31 pazdziernika, kiedy przedstawi-
ciel ambasady radzieckiej zapoznal La,vala ze stanowiskiem swego rzadu,
minister spraw zagranicznych Francji nie ukrywat, ze uwaza za mato praw-
dopodobne zaakceptowanie przez Niemcy koncepcji paktu wschodniego2.

Rzad ZSRR uwazat, ze w istniejgcej sytuacji rzad niemiecki bedzie praw-
dopodobnie szukat wyjscia dla swej energii militarnej w Kierunku Kkrajow
battyckich i ZSRR poprzez Rumunig, ze liczy na poparcie m. in. Japonii,
Polski i Finlandii®d. W zwigzku z tym postanowit kontynuowac¢ wysitki
w celu zawarcia paktu wschodniego nawet bez Niemiec i Polski, ale pod
mwarunkiem, ze do paktu przystagpi Francja i Czechostowacja, albo przynaj-
mniej Francja 3L Natomiast na wypadek zgody rzadu francuskiego na legali-
zacje zbrojen niemieckich rzad ZSRR zamierzal domagaé¢ sie udziatu Nie-
miec w pakcie wschodnim3® Chciat takze zaproponowa¢ Francji ukiad
zobowigzujacy rzady ZSRR i Francji do niezawierania z Niemcami jakich-
kolwiek porozumien politycznych bez wstepnego wzajemnego powiadomienia
oraz do wzajemnego' informowania- sie o wszelkiego rodzaju rokowaniach
politycznych z rzadem Niemiec3

28 Tamze.

Z7 Leger chciat oswiadczy¢ rzgdowi polskiemu, ze moze uwarunkowaé przy-
stapienie do paktu wschodniego udziatem Niemiec. — AWP SSSR, f. 059, op. 1,
P. 204, d. 2101, 1 148 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1903, s. 156.

P AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 217, d, 21205, 1L 1,98 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/196-3,
s. 155.

M AWP SSSR, f. 0159 op. 1, p. 204, d. 2101, 1 1712 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1903,
s. 155.

D AWP SSSR, f. '05 op. 14, p. 87, d. 117, 1 227. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1903,
s. 156.

5 Trzeba przypomnie¢, ze komisariat spraw zagranicziny¢h ocenit odpowiedzi
rzadéw Niemiec i Polski w sprawie paktu wschodniego jako faktyczng odmowe
i zakomunikowat Litwinowowi znajdujgcemu sie we wrze$niu 1934 r. w Genewie,
Ze rzad ZSRR postanowit nie $pieszyé sie z wysunieciem propozycji podpisania
Paktu bez Niemiec li Polski. AWP SSSR, f. 05 op. .14, p. 87, d. 119, 1 205;
f- 059, op. 1, ip. 213, d. 2108, 1 59. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1063, s. 154.

2 AWP SSSR, f. 05 op. 14, p. 87, d. 117, 1 227. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
S 156.

B AWP SSSR, f. 05, op. 14, p. 87, d. 117, 1 237~235. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,
s. 156.

* Przeglad Zachodni
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Na uwage zastuguje fakt, ze w omawianym okresie dyplomacja nie-
miecka kontynuowata wysitki zmierzajgce do przeciwstawienia Francji
Zwigzkowi Radzieckiemu. Zaproponowata np. rzgdowi ZSRR podpisanie
paktu wschodniego bez, Francji i Czechostowacjidd Réwniez dyplomacja pol-
ska dawata do zrozumienia, ze zgodzi si¢ na tego rodzaju pakt3®

11 X1 1934 r. komisariat spraw zagranicznych polecit ambasadzie ZSRR

w Paryzu przekazanie Herriotowi albo Lavalowi tresci nieoficjalnych pro-
pozycji rzadu niemieckiego w sprawie zawarcia paktu bez Francji i Czecho-
stowacjild. Ambasada miata zaznaczy¢, ze rzad ZSRR odrzuci propozycje
Niemiec 3.

Nastepnego dnia Rozenberg przekazat Lavalowi powyzszg informacje
i zapytat, jakie rzad francuski ma plany odnos$nie do paktu wielostronnego.
Laval odpowiedziat, ze w aktualnej sytuacji porozumienie z Berlinem po-
winno by¢ poprzedzone zawarciem uktadu z ZSRR. Dodat tez, ze dat do zro-
zumienia rzadowi polskiemu, ze Warszawa musi wybiera¢: albo przystgpie-
nie do paktu wschodniego', albo rezygnacja z sojuszu z Francja8

14 listopada w prasie radzieckiej i francuskiej ukazat sie komunikat

stwierdzajacy, ze w toku rokowan radziecko-francuskich przedyskutowano
catoksztatt problematyki dotyczacej stosunkéw miedzy ZSRR a Francja,
paktu wschodniego' oraz dalszych rokowan na temat ukiadu regionalnegol
Komunikat dodawat, ze MSZ Francji przygotowuje odpowiedZz na dokument
wreczony Barthou przez rzad polski we wrze$niu 1934 r.3

21 listopada w Genewie odbyta sie rozmowa miedzy Litwinowem a La-

valem. Minister spraw zagranicznych Francji ponownie zapewnit o checi
kontynuowania polityki Barthou, m. in. w sprawie paktu wschodniego. Za-
poznat rowniez Litwinowa z projektem memorandum, jakie miato by¢ skie-
rowane do Warsz.awy. Dokument stwierdzat m. in., ze Francja — podobnie
jak Polska — uwaza udziat Niemiec w pakcie za nieodzowny warunek, ze
udziat Niemiec mozna tatwiej osiggnac, jezeli Warszawa udzieli zasadniczej
zgody i nie zechce dzieli¢c z Berlinem odpowiedzialnosci za fiasko rokowan4o

Odpowiadajagc na pytanie Litwinowa, czy Paryz rozwazat mozliwo$¢ ne-
gatywnej odpowiedzi z Warszawy i Berlina, Laval zapewnit, ze rzad fran-

3} AWP SSSR., f. 05 op. 14, p. 87, d. 117, 1 223. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 156.

3$ Tamze.

P AWP SSSR, f. 089 op. 1, p. 217, d. 2206, 1 2:20. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 156.

3 Tamze.

3 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 204, d. 2101, 1 205—206. Cyt. za ,M. Z.” 7/1S63,
s. 156.

P ,lzwiestija” z 14 XI 1934. Memorandum rzadu polskiego zostalo wreczone
przez Becka 27 IX 1934 r. Tekst: J. Beck, Dernier rapport. Politigue polonaise
1926—1939. Neuchatel—Paris 1951, ss. 305—338.

4 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 102. Cyt. za ,M. Z.” 7/1963,
s. 156.
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cuski nie przystapi do jakiegokolwiek porozumienia dwustronnego lub wie-
lostronnego bez Zwigzku Radzieckiego. Nie ukrywajgc dazenia do porozumie-
nia z Niemcami Laval podkreslit, ze ,wyobraza to sobie jedynie przy po-
mocy i z udziatem ZSRR” 4L

Litwinow zwrécit uwage na proby rzadu niemieckiego

»Kuszenia ZSRR przy pomocy réznych ponetnych propozycji o charakterze

zaréwno gospodarczym, jak i politycznym, ktére czynione sg .przez Niemcy,

prawdopodobnie réwniez w Paryzu w télu posiania nieufnosci miedzy oby-

dwoma krajami [...] Niemcy — zaznaczyt Litwinow — zachecone sukcesem

oderwania Polski od Francji, widocznie ubiegaja sie o takie same wyniki,

jesli idzie o stosunki radziecko-francuskie, na ktdrejl to glebie moze rze-

czywiscie zrodzi¢ sie wzajemna nieufnos$¢” 43

Na pytanie, czy Laval nie uwaza za wskazane zapobiec pogtebianiu sie
nieufnosci miedzy Moskwa a Paryzem, minister spraw zagranicznych Francji
odpowiedziat, ze chetnie przedyskutuje konkretng propozycje radziecka
W tej sprawie. W odpowiedzi Litwinow zaproponowal podjecie przez rzady
ZSRR i Francji wzajemnego zobowigzania niezawierania z Niemcami ukta-
dow politycznych oraz o statym konsultowaniu sie na ten temat. Laval po-
czagtkowo z zainteresowaniem ustosunkowat sie do propozycji Litwinowa,
ale w toku dalszej rozmowy zaczat wycofywac sie proponujac zastanowienie
sie nad sformutowaniem oraz akcentujgc konieczno$¢ poufnosci porozumie-
nia tego rodzaju, aby unikng¢ wrazenia o sojuszu radziecko-francuskim43

Nastepnego dnia minister spraw zagranicznych Francji zaproponowat
ograniczenie sie do ztozenia na forum Izby Deputowanych o$wiadczenia
(w odpowiedzi na interpelacje poselskg) podkreslajgcego, ze w toku rokowan
na temat paktu wschodniego Francja nie przystapi do jakichkolwiek poro-
zumien z Niemcami bez zgody lub udzialu ZSRR4

Natomiast strona radziecka uwazata, ze powotywanie sie na pakt wschodni
jest niefortunne, ze jednostronne oS$wiadczenie Lavala nie wystarczy, ze
trzeba podpisa¢ wspélny dokument nastepujgcej tresci:

~Pragnac sprzyja¢ powodzeniu rozpoczetych rokowan dotyczacych zamie-
rzonego przez obydwa rzady porozumienia oraz umacnia¢ ducha wzajemnego
zaufania, 'ktdry utrwali ich stosunki wzajemne, rzady ZSRR i Francji zgo-
dzity sie co do tego, ze

1. kazde z tych dwéch panstw zobowiazuje sie do niezawierania zadnych po-
rozumien politycznych z Niemcami bez uprzedniej konsultacji z drugim
rzadem;

2. kazdy z dwdch rzadéw zobowigzuje sie wzajemnie do informowania dru-
giego rzadu o wszystkich rokowaniach politycznych z przedstawicielami
Niemiec, jak rowniez o wszystkich propozycjach politycznych, ktore zostang
ztozone przez Niemcy w jakikolwiek sposo6b;

4 Tamze.

42 Tamze.

L AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, I. 100—101. Cyt. za ,M. Z.”
nr 7/10,63, s. 106.

# AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 105—106. Cyt. za ,M. Z.”
nr 7/1963, ss. 156/°-157.
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3. Protokét mniejszy nabierze mocy obowigzujgcej w chwili podpisania i be-
dzie obowigzywat dopoki obydwa rzady nie zgodzg sie na wstrzymanie
jego dziatania albo do uptywu terminu szeSciomiesiecznego od chwili
wypowiedzenia go przez jeden z rzadow” 4.

24 listopada Laval oSwiadczyt, ze nie zgadza sie na podpisanie sugerowa-

nego przez dyplomacje radzieckg protokotu i zaproponowal tajna wymiane
not z ambasadorem ZSRR w Paryzu, zakazujacych prowadzenia rokowan
separatystycznych oraz gwarantujgcych wymiane informacji na temat pro-
pozycji czynionych rzadom Francji i ZSRR przez kraje trzeciedo

Po zapoznaniu si¢ z propozycjag Lavala ambasada ZSRR w Paryzu wyra-
zita poglad, ze trzeba domagac¢ sie podpisania protokotu, albowiem note,
a tym bardziej list, mozna interpretowac¢ jako wyraz poglagdéw ministra pod-
pisujgcego dokument, co- w warunkach czestej zmiany gabinetéw francuskich
ma istotne znaczenie4/. Tak wiec, dyplomacja radziecka podkrs$slata, ze za-
lezy jej na publicznym zobowigzaniu rzadu francuskiego, niezaleznie od tego,
kto bedzie stat na jego czele, do kontynuacji rzeczowych rokowan na temat
paktu wschodniego.

W toku dalszych rokowan Laval zaproponowat (26 listopada), aby Litwi-
now przyjechat z Genewy do Paryza w celu wymiany wspomnianych listow.
Jednocze$nie nadal sprzeciwiat sie podpisaniu protokotu motywujac to tym,
ze na podstawie uktadu z Polskg rzad francuski jest zobowigzany do poin-
formowania Warszawy o tresci protokotu francusko-radzieckiego'. W odpo-
wiedzi strona radziecka o$wiadczyta, ze Litwinow natychmiast wroci z Ge-
newy do Moskwy4

W ostatnich dniach listopada 1934 r. Laval, w obliczu nieustepliwego
stanowiska dyplomacji radzieckiej, zgodzit sie na podpisanie protokotu
Przemawiajgc 30 listopada na forum lzby Deputowanych os$wiadczyt on m. in.,
ze w imie interes6w wszystkich panstw oraz pokoju w Europie solidarnosé
irancusko-radziecka powinna by¢ realizowana otwarcief

5 grudnia Laval i Litwinow podpisali w Genewie porozumienie podkre-
$lajace zdecydowanie rzaddéw Francji i Zwigzku Radzieckiego doprowadzenia
do pomys$lnego zakonczenia rokowan na temat paktu wschodniego5l. Oby-

% Tamze.

% AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 116. Cyt. za ,M. Z” nr 7/1963,
s. 157. Patrz takze — E. Herriot, Jadis. D’une ejuerre a Vautre. 1914—1936.
Paris, t. Il, s. 488.

& AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 20:1, d. 2071, 1 116. Owt za ,,M. Z.” nr 7/1963,
s. 157.

8 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 118. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 157.

MOE. Herriot, op. cit, t. 11, ss. 488—489.

9 Tamze, s. 490. Patrz rowniez ,,Polityka Narodow” 1035, t. V, z. 1, ss. 60—61;
W. E. Scott, op. cit., s. 210

6l wp, t I, d. 270, ss. 761—762. Tekst polski — Prawo miedzynarodowe

i historia dyplomatyczna. Wybo6r dokum.entow. Opraé, i wstep. L. Gelberg-
T. I, Warszawa 1958, ss. 223:—224. Wyjasniajac sens porozumienia, Litwinow
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dwa rzady zobowigzaly sie do eprzestrzegania ustalonych przez siebie zasad
dopdty, dopdki nie stwierdzg za obopdlng zgoda, ze dalsze trzymanie si¢ ich
nie ma sensu. Woéwczas nalezato porozumie¢ sie¢ co do innych inicjatyw moga-
cych doprowadzi¢ do realizacji tego- samego celu. Sygnatariusze wyrazili
przekonanie, ze zagwarantowana w ten sposéb ciggto$¢ wspoétpracy radziec-
ko-francuskiej utatwi prowadzenie rokowan i przyczyni sie do utrwalenia
zaufania miedzy ZSRR a Francja.

11 grudnia Laval zapewnit przedstawiciela dyplomatycznego ZSRR, ze
nie ustgpi w dazeniu do wytknietego celu oraz ze bedzie domagat sie od
Warszawy szybkiej odpowiedzi w sprawie paktu wschodniego. Przy sposob-
nosci poinformowat o dazeniu do uregulowania stosunkéw z Rzymem, a tak-
ze 0 zamiarze zmuszenia izolowanych Niemiec do przytaczenia sie do paktu
wschodniego®

Dziesie¢ dni pdzniej Leger zakomunikowat ambasadzie ZSRR w Paryzu,
ze minister spraw zagranicznych Polski, Beck, wyrazit w zasadzie zgode na
podpisanie paktu wschodniego, ale wysunat warunek, ze ostateczna redakcja
tekstu paktu zostanie uzgodniona z Warszawg oraz ze Niemcy beda sygnata-
riuszem uktaduS3 Uwazajagc odpowiedz Becka za wyraz oficjalnego stano-
wiska rzadu polskiegol Quai d’Orsay zamierzato zapyta¢ rzad Niemiec, czy
przytaczy sie do paktu wschodniego.

Na poczatku 1935 r. zaszty wydarzenia, ktére wywarty istotny wpityw na
catoksztatt stosunkéw miedzynarodowych w Europie, w tym roéwniez na
koncepcje paktu wschodniego”.

Prowadzac rokowania z rzagdem ZSRR na temat paktu wschodniego, La-
val podjat wysitki zmierzajace do realizacji swojego gtdwnego celu — po-
rozumienia z rzadami Niemiec i Wtoch. Zapowiedzig odprezenia w stosun-
kach miedzy Paryzem a Berlinem byla wizyta Ribbentropa w stolicy Francji

stwierdzit w wywiadzie prasowym; ze sygnatariusze uznali, iz nie ma bardziej
skutecznych gwarancji trwatego pokoju i bezpieczenstwa w Europie, anizeli
gwarancje przewidziane w pakcie wschodnim, ze porozumienie nie wyklucza
zawarcia innych (oprdécz paktu wschodniego) ukitadéw miedzy ZSRR a Francja
jesli, niezaleznie od wysitkéw dyplomacji radzieckiej i francuskiej, koncepcja
paktu nie zostanie urzeczywistniona. Tekst wywiadu — WP, t. Il1l, d. 271, ss. 702—
763. Por. tez artykut dziennika ,,lzwiestija” z 8 XII 1934.

P AWP SSSR, f. 05fl, op. 1, p. 201, d. 2071, 1 149. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 157.

3 Rzad francuski przestat 26 X1 1934 r. do Warszawy odpowiedZ na memo-
randum polskie z 27 wrze$nia. ,,Polityka Narodéw” 1934, t. IV, z. 6. ss. 8'5—856.
Informacja Legera nie odzwierciedlata rzeczywistego stanowiska rzadu polskiego,
ktore byto w dalszym ciggu wrogie koncepcji paktu wschodniego. Swiadczy
o tym list dyrektora gabinetu min. Becka, Debickiego, do Lipskiego z 10 grudnia
tegoz roku stwierdzajacy, ze Beck ,uwaza za wskazane, aby dawa¢ Niemcom do
zrozumienia, ze o ile bedg oni nadal negatywnie odnosi¢ sie do paktu, to nalezy
oczekiwac, ze stanowisko Polski nie ulegnie zmianie.” — AMSZ, Zesp6t 2, w. 62, t. 2.
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w grudniu 1934 r.% Na poczatku stycznia 1935 r. Laval udat sie do Rzymu
w celu uregulowania kwestii spornych i wprowadzenia stosunkéw francu-
sko-wtoskich na tor ,przyjaznej wspoOipracy” 3 Podczas rozméw z Mussoli-
nim wyrazit on w zasadzie zgode na uznanie prawa Niemiec do zwigkszenia
zbrojen 0.

9 stycznia Laval osobiscie opowiedziat ambasadorowi radzieckiemu w Pa-

ryzu o przebiegu wizyty w Rzymie. Na marginesie rozmowy z Lavalem dy-
plomata radziecki pisal do Moskwy, ze minister Francji ,,w zasadzie” porozu-
miat sie z Mussolinim co do uznania ,na okreslonych warunkach” military-
zacji Il Rzeszy. Potiomkin miat przypomnie¢ Lavalowi jego wypowiedzi
0 zdecydowaniu niepdjscia na jakiekolwiek ustepstwa w dziedzinie zbrojen
niemieckich, o ile nie zostanie urzeczywistniona koncepcja paktu wschodniego
1 nie zostang opracowane gwarancje bezpieczeristwa w Europie. Ambasador
radziecki miat wyrazi¢ przekonanie, ze Niemcy po uzyskaniu legalizacji zbro-
jen nie bedg chciaty przytagczyé sie do paktu wschodniego, ze koncepcja
paktu powinna by¢ zrealizowana przed poczynieniem ustepstw na rzecz
Niemiec w dziedzinie zbrojeh. Laval mial odpowiedzie¢, ze ,,z entuzjazmem
zabierze sie do realizacji paktu wschodniego” 57

Kilka dni pézniej w Genewie Laval usitowal przekona¢ przedstawiciela
ZSRR, ze pogtoski o mozliwosci zastgpienia koncepcji paktu wschodniego’
porozumieniami rzymskimi, jak réwniez o zmniejszeniu sie¢ zainteresowania
Francji paktem, sg nieuzasadnione. Laval zaprzeczyt takze, 'ze omawiat
z Mussolinim kwestie realizacji paktu czterech, albowiem ,,0sobiscie jest ab-
solutnie przeciwny tej idei” B

W omawianym okresie przedmiotem rokowan dyplomatycznych radziecko-
-francuskich bytly takze kwestie zwigzane z odpowiedzig rzadu francuskiego
na wspomniane memorandum Niemiec z 10 IX 1934 r. w sprawie paktu
wschodniego. 1 I 1935 r. Potiomkin przekazat Lavalowi zyczenie swego rzg-
du, aby tekst odpowiedzi francuskiej najpierw zostat przekonsultowany
z ZSRR. Laval zgodzit sie na to} gdyz zyczenie rzadu radzieckiego miescito
sie w zobowigzaniach wynikajgcych z porozumienia podpisanego w Genewie

% Fakt przyjecia Ribbentropa przez Lavala jeszcze bardziej zwiekszyt znacze-

nie wizyty. — DGFP, c/Jll, d. 388, ss. 734—735; ,Polityka Narodéw” 1:935 t. V,
z. 1, s. 56.

3) DGFP, c/lU, d. 408—410, 41'3, 417, 418, 460; A.H. Furnia, Anglo-French

Relations, ss. 126—131; W. E. Scott, op. cit., ss. 214—217; £venements..., t. 1V,
s. 959, t. VII, ss. 2057—'2059; P. E. Flandin, Politiqgue franeaise. 1019—1940. Pa-
ris 1947, ss. 104/—105, 177—178; E. Herriot, op. cit., t. I, ss. 403—494; D. C. Watt,
The Secret Laval-Mussolini Agreement of 1935 on Ethiopia. “Middle East Journal”
1'901, t. XV, ss. 69—78.

5% Tamze.

5 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 229, d. 2303, 1 26. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 158.

8 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. '225, d. 2270, 1 U. Cyt: za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 158.
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5 X1l 1934 r.® Dwa tygodnie poézniej (12 stycznia) projekt odpowiedzi fran-
cuskiej zostat przekazany ambasadzie ZSRR w Paryzu. Strona radziecka za-
proponowata pewne zmiany zmierzajace do uscislenia zobowigzan dotycza-
cych wzajemnej pomocy6

Nota francuska do rzadu Niemiec, noszgca date 13 | 1935 r., uznawala
zastrzezenia niemieckie wobec paktu wschodniego za nieuzasadnione. Jesli
idzie o rownouprawnienie Niemiec w zakresie zbrojen, to nota wyrazita po-

glad, ze

»zasada rownouprawnienia, na ktéra powotuje sie rzad niemiecki, bynajmniej
nie zostanie naruszona przez rokowania na temat paktu, poniewaz rokowania
te, prowadzone na zasadzie catkowitej réwnosci, stanowityby dodatkowy do-
wod, ze wobec Niemiec nie ma zadnej idei dyskryminacyjnej”.

Rzad francuski podkreslat takze, ze z przebiegu rokowan na temat ogra-
niczenia zbrojen wynika, iz osiggniecie postepu w tej dziedzinie jest mozliwe
jedynie po osiggnieciu postepu na odcinku zagwarantowania bezpieczenstwa6l
Jednocze$nie nota odrzucata propozycje Niemiec zmierzajgce do zastgpienia
paktu wschodniego o pomocy wzajemnej uktadem przewidujacym Kklauzule
nieagresji i konsultacji@

Nalezy tutaj zwréci¢ uwage na obawy rzadu francuskiego wobec mozli-
wosci zblizenia ZSRR i Niemiec. Swiadczyta o tym rozmowa premiera rzadu
francuskiego, Flandina, z Potiomkinem 4 | 1935 r., kiedy szef gabinetu fran-
cuskiego zapytat, jakie sg zamiary rzadu ZSRR wobec Niemiec. Kiedy am-
basador odpowiedziat, ze mimo pewnego zainteresowania sie rzadu niemiec-
kiego rozwojem wspdipracy gospodarczej z ZSRR, oficjalny kurs polityki
Hitlera wobec panstwa radzieckiego nie ulegt zmianie, Flandin zaznaczyt, ze
liczy sie z ewentualnymi ,awansami” ze strony Niemiec, a zwtaszcza pew-
nych ko6t wojskowych, pragngcych wspdtpracy z ZSRR. Dlatego premier
francuski chciat wiedzieé, czy ,awanse” ze strony Berlina nie spowoduja
zmiany polityki zagranicznej Zwigzku Radzieckiego. Potiomkin odpowie-
dziat, ze

»podobnie jak rzad francuski, ZSRR nigdy nie wyrzekal sie pokojowego wspét-
istnienia z Niemcami. Jednakze niezbedne jest dlatego przekonanie o szcze-

P AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 2®, d. 2303, 1 3. Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1963,s. 157.

0 Tamze, 1 7—8 Cyt. za ,,M. Z.” nr 7/1903, is. 157.

B Dyplomacja francuska przez wiele lat bronita na forum miedzynarodowym
tezy o Scistym powigzaniu rozbrojenia i bezpieczenstwa. Domagata sie ona opraco-
wania w pierwszej kolejnosci skutecznego systemu bezpieczenstwa, a dopiero pdz-
niej przystgpienia do rozbrojenia. Rzad ZSRR w omawianym okresie uwazat, ze
nie nalezy uzaleznia¢ problematyki rozbrojeniowej i bezpieczenstwa zbiorowego,
albowiem na skutek istanowiska czotowych mocarstw kapitalistycznych nie moze
byé urzeczywistnione rozbrojenie nie tylko powszechne i catkowite, lecz nawet
czeSciowe. Dlatego tez nalezato, zdaniem dyplomacji radzieckiej, znalez¢ inne gwa-
rancje pokoju.

® AWP SSSR, f. 05 op. 16, p. 88, d. 3, 1 66—67. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 158. Nota francuska zostata przekazana 16 | 1935 r.
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rosci dazenia samych Niemcow do tegp celu. Wspdtpraca tego rodzaju nie koli-
dowataby bynajmniej ze zblizeniem miedizy ZSRR a Francjg. Jest ona naj-
wazniejszym i najaktualniejszym zadaniem Zwiazku Radzieckiego”.

W odpowiedzi Flandin o$wiadczyt, ze rzad francuski nader chetnie po-
wraca na droge tradycyjnej wspoétpracy z ZSRR, ktédra uzupetnia wspotdzia-
tanie francusko-brytyjskie. Natomiast cosie tyczy Niemiec, to trzeba koniecznie
porozumieé sie z nimi w sprawie zbrojen uznajgc fakt ich remilitaryzacji.
Na uwage ambasadora radzieckiego, ze zadaniem pierwszoplanowym jest
realizacja paktu wschodniego, Flandin odpowiedziat, ze podziela ten punkt
widzenia, ze jego rzad jest zdecydowany realizowa¢ koncepcje paktu tym
bardziej, ze Niemcy napotykajac na przeszkody w ekspansji na zachodzie
i potudniu mogg sprébowac¢ przy uzyciu sity zmieni¢ swe granice wschodnie63

Do dialogu Moskwa—Paryz wtaczyty sie rzady krajow Matej Ententy,
ktéore — zaniepokojone agresywng politykag Niemiec — zaczely stanowczo
domagac¢ sie wspotpracy miedzy Francjg a Zwigzkiem Radzieckim. 11 | 1935r.
w Lublanie, podczas posiedzenia Statej Rady Matej Ententy, zostat podpisany
dokument stwierdzajacy, ze kraje nalezagce do wymienionego ugrupowania
z zadowoleniem powitajg wyniki rozméw Lavala z Mussolinim jedynie pod
warunkiem $cistej wspotpracy Francji z ZSRR i zawarcia paktu wschodniego'.
Cztonkowie Matej Ententy proponowali rzgdowi francuskiemu zawarcie
w pierwszej kolejnosci paktu wschodniego, a dopiero pdzniej realizacje ukia-
dow rzymskich °4

Tydzien po6zniej (18 1) Laval spotkat sie z przedstawicielami ZSRR, Gre-
cji, Jugostawii, Rumunii i Turcji. Dyplomaci wymienionych krajow poddali
ostrej krytyce polityke rzadu francuskiego. Na zarzut wysuniety przez La-
vala, ze kraje Matej Ententy przy pomocy dokumentu opracowanego w Lu-
blanie pragna dyktowa¢ Francji kierunek jej polityki zagranicznej, minister
spraw zagranicznych Rumunii, Titulescu, os$wiadczyt, ze jego kraj bedzie
po stronie Francji jedynie w wypadku podpisania uktadu francusko-ra-
dz.ieckiego, ze jezeli w obliczu braku takiego uktadu rzad ZSRR zacznie
wspoOtpracowa¢ z Niemcami, to Rumunia postapi analogicznie; ze to samo
uczyni Jugostawia. Titulescu podkres$lit, ze Mata i Batkanska Ententa nie
moga istnie¢ bez uktadu francusko-radzieckiego. Dlatego- tez obstajg przy
zawarciu w pierwszej kolejnosci paktu wschodniego. Stanowisko Titulescu
poparli przedstawiciele Grecji, Jugostawii i Turcji. Wdéwczas Titulescu za-
pytat Lavala, czy podpisze ukiad z ZSRR i Czechostowacjg, jesSli Niemcy
i Polska definitywnie wypowiedzg sie przeciwko paktowi wschodniemu. La-
val uchylit sie od udzielenia jednoznacznej odpowiedzi stwierdzajac, ze nie
moze podejmowac decyzji bez zgody swego rzadu. W zwigzku z tym przed-
stawiciel ZSRR przypomniat, ze Barthou uzyskat poparcie W. Brytanii i Wtoch

6 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 229, d. 2303, 1 15 Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 158.

5 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 225 a 2270, i. 6. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
&. 158—159.
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dla koncepcji paktu wschodniego grozac zawarciem paktu bez Niemiec. Na-
lezy skorzysta¢ z tegO' doswiadczenia i podczas kolejnych rozméw francusko-
-brytyjskich zagrozi¢ podpisaniem paktu bez Niemiec, aby w ten sposdb
sktoni¢ rzad brytyjski do wywarcia presji na Berlin i Warszawe oraz zmusi¢
Niemcy i Polske do podpisania paktu wschodniego &

19 stycznia dyplomata radziecki odbyt kolejna rozmowe z Lavalem iw spo-
s6b nastepujgcy podsumowat wyniki spotkania:

»Francja zobowigze sie do niezawierania z Niemcami jakichkolwiek poro-
zumien bez paktu wschodniego. Rokowania z Niemcami prowadzi wytgcznie
w sprawie paktu. W odpowiednim momencie o$wiadczy zaréwno Niemcom, jak
tez Polsce, o zdecydowaniu podpisania paktu ewentualnie bez nich”®&.

Minister spraw zagranicznych Francji nie oponowat przeciwko takiemu
sformutowaniu i dodat, ze jeszcze tego dnia odwiedzi Becka i da mu do
zrozumienia, ze pakt wschodni moze byé zawarty bez Polski67.

Powstaje pytanie, jakie stanowisko zajmowatl w tym czasie rzad W. Bry-
tanii? Po S$mierci Barthou rzad brytyjski wielokrotnie zapewniat ZSRR, ze
uwaza pakt wschodni za narzedzie utrwalenia pokoju i bezpieczenstwa®
Jednakze oSwiadczenia tego rodzaju nie wstrzymaty akcji przeciwko utwo-
rzeniu regionalnego- paktu bezpieczenstwa zbiorowego' w Europie wschodniej.
Przede wszystkim wzmogty sie ataki na panhstwo radzieckiefd. Jednocze$nie
w Londynie podjeta zostata kolejna proba realizacji tzw. paktu czterech.
Rzad brytyjski, nie bedac zadowolonym z porozumienia francusko-radziec-
kiego z 5 XII 1934 r., zaprosit Flandina i Lavala do Londynu dla przedy-
skutowania kwestii zbrojen niemieckich, nowego wariantu paktu czterech,
ktéry miat zastapi¢ pakt wschodni i storpedowa podpisanie francusko-ra-
dzieckiego paktu o wzajemnej pomocy70.

45 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 225 d. 2270, 1 37—39. Cyt. za ,M. Z.” nr 7/1963,
s. 159.

°» Tamze, 1 36. Cyt. za ,,M.Z.” nr 7/1B63, s. 159.

67 Tamze. Podczas rozméw z Lavalem 16 i 19 | 1935 r. Beck trzymatl sie do-
tychczasowego stanowiska wobec paktu wschodniegol Natomiast Laval dal wyraz-
nie do zrozumienia, ze negatywne stanowisko Warszawy wobec koncepcji wielo-
stronnego paktu o pomocy wzajemnej zmusza Paryz do podpisania paktu bez
Polski. — AMSZ, Zespét 2, w. 92a, t. 10.

8 AWP SSSR, f. 010, 1 38422, pap. 49, 1935 1 5 Cyt. za W.l. Popow, An-
glijskaja diptomatija i Wostocznyj pakt. ,,Nowaja i Nowiejszaja Istorija” nr 3/1963,
s. 60.

& Niektdrzy politycy brytyjscy, np. A. Duff Cooper i lord Hailsham, glosili
teze, ze polepszenie stosunkéw brytyjsko-radzieckich i zaaprobowanie przez Lon-
dyn koncepcji paktu wschodniego moze skomplikowac stosunki brytyjsko-niemiec-
kie. W zwigzku z wypowiedziami tego rodzaju ambasador ZSRR w Londynie —
Majski odbyt 10 XII 1934 r. rozmowe z ministrem spraw zagranicznych Simonem
i zapytatl, czy mozna liczy¢é na powazne polepszenie stosunkéw brytyjsko-radziec-
kich w warunkach, kiedy nawet odpowiedzialni minisitrowie pozwalajg sobie na
antyradzieckie wypady. W. I. Popow, op. cit., s. 69.

0 Tamze. Patrz takze — A. H. Furn ia, op. cit, ss. 132—133.
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Rozmowy szefdw rzadéw i ministrow spraw zagranicznych W. Brytanii
i Francji odbyty sie 1—3 Il 1935 r. Komunikat ogtoszony po zakornczeniu
rozmoéw przewidywat: 1) zawarcie porozumienia o zbrojeniach, ktére miato
zastgpi¢ postanowienia traktatu wersalskiego dotyczace zbrojen niemieckich;
2) powro6t Niemiec do Ligi Narodéw; 3) podpisanie przez sygnatariuszy ukita-
dow podpisanych w Locarno (W. Brytanie, Francje, Belgie, Wtochy i Niemcy)
konwencji lotniczej przewidujacej udzielenie natychmiastowej pomocy w wy-
padku napasci jednego sygnatariusza konwencji na drugiego; 4) podpisanie
paktu wschodniego w ramach tzw. ogélnego uregulowania. Komunikat za-
znaczat, ze:

,,0golne uregulowanie powinno przewidywaé¢ organizacje bezpieczenstwa
w Europie, zwlaszcza poprzez zawarcie w wyniku swobodnych rokowan wszyst-
kich zainteresowanych stron paktéw gwarantujgcych pomoc wzajemng w Eu-
ropie wschodniej" 7L

Tak wiec pakt wschodni zostat odsuniety na plan dalszy. Rzady W. Bry-
tanii i Francji méwity o nim jako o czes$ci sktadowej planu szerszego, kt6-
rego realizacja byta sprawa niezwykle skomplikowanag.

Rzad ZSRR dostrzegt oczywiscie, ze komunikat londynski $wiadczyt o po-
rzuceniu przez W. Brytanie idei paktu wschodniego.

Jeden z dokumentdw komisariatu spraw zagranicznych zaznaczat, ze ko-
munikat londynski mozna rozumie¢ w tym sensie, ze pakt wschodni pragnie
utopi¢ w jakim$§ porozumieniu og6lnoeuropejskim zawierajgcym mnéstwo
zagadnien, m. in. rozbrojenie?® Inny dokument radzieckiego MSZ podkreslat,
ze dla ZSRR nie do przyjecia jest rowniez to, iz kwestia dotyczaca bezpo-
Srednich intereséw panstwa radzieckiego, ktérej omowienie zostato zapoczat-
kowane przez dyplomacje radzieckg i francuskg, komplikuje sie coraz bardziej
przez, rokowania prowadzone bez ZSRR oraz przez przeplatanie coraz wigkszg
iloScig rozmaitych zagadnien politycznych. Dokument akcentowat pilng po-
trzebe wyjasnienia powstatej sytuacji M

7L Documents on International Affaires 1935. London 1936, t. I, ss. 25—27.

2 AWP SSSR, f. 05, op. 15 p. 94, d. 94, 1 2 Cyt. ,M. Z.” nr 8/1963, s. 182.
Ambasador ZSRR w Londynie, Majski, pisat 4 Il M3S r. do Moskwy, powotujac
sie na rozmowe z ambasadorem Francji w W. Brytanii, Corbinem, ze podczas roz-
mow londynskich najbardziej ozywiong dyskusje wywotata kwestia paktu wscho-
dniego, ze politycy brytyjscy podkreslali, ze nie trzeba zmusza¢ Niemiec do pod-
pisywania paktu wschodniego, ze nalezy raczej zmodyfikowa¢ charakter paktu,
np. (przeksztatci¢ pakt w ukiad konsultacyjny, co uczyni go bardziej mozliwym
do przyjecia przez Niemcy. Laval miat oswiadczy¢, ze skoro obiecat Litwinowo-
wi i rzadom krajow Matej Ententy podpisanie paktu wzajemnejl pomocy, musi
odrzuci¢ sugestie brytyjskie. — AWP SSSR, f. 010, d. 38422, pap. 49, 1935 1 24
Cyt. za W. I. Popow, op. cit.,, ss. 60—'61. Natomiast Leger w rozmowie z amba-
sadorem radzieckim w Paryzu stwierdzit, ze Anglicy poczatkowo chcieli w ogéle
wykreslic a komunikatu wzmianke o pakcie wschodnim. — AWP SSSR, f. 05,
op. 15 p. 88, d. 3, 1 171 Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963, s. 183

B AWP SSSR, f. 05, op. 15 p. 88, d. 3, 1 126. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963, s. 182
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W tym celu dyplomacja radziecka podjeta szereg inicjatyw. Komisariat
spraw zagranicznych uwazat, ze nalezy wywiera¢ presje na Paryz, aby dy-
plomacja francuska wzieta w swe rece rokowania z Niemcami i nie polegata
na posrednictwie rzadu brytyjskiego, ktdry moze w dogodnym dla siebie
momencie wyrzec sie paktu wschodniego pragnac porozumienia z Niemcami,
domaga¢ sie natychmiastowej kontynuacji rokowan na temat paktu wscho-
dniego poza ogélnym schematem przedstawionym w komunikacie londyn-
skim n.

13 lutego, podczas rozmowy z Lavalem na temat rokowan brytyjsko-fran-
cuskich w Londynie, Potiomkin stwierdzit, ze komunikat londynski wiacza
pakt wschodni, stanowigcy samodzielng akcje dyplomatyczng, do planu szer-
szego i moze by¢ interpretowany w tym sensie, ze traci on swag samodzielnosé
oraz ze rokowania na jego temat zostang wstrzymane. Ambasador radziecki
podkreslit, ze zaréwno jedno, jak i drugie, jest sprzeczne z sensem protokotu
genewskiego7 Potiomkin stwierdzit:

»Nalegamy, aby natycihmiasit zostaty wznowione rokowania w sprawie pak-
tu wschodniego oraz aby w najkrotszym czasie Niemcy przekazaty odpowiedz.
Jezeli Niemcy odmowig przytgczenia sie do paktu, nalezy zadecydowaé wspol-
nie co robi¢ dalej. [...] Chcemy wiedzie¢, czy twardo jest uwarunkowana lega-
lizacja zbrojen niemieckich uprzednig zgoda Niemiec na zawarcie paktu wscho-
dniego”.

Informujgc komisariat spraw zagranicznych o przebiegu rozmowy, Potiom-
kin pisat:

1. Laval rzeczywiscie nie zamierza wyodrebniaé paktu wschodniego jako
akcji samodzielnej 1 pierwszoplanowej. 2. Nie mysli obecnie o aktywizacji ro-
kowan w sprawie paktu wschodniego' i domaganiu sie od Niemiec natychmia-
stowej odpowiedzi. 3. Laval jeszcze nie zadecydowal, czy warto w wypadku
odmowy Niemiec zawrze¢ pakt bez nich oraz Polski. 4. Laval bynajmniej nie
porzucit mysli o mozliwosci zastgpienia w pakcie wschodnim zobowigzan o po-
mocy wzajemnej nieagresjg i konsultacja. 5 Laval takze nie zadecydowat, czy
nalezy, zwolniwszy Niemcy i Polske od wzajemnej pomocy, wigza¢ sie pomoca
wzajemng z nami (tzn. ZSRR — przyp. W.D.) i Czechostowacjg” A.

WypowiedZz ministra spraw zagranicznych Francji $wiadczyta o porzuce-
niu przezen stanowiska w sprawie paktu wschodniego uzgodnionego z rza-
dem ZSRR7. Zmiana ta zostala spowodowana przede wszystkim wpitywem

71 AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 96, d. 122, 1 46. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/I'963, s. 182.
B Mowa jest o protokole podpisanym 5 XII 1934 r. przez Litwinowa i Lavala.
TAWP SSSR, f. 059, op. 1 p. 29 d. 2303, 1 77—80. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
s. 182
7* Zapoznajac rzad ZSRR z wynikami rozméw londynskich, ambasador Fran-
cji w Moskwie, Alphand stwierdzit 5 Il 1935 r., ze rzady W. Brytanii i Francji
uzgodnity, iz rokowania w sprawie paktu wscihodniego powinny toczy¢ sie réwno-
legle do rozméw na temat zbrojen Niemiec, aby porozumienie w tych sprawach
zostato .podpisane réwnoczesnie. — AWP SSSR, f. 0136, op 19, p. 164, d. 814, 1 74.
Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/19.63, s. 182
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W. Brytanii, o ktérym wspominalismy™. W zwigzku z tym warto zwrocié
uwage na wypowiedz Paul-Boncoura, ktory 14 Il 1935 r. oSwiadczyt w roz-
mowie z Potiomkinem, ze uwaza komunikat londynski za dowéd wycofania
sie Francji z poprzedniego stanowiska wobec paktu wschodniego dla dogo-
dzenia rzadowi brytyjskiemu oraz w nadziei dojscia do porozumienia z Niem-
cami 70,

Podczas wspomnianej rozmowy z Lavalem 13 lutego Potiomkin wypowie-
dziatl sie przeciwko posrednictwu, a tym bardziej monopolowi” W. Brytanii
na rokowania z rzadem niemieckim w sprawie klauzul militarnych traktatu
wersalskiego, legalizacji zbrojen, uktadu rozbrojeniowego i paktu wschodnie-
go'. Ambasador radziecki oSwiadczyt:

»Nalegamy, aby Niemcy prowadzity rokowania z Francja wspélnie z nami bez
posrednictwa angielskiego” 8.

Jednakze minister spraw zagranicznych Francji wyrazit poglad, ze nie da
sie odsuna¢ rzadu brytyjskiego od udziatlu w rokowaniach sl.

Tegoz dnia komisariat spraw zagranicznych polecit Majskiemu, aby wy-
jasnit pewne kwestie zwigzane z komunikatem londyriskim podkreslajac, ze
kolportowana jest opinia o dazeniu Londynu do przekonania Paryza co do
rezygnacji 7. paktu wschodniego, ze mimo wzmianki o paikcie nawet w Ber-
linie nie wierzA w zainteresowanie rzgadu brytyjskiego tym projektem, ze
rzad W. Brytanii troszczy sie jedynie o bezpieczenstwo na Zachodzie i nie
interesuje sie krajami Europy wschodniej i potudniowej, gdzie jest gotéw
przyzna¢ Hitlerowi swobode dziatania &

Tegoz dnia wieczorem Majski odbyt rozmowe ze statym zastepcg ministra
spraw zagranicznych W. 'Brytanii — Vansittartem. Na pytanie, w jakim
stopniu uzaleznione sga wzajemnie poszczeg6élne cze$ci programu londynskiegol
Vansittart odpowiedziat, ze komunikat dotyczy wielu probleméw: anulowania
postanowien militarnych traktatu wersalskiego, legalizacji zbrojen Niemiec
na okreslonym poziomie oraz. konwencji lotniczej, paktu wschodniego’ powrotu
Niemiec do' Ligi Narodéw i udzial ich w rokowaniach rozbrojeniowych. Na
pytanie, jak $cisle jest powigzana kwestia rownouprawnienia Niemiec w dzie-
dzinie zbrojen z problematyka bezpieczenstwa, czy poszczegdlne punkty pro-
gramu londynskiego stanowig niepodzielng cato$é, Vansittart odpowiedziat,
ze rzad brytyjski przywigzuje wielkie znaczenie, aby zaréwno uznanie réw-
nouprawnienia Niemiec w dziedzinie zbrojen, jak tez zagwarantowanie bez-
pieczenstwa odbyto sie rdwnolegle, ze pro-gram londynski stanowi jednolity
kompleks zagadnien. Ambasador radziecki zapytat woéwczas, jakie bedzie

P AWP SSSR, f. 05, op. 15, p. 88, d. 3, 1 114. Cyt. za ,M. 2.” nr 8/1963, s. 182.

7' Tamze, 1 212. Cyt. za ,,M. 2.” nr 8/1963, s. 11

8 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 229, d. 2303, 1L 81l Cyt. za ,,M. 2.” nr 8/1963, s. 183.

8l Tamze.

& AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 240, d. 2389, 1 35. Cyt. za ,,M.2.” nr 8/1963,
s. 183.
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stanowisko rzadu brytyjskiego, jesSli Niemcy zaakceptuja program londynski
z wyjatkiem punktu dotyczacego paktu wschodniego. Vansittart odpowie-
dziat, ze wowczas rzad brytyjski przeprowadzi konsultacje z rzagdem fran-
cuskim i zastanowi sig, co uczyni¢. Na kolejne pytanie Majskiego, co za-
proponuje rzad brytyjski na spotkaniu z przedstawicielami rzgdu francu-
skiego, padta odpowiedz, ze W. Brytania — prawdopodobnie — sproébuje
przezwyciezyé op6r Niemiec proponujac modyfikacje paktu wschodniego.
W odpowiedzi na to Majski zaznaczyt, ze odpowiedzialno$¢ za op6r Niemiec
wobec paktu wschodniego ponosza gtownie politycy brytyjscy, ze w Niem-
czech i innych panstwach panuje przekonanie, ze przywdédcy W. Brytanii nie
sg zainteresowani w realizacji koncepcji paktu wschodniego, ze namawiajg
rzad francuski do rezygnacji z paktu, ze troszcza sie jedynie o zapewnienie
bezpieczeristwa na zachodzie Europy i gotowi sg przyzna¢ Niemcom swobode
postepowania w Europie wschodniej i potudniowej. Vansittart zapewnit am-
basadora ZSRR, ze stanowisko W. Brytanii wobec paktu wschodniego nie
ulegto zmianie, ze pragnie ona realizacji koncepcji wielostronnego uktadu.
Po wystuchaniu tych zapewnien Majski wyrazit poglad, ze byloby pozadane,
aby rzad brytyjski oficjalnie oswiadczyt o swym pozytywnym stosunku do
paktu wschodniego, np. na forum parlamentu. Propozycja ta nie spodobata
sie Vansittartowi. Reasumujac wyniki rozmowy Majski pisat do Moskwy, ze

»W kwestii paktu wschodniego rzad brytyjski zajmuje, moéwigc delikatnie, sta-
nowisko nader wymijajgce” e3.

Dn. 14 11 1935 r. ministerstwolspraw zagranicznych Niemiec ogtosito me-
morandum dotyczgce komunikatu londynskiego. Akcentujagc gotowos$¢ prze-
dyskutowania z rzadem brytyjskim kwestii konwencji lotniczej, rzad nie-
miecki uchylit sie od omawiania innych zagadnieh poruszonych w komuni-
kacie8l Tak wiec, zgodnie z przewidywaniami rzadu ZSRR, Hitler pominat
milczeniem kwestie paktu wschodniego.

Sprawdzita sie takze obawa rzadu radzieckiego, ze kwestia konwencji
lotniczej zostanie wyodrebniona .z catoksztattu zagadnien i stanie sie przed-
miotem odrebnych rokowan miedzy rzadami W. Brytanii, Francji i Niemiec,
natomiast pakt wschodni i inne zagadnienia poruszone w komunikacie zo-
stang odsuniete na plan dalszy.

Jeszcze przed ogtoszeniem odpowiedzi rzagdu niemieckiego (4 lutego) ko-
misariat spraw zagranicznych ZSRR zaznaczyt, ze komunikat londynski nie
daje podstaw do optymistycznych wnioskow, ze konwencje lotniczg nalezy
uwaza¢ za wynik najbardziej istotny tym bardziej, ze daje ona rzadowi bry-
tyjskiemu petng satysfakcje do tego stopnia, ze moze nie interesowac sie
pozostatymi zagadnieniami poruszonymi w komunikacie8&.

3 AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 88, d. 3, L 177—180. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
ss. 183—184.

& DGFP, c/lll, d. 490, ss. 9277920. Patrz takze — d. 479, 501, 503.

& AWP SSSR, f. 05, op. 15, p. 94, d. 94, 1L 1 Cyt. za ,,M. Z.” nr''8/1963, s. 184.
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17 lutego KLSZ polecit ambasadorowi ZSRR w Londynie przekazaé rza-
dowi brytyjskiemu, ze:

»Spoteczenstwo radzieckie jest skionne uwaza¢ Anglie za odpowiedzialng za
zaciety opdr Niemiec przeciwko ustanowieniu systemu bezpieczenstwa na wscho-
dzie Europy. W Niemczech ‘'nie wierzg, ze Anglia rzeczywiscie popiera pakt
wschodni, lecz przeciwnie, sg przekonani, iz jedynie dla pozoru zgadza si¢ ona
na wiaczenie paktu do schematu bezpieczenstwa” m.

Ambasador Majski miat wyjasni¢ takze, czy rzad brytyjski uwaza kon-
wencja lotniczg za samodzielny problem, czy tez za cze$¢ ogbélnego schematu®6r.

Trzy dni po6zniej, 20 lutego, ambasadorowie ZSRR w Londynie i Paryzu
wreczyli rzadom, przy ktérych byli akredytowani, dokument precyzujgcy
stanowisko rzadu ZSRR wobec komunikatu londynskiego. Dokument przypo-
minat, ze rzad radziecki juz wielokrotnie zwracat uwage na trudnosci zwig-
zane z realizacjg, powszechnego i catkowitego' rozbrojenia, bedgcego — jego
zdaniem — najlepszym sposobem wyeliminowania wojen z zycia ludzkosci,
a nawet cze$ciowego rozbrojenia, ze jedynym sposobem wusuniecia realnego
niebezpieczenstwa wojny jest system paktéw regionalnych gwarantujgcych
sygnatariuszom pomoc militarng. Rzad ZSRR z uznaniem witat schemat pak-
tow tego- rodzaju nakre$lony w komunikacie londynskim. Uwazat réwniez za
postep uznanie konieczno$ci przewidzenia we wspomnianych paktach obo-
wigzku udzielenia natychmiastowej pomocy panstwu, ktore padnie ofiarg
agresji. Rzad ZSRR podkres$lat, ze w ustanowieniu jednolitego schematu obej-
mujacego rézne regiony Europy widzi uznanie wspo6tzaleznosci w zachowaniu
pokoju we wszystkich regionach, uznanie wynikajace z niemozliwosci lokal-
nych konfliktéw, ktére, nie zagrazaltyby innym krajom. Dlatego tez rzad
radziecki uwazat, ze bezpieczeistwo w Europie

»-moze by¢ osiggniete jedynie poprzez realizacje wszystkich regionalnych pak-
tow i porozumien wspomnianych w komunikacie londyriskim oraz ze przeciw-
nie, lekcewazenie tego lub innego z tych porozumien nie tvlko nie bedzie stuzyto
‘utrwaleniu perspektyw .pokoju’, a moze nawet by¢ uwazane za wyrazng za-
chete do pogwalcenia potaju w okre$lonym regionie” 88

Rzad ZSRR wyrazit przekonanie, ze poglad ten podzielaja réowniez auto-
rzy komunikatu londynskiego, ze:

»porozumienia regionalne, omawiane przez niektdre panstwa przed spotkaniem
londynskim, nie tylko nie doznajg uszczerbku, lecz otrzymajg nowe poparcie
w londynskim porozumieniu” &0.

20 lutego Majski spotkat sie z Simonem i w obecno$ci Edena przekazat

& AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 240, d. 2389, 1 38. Cyt. za ,M. Z.” nr 8/I'963, s. 184.
& Tamze.

WP, t. IV, d. 7, s. 100.
8 Tamze.
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oSwiadczenie swego rzadu. Simon zaznaczyt, ze jes$li dobrze zrozumiat tresc
oSwiadczenia, to ZSRR obawia sie, co jest zresztg uzasadnione po ogtoszeniu
odpowiedzi rzadu niemieckiego, ze proponowane rokowania moga dotyczy¢
Wytacznie konwencji lotniczej, a pozostate kwestie poruszone w komunikacie
londynskim zostang przesuniete na boczny tor. Zdaniem Simona, obawy rzg-
du ZSRR nie sg uzasadnione. Rzad Niemiec usitowat wyodrebni¢ konwencje
lotnicza z ogdlnego schematu, jednakze proba ta zakonczyta sie niepowo-
dzeniem, albowiem rzad brytyjski uwaza program londynski za jednolitg
catos¢. Majski zapytat, czy wobec tego zagwarantowanie bezpieczenstwa
w Europie wschodniej, m. in. pakt wschodni, stanowi integralng cze$¢ pro-
gramu londynskiego. Simon odpowiedziat twierdzgco. Wdwczas ambasador
radziecki zapytat, jak postapi W. Brytania w wypadku przyjecia przez Ber-
lin wszystkich punktéw komunikatu londynskiego z wyjatkiem paktu wscho-
dniego. Simon os$wiadczyt, ze nie wyobraza sobie sytuacji tego rodzaju.

W toku rozmowy Majski zaznaczyt, ze za op6r Niemiec przeciwko pakto-
wi wschodniemu znaczng cze$¢ winy ponosi rzad brytyjski, ze

,W Berlinie wytworzyto sie gtebokie przekonanie, iz rzad angielski ustosunko-
wuje sie do paktu wschodniego chtodno, jesli nawet nie wrogo. Wiasnie dlatego
Niemcy tak upieraja sie przylswoim w kwestii paktu wschodniego”.

Na uwage Simona, ze stosunek rzadu brytyjskiego do' paktu nie ulegt
zmianie od lipca 1934 r., ambasador radziecki oSwiadczyt, ze skoro tak, to
rzad angielski powinien potwierdzi¢ sympatie dla idei ukitadu regionalnego
w Europie wschodniej. Majski zaznaczyt przy tym:

»Nie watpie, ze gdyby rzad angielski wystarczajgco zdecydowanie wystgpit
w kwestii paktu wschodniego, opozycja niemiecka zostanie przetamana Ilub
w kazdym razie powaznie zlagodzona”.

Simon przyjat propozycje Majskiego bez entuzjazmu jak poprzednio Van-
sittart. Natomiast Eden zaczat dowodzi¢, ze pozycja rzadu brytyjskiego jest
trudna: W. Brytania nie bedzie sygnatariuszem paktu wschodniego, a po-
winna zmusza¢ Niemcy do udziatu w nim. Pod koniec rozmowy Simon
zapytal, czy nie mozna zmodyfikowaé paktu Wschodniego, aby uczyni¢ go
bardziej przystepnym dla Niemcoéw. Majski odpowiedziat, ze aczkolwiek
pakt nie zostat jeszcze we wszystkich szczegotach opracowany, jego pod-
stawowa idea jest jasna — nie jest to> pakt konsultacyjny, czy tez pakt
0 nieagresji, lecz uktad o pomocy wzajemnej i co- do tego nie moze by¢
zadnej watpliwosci

Nalezy zaznaczy¢, ze argumentacja politykdw brytyjskich, iz nie moga
zaleca¢ rzadowi niemieckiemu przystapienia do paktu wschodniego, gdyz
W. Brytania nie bedzie sygnatariuszem tego paktu, nie wytrzymuje Kkry-

"> AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 88, d. 3, 1 184—190. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
s. 185. Patrz takze — W. I. Popow, op. cit.,, s. 62.
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tyki: ]) fakt, ze W. Brytania nie miata by¢ sygnatariuszem paktu wschod-
niego nie przeszkodzit jej w wysunieciu propozycji zaproszenia Niemiec do
paktu; 2) ewentualne zalecenia Londynu bytyby usprawiedliwione, albowiem
zarowno W. Brytania, jak tez Niemcy byly sygnatariuszem uktadéw podpi-
sanych w Locarno', a pakt wschodni miat m. in. na celu synchronizacje
paktow gwarantujgcych bezpieczehstwo w Europie wschodniej i zachodniejOL
Trzeba podkres$li¢, ze napotkawszy na zdecydowane stanowisko rzadu ra-
dzieckiego, dyplomacja brytyjska wiecej nie podnosita w sposéb tak bezpo-
$sredni kwestii rewizji zatozen paktu wschodniego w celu dostosowania go
do wymogoéw Niemiec. Jednakze w Londynie nie zaniechano- intryg prze-
ciwko- uktadowi regionalnemu o pomocy wzajemnej w Europie wschodniej&
22 Il 1935r. ministerstwo spraw zagranicznych W. Brytanii dato do zro-
zumienia ambasadorowi ZSRR w Londynie, ze rzad brytyjski uwaza kwestie
poruszone w komunikacie londynskim za jednolitag cato$¢ oraz ze jest gotow
skierowaé¢ do Berlina ministra spraw zagranicznych, Simona, dla przedysku-
towania z rzagdem niemieckim tych zagadnien. Majskiego poinformowano
rowniez, ze ambasadorowi Niemiec w Londynie przekazano os$wiadczenie
stwierdzajace, ze propozycja rzadu niemieckiego w sprawie dwustronnych
rozmoéw niemiecko-brytyjskich oraz wyodrebnienia konwencji lotniczej z ko-
munikatu londyrnskiego wywotata zaniepokojenie w Moskwie i Paryzu®
27 lutego odbyta sie rozmowa Po-tio-mkina z Legerem. Na pytanie amba-
sadora, czy W. Brytania usitowata znalez¢ kompromisowe sformutowanie
paktu wschodniego, mozliwe do przyjecia przez Niemcy, Leger odpowiedziat,
ze w tych dniach charge d’ajfaires W. Brytanii w Paryzu zapoznat dyrektora
politycznego Quai d’Orsay, Bargeto-na, z kompromisowym wnioskiem w spra-
wie paktu wschodniego zbudowanym na zasadzie porozumien dwustronnych,
a zawierajagcym zobowigzania w zakresie nieagresji i konsultacji. Bargeton
miat odpowiedzie¢ dyplomacie brytyjskiemu, ze rzad niemiecki zgodzit sie
poprzednio na nieco wiecej, wyrazajac nawet gotowo$¢ podpisania paktu
wielostronnego zawierajacego tego- rodzaju zobowigzania.
Jednoczes$nie Leger powiedziat ambasadorowi radzieckiemu, ze w wy-
padku rezygnacji Niemiec z paktu wschodniego- zaproponuje Lavalowi naste-
pujace rozwigzanie:

@AW I. Popow, op. cit, s. 62

@ Tamze, s. 68.

B DGFP, c/Ul, d. 501, ss. '963—955. Trzeba przypomnie¢, ze jeszcze 10 I
1935 r. komisariat spraw zagranicznych wyrazit przekonanie, ze ,walka bedzie
prowadzona wok6t kwestii wyeliminowania z paktu wschodniego pomocy wza-
jemnej i sprowadzenia go do paktu o nieagresji i konsultacji”. — AWP SSSR,
f. 05 op. L5 p. 88, d. 3, 1 109. Cyt. za ,M. Z.” nr 8I'&3, s. 185. 17 lutego tegoz
roku KLSZ zakomunikowat ambasadzie ZSRR w Paryzu, ze, jego zdaniem, kwestia
konwencji lotniczej zostata $wiadomie wyodrebniona z ogélnego schematu i ma
by¢ zatatwiona w pierwszej kolejnosci, niezaleznie od innych zagadnien wspom-
nianych w komunikacie. — AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 83 d. 3, 1 125. Cyt. za
»M. 2.7 nr 8/1963, s. 184.
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1) regionalny pakt o nieagresji i konsultacji z udziatem ZSRR, Niemiec,
Polski, Czechostowacji i krajow battyckich;

2) porozumienie fakultatywne o pomocy wzajemnej miedzy sygnatariu-
szami wymienionego paktu;

3) dwustronny pakt francusko-radziecki zawierajacy gwarancje Francji
dla ZSRR na wypadek agresji ze strony jakiegokolwiek z uczestni-
kéw wspomnianego paktu oraz gwarancje ZSRR dla Francji prze-
ciwko agresorowi naruszajagcemu ukitady podpisane w Locarno®

28 lutego' do Paryza przybyt Simon w celu przeprowadzenia rozmow
z przedstawicielami rzadu francuskiego przed podr6za do Niemiec. Na go-
dzine przed spotkaniem Laval-Simon ambasador ZSRR odwiedzit ministra
spraw zagranicznych Francji i ostrzegt przed ewentualnymi prébami poli-
tykéw brytyjskich zastapienia paktu wschodniego o pomocy wzajemnej ukta-
dem przewidujgcym nieagresje i konsultacje. Laval odpowiedziat, ze rzad
brytyjski juz przestat projekt, ktory rzad francuski uznat za nie do przy-
jecia. Nastepnie przeczytat notatke, ktérg miat wykorzystaé podczas roz-
mowy z Simonem. Rozwijata ona koncepcje przedstawiong poprzedniego dnia
przez Legera jako stanowisko ,,zapasowe” na wypadek zdecydowanej odmowy
Niemiec udziatlu w pakcie wschodnim. Potiomkin o$wiadczyt, ze zapoznanie
ministra spraw zagranicznych W. Brytanii z tg koncepcjg naruszy postano-
wienia protokotu z 5 XII 1934 r., gdy wprowadza ona zasadniczag zmiane do
pierwotnej koncepcji paktu, tym bardziej ze zmiana nie zostata uzgodniona
z rzadem ZSRR. Z tych tez wzgledéw Potiomkin prosit Lavala o powstrzy-
manie sie od rozmowy z Simonem na temat wielostronnego ukfadu regional-
nego O pomocy wzajemnej, a takze o uprzedzenie ministra brytyjskiego, ze
podczas rozmdéw z przedstawicielami rzagdu niemieckiego moze mowi¢ jedynie
o pakcie wschodnim, zawierajgcym postanowienia dotyczgce pomocy wza-
jemnej, ze je$li przywodcy Rzeszy zaproponujg inne rozwigzanie, nie powinien
wdawacé sie w dyskusje na ten temat.

»Jednym stowem — podkreslit Potiomkin — ani Niemcy, ani Anglicy nie po-

winni nawet mysle¢, ze ZSRR zrezygnuje ze swego stanowis!ka;’.

Laval zgodzit sie z argumentami Potiomkina i obiecat powiedzie¢ Simo-
nowi, ze nie powinien omawia¢ zadnych nowych schematéw paktu wschod-
niego, albowiem rzad francuski jest skrepowany postanowieniami protokotu
genewskiego 9.

2 marca Laval poinformowal ambasadora ZSRR, ze Simon podczas pobytu
w Niemczech ograniczy sie do wyjasnienia stanowiska przywoédcow Rzeszy
Wobec zagadnien wymienionych w komunikacie londynskim i powstrzyma

sie od omawiania meritum niemieckiej koncepcji paktu wschodniego

8 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 229, d. 2303, 1 98—99. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
ss. 180—186.

& AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 229, d. 2303, 1L 102—104. Cyt. za ,M. Z.” nr
8/1963, s. 186.

D Tamze, 1 107. Cyt. za ,M. Z.” nr 8/1963, s. 186. Patrz takze — A. H.
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Wkrétce po tym rzad radziecki dowiedziat sige, ze w czasie swego pobytu
w Paryzu Simon usitowat przekona¢ Lavala o koniecznosci rezygnacji z klau-
zuli o pomocy wzajemnej w pakcie wschodnim, ze Laval nie ukrywat nie-
checi do tej klauzuli, ale nie wiedziat jak wybrnagé z sytuacji, gdyz cigzyty
na nim obowigzki wobec ZSRR ‘7.

4 marca Vansittart powiedziat Majskiemu, ze podczas rozméw w Berlinie

Simon powie przywodcom Niemiec, aby porozumieli sie z rzadami panstw
zainteresowanych w bezpieczenstwie Europy wschodniej co do formy ukiadu®

A skoro rzad niemiecki wypowiadat si¢ przeciwko paktom o pomocy
wzajemnej i proponowatl zawarcie paktéw o nieagresji, oznaczato to zgode
Londynu na zastapienie paktu wschodniego, zawierajgcego klauzule o pomocy
wzajemnej, paktem o nieagresji8.

Na marginesie rozméw paryskich Simona komisariat spraw zagranicznych
zaznaczat:

»Najgorsze jest to, ze Simom nie zdazyt przystapi¢ do rokowan z Hitlerem
i wystucha¢ jego odpowiedzi na temat paktu wschodniego, a juz wkracza na
droge ustepstw i porozumienn proponujac Francuzom wprost rozpoczecie rozméw
z pozycji ustepstw. Taktyka tego rodzaju nie moze nie zacheca¢ Hitlera do
stawiania najbardziej zaciektego oporu” lw.

Poczatek marca przyniost dalsze wydarzenia o doniostym znaczeniu mie-
dzynarodowym. 1 marca rzad brytyjski ogtosit — w zwigzku z debatg bud-
zetowg — ,bialg ksiege”, w ktdérej uzasadnit konieczno$¢ zwiekszenia wydat-
kéw na zbrojenia wysScigiem zbrojen w innych krajach, m. in. w Niemczech
i JaponiilM 6 marca rzad francuski przediuzyt okres stuzby wojskowej do
dwédch latlffi.

Posuniecia rzadéw W. Brytanii i Francji zostaly wyzyskane przez przy-
przywoédcéw Rzeszy dla dokonania Kkolejnego ‘'aktu famania postanowien
traktatu wersalskiego. 10 marca minister lotnictwa Niemiec, Gbring, w wy-
wiadzie dla dziennika brytyjskiego ,,Daily Mail” oficjalnie przyznat, ze
Niemcy posiadaja, wbrew postanowieniom traktatu wersalskiego, lotnictwo

Furnia, op. cit, s. 138; W. E. Scott, op. cit, ss. 224—225; FRUS 1935, t. I,
ss. 194—196.

9 AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 209, d. 2303, 1L 109. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1953,
s. 186.

B AWP SSSR, f. 01'0, d. 38422, pap. 49, 1935 1 54. Cyt. za W. |I. Pop ow,
op. cit., s. 63.

P Patrz W. I. Popow, op. cit, s. 63.

10 AWP SSSR, f. 059, op. I, p. 040, d. 2389, 1 57. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
s. 186.

101 Statement relaiting to' Defence in connection with the proposed debate in
the House of Commons on 11 Mardb 1Q35. Omd 4828. Patrz takze — DIA 1935
t. 1, ss. 3®—47; DGFP, c/lll, d. 517, 979—980; ,,Polityka Narodéw” 1935, t. V, z. 4,
SS. 443—445.

1@ D1A 1935, t. I, ss. 56—58; ,,Polityka Naroddw” 1935, t. V, z. 4, ss. 446—447.
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bojowe. Domagat sie rowniez uznania prawa Niemiec do posiadania lotnictwa
bojowego réwnego sile lotnictwu najpotezniejszych panstw europejskichl®B
Sze$¢ dni po6zniej Hitler proklamowat powszechny obowigzek stuzby wojsko-
wej oraz rozbudowe sit zbrojnych RzeszyXMu

W obliczu otwartego tamania postanowien miedzynarodowych przez Niem-
cy rzady mocarstw kapitalistycznych nie wyszty poza ztozenie formalnego
protestul® Zresztg, nawet te nieSmiate protesty zostaly odrzucone przez
Berlin jako ,nieuzasadnione” IM

W zwigzku z tym szczegbdlnej wymowy nabierat fakt, ze w zasadniczo
odmiennej sytuacji miedzynarodowej rzad brytyjski nie odwotat wizyty
Simona i Edena w Berlinie. Co wiecej, mys$l ztozenia wizyty zyskata aprobate
rzagdéw Francji i Wtoch107. Oznaczato to rozluznienie izolacji dyplomatycznej,
w jakiej znalazty sie Niemcy po 16 Il 1935 r. oraz zapowiedz niezastosowania
przez mocarstwa zachodnie wobec Niemiec radykalnych $rodkéw i uznania
kolejnego zamachu na postanowienia traktatu wersalskiego. Natomiast odwo-
tanie wizyty mogto stanowi¢ wymowng forme wyrazenia przez Londyn
niezadowolenia z poczynan rzadu niemieckiego'.

Z licznych dokumentéw dyplomatycznych wynika, ze zasadniczym celem
wizyty Simona w Berlinie byta préba wysondowania mozliwosci porozu-
mienia z przywoédcami hitlerowskich Niemiec. Jednakze oficjalne ujawnienie
istnienia w Niemczech lotnictwa wojskowego oraz wprowadzenie tam po-
wszechnej stuzby wojskowej pokrzyzowato w pewnym stopniu plany polity-
kéw brytyjskich. W takiej sytuacji rzad angielski nie mial nic do zaofero-

18 DGFP, c/1-n, d. 507, ss. 963—965. Znaczenie wywiadu polegato na oficjal-
nym potwierdzeniu informacji o rozbudowie niemieckiego lotnictwa wojskowego
znanych opinii publicznej.

1% Realizacja ustawy umozliwiata Niemcom posiadanie armii liczacej 600 tys.
zoinierzy, tzn. 6 razy wiecej niz mogly one posiada¢ na mocy traktatu wersal-
skiego. Tekst ustawy —1DIA 1935, t. I, s. 64. Tekst przemowienia Hitlera wygto-
szonego tegoz dnia patrz — M. Domarus, Hitler. Reden und Proklamationen.
1932—1945. T. I. Wurzburg 1962, ss. 491—495; patrz takze — DGFP, c/lIll, d. 532,
538, ss. 1005—100(6, 1015; DIA 1935 t. I, ss. 58—64; ,,Polityka Narodéw” 1935, t. V,
Z. 4, ss, 447—449.

16 Patrz DGFP, c/Ill, d. 550, ss. 1033—1039; E. Herriot, op. cit, t Il
ss. 505—518; M. Ga me lin, Servir. T. Il: Le prologue du drame 1930 m aput
1939. Paris 1946, ,ss. 1567-159; W. E. Scott, op. cit, ss. 226—236. 23 Il 1935 r.
Lipski zakomunikowat Neurafchowi ze, zdaniem rzadu polskiego, akcja Niemiec
z 16 marca ,pociggng¢ moze za sobag powazne komplikacje miedzynarodowe,
ktérych rozmiar trudno jest jeszcze oceni¢”. Rzecz znamienna, MSZ instruowato
Lipskiego, ze jego oswiadczenie ,nie powinno mie¢ formy nieprzyjaznej, jednak
Powinno dawa¢ wyraz trosce Rzadu polskiego z powodu wytworzonej sytuacji”. —
AMSZ, Zespét 1 a, w. 2, t. 6. Patrz takze — DGFP, c/Ill, d. 536, ss. 1013—1014;
»Polityka Narodéw” 1935, t. V z. 4, ss. 457—458.

im DGFP, c/lll, d. 539, ®s. 1015—'1016.

107 Tamze, d. 563, s® 1090—1.091; ,Polityka Narodéw” 1935 t. V, z 4,
ss. 456—457.
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wania Hitlerowi w zamian za ustepstwa, ktérych chciata domagac sie

W. Brytania.

16 marca komisariat spraw zagranicznych polecit ambasadorowi Majskie-
mu zakomunikowanie Edenowi, ktéry miat towarzyszy¢ Simonowi w podrézy
do Niemiec, ze rzad ZSRR niepokoja informacje prasowe dotyczace propo-
zycji brytyjskich, ktéore maja by¢ przedstawione w Berlinie.

Komisariat spraw zagranicznych zaznaczal:

~Uwazamy za nieodtgczng cze$¢ jakiegokolwiek paktu S$ciste zobowigzanie
W sprawie pomocy wzajemnej oraz rozciggniecie tych zobowigzan na wszystkich
poprzednio planowanych uczestnikéw, w tym Niemcy .i Polske, a takze udziat
Francji w gwarancjach. Dla nas nie do przyjecia sg jakiekolwiek zmiany tych
trzecin® istotnych punktéw. Uwazamy za manewr ze strony Niemiec rozpo-
wszechniane pogtoski, ze pakt o pomocy wzajemnej jest dla Hitlera absolutnie
nie do przyjecia.

Przypuszczamy, ze przy wytrwatosci Paryza i Londynu mozna bedzie zmu-
si¢ Hitlera do przyjecia w catosci paktu wschodniego, f...1 Uwazamy, ze Simon
jedzie do Berlina nie dla porozumienia sie w sprawie paktu wschodniego, lecz
jedynie dla wyjasnienia stanowiska Hitlera i przekonania go o koniecznosci
przyjecia paktu wschodniego” 18

3

22 marca Majski spotkat sie z Edenem i Vansittartem, przekazujac
nastepujace zyczenia swego rzadu:

»1) aby delegacja brytyjska nie dawala Hitlerowi zadnych oficjalnych Ilub
nieoficjalnych wigzacych ja obietnic; 2) aby podczas rozméw z Hitlerem zawsze
pamietata, ze bez paktu wschodniego o pomocy wzajemnej nie bedzie zadnego
europejiskiego porozumienia; 3) aby we wszystkich kontaktach z Hitlerem
Anglicy przejawiali nieugietos¢, nieugieto$¢ i jeszcze raz nieugietos$c” los.

Podczas rozmow w Berlinie (25—26 marca) pozycje delegacji brytyjskiej
byty bardzo stabelld. Hitler nie popart ani jednego punktu komunikatu
londynskiego z wyjatkiem punktu dotyczgcego konwencji lotniczej m.

ls AWP SSSR, f. 059, op. 1, p. 207; d. 2285, 1 123. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
ss. 186—187.

I® AW-p SSSR, f. 059, op. 1, p. 227, d. 2285 1 123. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
s. 187. W sprawozdaniu z tej rozmowy Majski pisat, ze Eden i Vansittart oswiad-
czyli, ze delegacja brytyjska doskonale zna stanowisko rzadu ZSRR w sprawie
bezpieczenstwa zbiorowego w Europie wschodniej i rozumie niemozliwo$¢ osig-
gniecia jakiegokolwiek porozumienia europejskiego bez aktywnego udzialu ZSRR
oraz, ze w Berlinie bedzie ,,méwita stanowczo i szczerze”. — AWP SSSR, f. 059,
op. 1, p. 227, d. 2285, 1 123. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963 s. 187.

110 Dokument KLSZ z 22 Il 1935 r. zaznaczat, ze do li6 marca tego roku rzady
Francji i W. Brytanii uwazaty, iz majg atut, przy pomocy ktérego moga zbijac
wszystkie zgdania Niemiec, mianowicie — kwestig legalizacji zbrojen niemieckich.
W zamian za legalizacje zbrojen mocarstwa zachodnie chcialy uzyska¢ zgode
rzadu niemieckiego na powro6t do Ligi oraz podpisanie szeregu uktadéw, m. in.
paktu wschodniego. Po 16 marca mocarstwa zachodnie nie mialy juz tego atutu
i ministrowie brytyjscy nie mieli nic do zaoferowania w Berlinie. Przeciwnie,
zjawiali sie tam w charakterze petentow. — AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. %
d. 122, 1 126. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963, s. 187.

M Protokét rozméw — DGFP, c/Ill, d. 555, ss. 1043—1080.

Przeglad Zachodni, nr 3, 1965 Instytut Zachodjii



ZSRR a kwestia bezpieczenstwa zbiorowego w 1 1934—1935 69

Sporo miejsca w rozmowach Simona z Hitlerem zajgt pakt wschodni. Na
pytanie brytyjskiego ministra spraw zagranicznych, jaki jest stosunek rzadu
niemieckiego do paktu i jaki — jego zdaniem — powinien by¢ charakter
tego paktu, kanclerz Rzeszy odpowiedzial, ze Niemcy nie podpiszg paktu
0 pomocy wzajemnej, a tym bardziej z udziatem ZSRR12 Jednocze$nie
akcentowat konieczno$¢ zespolenia panstw europejskich dla przeciwstawienia
sie ,,ofensywie komunizmu” i dowodzit, ze -Niemcy odgrywaja role ,,przedmu-
rza” Zachodu przeciwko ,bolszewickiej Azji” 13 W toku rozméw Simon
podkreslat dazenie swego rzadu do wspdipracy z Niemcami zaznaczajgc, ze
dobre stosunki taczace Londyn z Berlinem nie powinny szkodzi¢ przyjazni
taczacej Londyn z Paryzem1U Rzecz znamienna, zastrzezenie to nie obej-
mowato ZSRR. W ten sposéb Simon dal wyraznie do zrozumienia, ze rzad
brytyjski nie jest zainteresowany w trwalym polepszeniu stosunkéw i $cistej
wspotpracy z panstwem radzieckim b

Po wizycie w Niemczech Simon powrdécit do- Londynu, a Eden udat sie
w dalsza droge do Moskwy, Warszawy i Pragi. Nalezy zaznaczy¢, ze inicja-
torem przyjazdu do Moskwy czionka gabinetu brytyjskiego' byt rzad ra-
dziecki, ze Londyn przez dtugi czas uchylat sie od przyjecia propozycji,
a nastepnie powigzat podréz dolMoskwy z wyjazdem informacyjnym Edena
do Polski i Czechostowacji. Na rozmowy z przywoédcami Rzeszy wyruszyli
Simon i Eden, natomiast do Moskwy (podobnie jak do Warszawy i Pragi)
udat sie tylko- ten ostatni, nie odgrywajacy w omawianym okresie powaz-
niejszej roli w rzadzie brytyjskim (byt przedstawicielem W. Brytanii w Lidze
Narodéw oraz Lordem Straznikiem Tajnej Pieczeci). Fakt ten, a takze pod-
kreslanie przez, prase brytyjska informacyjnego charakteru podrézy do Mo-
skwy, S$wiadczyt o mniejszym zainteresowaniu nad Tamizg rokowaniami
z rzadem ZSRR m.

Nie zwazajac na to rzad ZSRR przyjat Edena bardzo serdecznie. W prze-
mowieniu wygtoszonym 28 marca podczas przyjecia wydanego na cze$é
goscia brytyjskiego® Litwinow stwierdzit, ze przyjazn i wspo6tpraca miedzy

112 Tamze, ss. 1048—1051, 1063.

113 Tamze, s. 1073. Przy omawianiu kwestii zbrojen Hitler stwierdzit, ze jego
kraj w najblizszej przysztoSci bedzie posiadat sity zbrojne liczace '550 tys. zol-
nierzy, ze pragnie posiada¢ lotnictwo wojskowe réwne sile lotnictwa brytyjskiego

oraz marynarke wojenng réwng 35 proc. marynarki brytyjskiej. — Tamze,
ss. 1100—1073.
14 Tamze, s 1078. Tekst komunikatu koncowego — DIA 1935 t. I, s. 75

Patrz takze — A. Ede n, Memoirs. Facing the Dictators. London 1962, ss. 132—141;
J. Simon, Retrospect. London 1952, ss. 202—203; P. Schmidt, Statist auf
diplomatischer Buhne 1923—1945. Bonn 1949, ,ss. 293—303; W. E. Scott, op. cit,
ss. 237—238; ,,Polityka Narodoéw” 1935, t. V, z. 4. ss. 458—460.

115 Tamze.

10 A. Eden, op. cit., ss. 125—126. Humorystycznie wyglada notatka premiera
Baldwina przestana Edenowi przed wyjazdem do Moskwy zawierajaca zamiast
politycznych instrukcji rejestr artykutéw spozywczych, alkoholowych i odziezy,
ktére nalezato zabraé. Tamze, ss. 130—131.
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ZSRR a W. Brytanig posiada istotne znaczenie, dla zachowania pokoju mie-
dzynarodowego, ze wspoOipraca ta jest szczegdlnie potrzebna w okresie
istnienia realnego niebezpieczenstwa wojny. Zdaniem Litwinowa, wszystkie
panstwa powinny zastosowaé¢ niezbedne $rodki dla wusuniecia wspdlnego
niebezpieczenstwa. Jezeli pakt Ligi Narodéw przewiduje wypadki, kiedy
napas¢ na jedno panstwo jest uwazana za akcje militarng skierowang prze-
ciwko wszystkim krajom nalezagcym do organizacji genewskiej, to wszystkie
panstwa powinny uwazaé¢ sie za zagrozone, o ile niebezpieczenstwo zagraza
jednemu z nich. Widmo wojny moze by¢ usuniete jedynie zbiorowym wysit-
kiem wszystkich krajéw, a zwilaszcza mocarstw, albowiem pokdj jest. nie-
podzielny 11T

Dla przywo6dcow ZSRR nie ulegato watpliwos$ci, ze zdecydowane opowie-
dzenie sie rzadu brytyjskiego za uktadem regionalnym o pomocy wzajemnej,
za koniecznoscig akcji zbiorowych w obronie pokoju i bezpieczehAstwa moga
posiada¢ wielkie znaczenie, m. in. w sensie wptywu na zmiane niezyczliwego
stosunku rzadéw Niemiec, Polski i innych Kkrajéow wobec paktu wschod-
niego 11S

Miernikiem powaznego zainteresowania przywédcow panstwa radzieckiego
rozwojem wspoétpracy miedzy ZSRR a W. Brytanig byto przyjecie Edena
przez Stalina 119 W toku rozmowy poruszono m. in. kwesti¢ paktu wschod-
niego. Eden stwierdzit, ze Hitler zajgt zdecydowanie negatywne stanowisko
wobec koncepcji paktu o pomocy wzajemnejbs a takze wobec sugestii pod-
pisania przez niektérych uczestnikéw paktu wschodniego dodatkowego paktu
0 pomocy wzajemnej m.

Przywédcy ZSRR dali Edenowi wyraznie do zrozumienia, ze nie zrezy-
gnuja z paktu o pomocy wzajemnej. Podkreslili przy tym, ze Niemcy otwarcie
naruszaja zobowigzania miedzynarodowe la2.

Rownocze$nie przywodcy ZSRR zaznaczyli, ze pragna udzialu w pakcie
wschodnim réwniez Niemiec, albowiem panstwo- radzieckie chce utrzymywac
z Niemcami dobre, przyjacielskie stosunkil2

Na pytanie Edena, jak rzad ZSRR wyobraza sobie dalszy rozw6j wyda-
rzen, jesli Niemcy i Polska odmodwig podpisania paktu wschodniego, ze
strony radzieckiej padta odpowiedz:

7 WP, t. IV, d 17, ss. 21—22.

18 ,,Prawda” z 12 Il 1935; WP, t. IV, d. 10, s. 15

110 Byt to pierwszy wypadek przyjecia meza stanu obcego panstwa przez
Stalina, ktéry piastujgc funkcje sekretarza generalnego KC KPZR, formalnie nie
byt cztonkiem rzadu ZSRR. Rozmowa odbyta sie 29 marca. Ze strony radzieckiej
uczestniczyli w niej — premier rzadu ZSRR, Mototow, a takze Litwinow i Maijiski.
—WP, t. IV, d. 19, s. 24.

1 AWP SSSR, f. 05 op. 115 p. 88 d. 3, 1 245. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1.963,
s. 188.

121 Tamze, 1 246. Cyt. za ,M. Z.” nr 8/1063, s. 188.

2 AWP SSSR, f. 017, op. 1, p. 1, d. 2, 1L 76—77. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1963,
s. 188.

13 Tamze, 1 77—78. Cyt. za ,M. Z.” nr 8/1963, s. 188.
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»W takim wypadku trzeba bytoby, widocznie, zawrze¢ pakt wschodni bez
Niemiec i Polski. Straci on wéwczas 50°/0 swej wartosci, ale wszak innego wyj-
$cia nie ma” 124

Kiedy politycy radzieccy zapytali Edena, jaki jest stosunek rzadu bry-
tyjskiego do podpisania paktu wschodniego bez Niemiec, rozmowca brytyjski
udzielit wymijajgcej odpowiedzill a kiedy strona radziecka raz jeszcze
powroécita do tego. zagadnienia, Eden stwierdzit, ze skoro Niemcy zdecydo-
wanie odmawiajg udzialu w pakcie o pomocy wzajemnej, nie ma zadnych
podstaw do sprzeciwu wobec podpisania paktu tego- rodzaju bez rzadu nie-
mieckiego 12.

Strona radziecka zapytata réwniez Edena, jakie zobowigzania cigzag na
W. Brytanii na mocy uktadéw podpisanych w Locarno, gdyz mogty one wpty-
na¢ na zakres zobowigzan dotyczacych pomocy wzajemnej, ktére Francja
zaciggnie wobec ZSRR na mocy paktu wschodniego podpisanego bez Niemiec
i Polski. Politycy radzieccy zaznaczyli, ze na mocy postanowien uktadow
locarnenskich W. Brytania moze wystgpi¢ po- stronie Niemiec przeciwko
Francji, o ile Francja wystgpi przeciwko Niemcom na podstawie paktu wschod-
niego. Dlatego tez nalezato* wczes$niej przedyskutowac¢ te zagadnienia 122 Eden
zaoponowat przeciwko radzieckiej interpretacji zobowigzahn brytyjskich wyni-
kajacych z uktadéw locarnenskich twierdzac, ze jego kraj nie jest zobowigzany
do wojny w wypadku przedstawionym przez strone radzieckg. Jego zdaniem,
kwestia ta zostata omoéwiona przez odpowiednie instancje W. Brytanii i Ligi
Naroddéw, gdzie uznano, ze we wspomnianych okolicznosciach rzad brytyjski
ma prawo postepowania wedtug swego uznania 125 Natomiast strona radziecka
zaznaczyta, ze rzad Francji odmiennie interpretowat postanowienia uktadow
locarnenskich. Eden obiecat poruszy¢ te sprawe w Londynie i przestaé na
pismie stanowisko swego rzadu 128

Aczkolwiek Eden przyjechat do Moskwy z Berlina, gdde mogt przekonac
sie o zdecydowaniu Hitlera kontynuowania militaryzacji Rzeszy, podczas
rozmow w stolicy ZSRR nie poruszyt kwestii o doniostym znaczeniu zaréwno
dla W. Brytanii, jak i ZSRR — kwestii wspotpracy panstw europejskich dla
przeciwstawienia sie militaryzacji Niemiec i zapobiezenia agresji faszystow-
skiej. Przeciwnie, zwrécit si¢ do- przywoédcdw radzieckich z pytaniem, czy nie
uwazaja oni

»Za mozliwe usankcjonowanie na okreslonym poziomie zbrojen Niemiec, w szcze-
gélnosci tzw. agresywnych rodzajéw broni” Iso.

AWP SSSR, f. 05, p. 15 p. 88, d. 3, 1 i220. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/'963, s. 188.

13 Tamze, 1 257, Cyt. za ,,M, Z.” nr 8/1963, s. 188.

1% Tamze, 1 262. Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1'963, s. 188.

17 Tamze, 1 206. Cyt. za ,M, Z.” nr 8/1963, ss. 188—189.

18 Tamze, 1 256—207". Cyt. za ,,M. Z.” nr 8/1968, s. 189.

10 Tamze.

10 Tamze, 1L 263. Cyt. za M. Andriejewa, K. Dmitrijewa, Na putiach
ko wtoroj mirowoj wojnie ,,Miedzdunarodnaja Zizh” nr 5/1961, s. 101. Patrz
takze — ,M. Z.” nr 8/1963, s. 189 (opuszczony zostat fragment dotyczacy ,agre-
sywnych rodzajéow broni”).
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Przywddcy ZSRR podkreélili, ze nie zgodza si¢ na legalizacje zbrojen nie-
mieckich m. Jednoczes$nie Litwinow ostrzegt rzad brytyjski, aby nie tudzit sie
mozliwo$cig zapobiezenia agresji niemieckiej poprzez podpisanie z Hitlerem
uktadu w sprawie ograniczenia zbrojern. Dodat przy tym, ze rzad radziecki
odnidst wrazenie, iz przywodcy W. Brytanii nie wierzg w agresywno$¢ hitle-
rowskich Niemiec. Eden odpowiedziat, ze rzeczywiscie w Anglii nie sa przeko-
nani o agresywnosci Niemiec 12 Litwinow zaznaczyt, ze jego rzad nie ma
najmniejszych watpliwosci co do zamiaréw przywo6dcéw Rzeszy, poniewaz
w polityce zagranicznej Hitler czerpie natchnienie z idei odwetu i panowania
w Europiel Komisarz spraw zagranicznych os$wiadczyt m. in.:

,,Obecnie bytoby przedwcze$snie mowi¢, w jakim kierunku Niemcy w pierw-
szej kolejnosci skierujg swoj ciosi, w szczeg6lnosci jest catkiem mozliwe, a nawet
bardzo prawdopodobne, ze pierwszy cios nie zostanie wymierzony w ZSRR. [...]
W ogéle Hitler, wysuwajac obecnie na plan pierwszy ekspansje na wschod,
chice ztapa¢ na haczyk panstwa zachodnie i wymusi¢ na nich legalizacje zbrojen.
Kiedy zbrojenia te osiagng poziom pozadany przez Hitlera, dziata bedg mogty
Zacza¢ strzela¢ w zupetnie innym kierunku” 134 .

Rozwdj wydarzen miedzynarodowych potwierdzit stuszno$¢ przewidywan
rzadu ZSRR, ktéry apelowat o stworzenie frontu panstw europejskich prze-
ciwko niebezpieczehAstwu agresji faszystowskiejlh

Komunikat oficjalny, ogtoszony 1 IV 1935 r., po- zakohczeniu wizyty Edena,
konstatowal wspélny wniosek uczestnikdw rozmdéw radziecko-brytyjskich, ze
w aktualnej sytuacji miedzynarodowej bardziej niz kiedykolwiek potrzebna
jest kontynuacja wysitkOw na rzecz zorganizowania systemu bezpieczenstwa
zbiorowego, ze przyjazna wspotpraca miedzy ZSRR a W. Brytanig na od-
cinku kolektywnej organizacji pokoju i bezpieczenstwa posiada donioste zna-
czenie dla aktywizacji miedzynarodowych inicjatyw zmierzajgcych w tym
samym kierunku 1. Komunikat stwierdzat réwniez, ze strona radziecka wyra-

13 Tamze

1B AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 18, d. 3, 1 264. Cyt. za ,M. Z.” nr 8/1963,
s. 189.

18 Tamze, 1 253. Cyt. za ,M. 2.” nr 8/1963, s. 189; M. Andriejewa,
K Dmitrijewa, op. cit, s 102

jici Tamze. Kilka dni po zakonczeniu wizyty Simona i Edena w Berlinie komi-
sariat spraw ‘zagranicznych ZSRR poinformowat ambasadora radzieckiego w Pa-
ryzu: ,Dozbrojenie Niemiec we wszystkich dziedzinach wyprzedzito wszelkie
oczekiwania. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze juz obecnie, albo w najbliz-
szym czasie, Niemcy bedg posiadaty na odcinku wojsk lgdowych przewage ilo-
s§ciowg nad Francjg. Doscigna i przescigng one Francje bardzo szybko réwniez
w dziedzinie lotnictwa wojskowego. Tak wiec Francja traci pozycje najpotezniej-
szego mocarstwa militarnego w Europie. Potencjat militarny zaréwno w zakresie
materiatu ludzkiego, jak tez przemystu zbrojeniowego, jest w Niemczech o wiele
wiekszy anizeli we Francji”. — AWP SSSR, f. 05 op. 15 p. 83 d. 3, 1 296.
Cyt. za ,M. Z.” nr 8/1963, s. 188.

IHM. Andrie jewa, K Dmitrijewa, op. cit, s 102

WP, t. IV, d 21, s 25
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zita poglad, iz organizacja bezpieczeistwa w Europie wschodniej i propono-
wany pakt o pomocy wzajemnej maja na celu nie izolacje jakiego$ panstwa,
lecz stworzenie gwarancji jednakowego bezpieczenstwa dla wszystkich sygna-
tariuszy, ze udziat Niemiec i Polski w tym pakcie bedzie powitany jako naj-
lepsze rozwigzanie wspomnianej kwestiil3d. Jednocze$nie komunikat podkreslat
brak w stosunkach radziecko-brytyjskich kwestii spornych, co miato" utatwic
owocng wspotprace na rzecz miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa 1.
Jednakze juz najblizsza przyszto$¢ wykazata, ze przywddcy W. Brytanii,
wierni dotychczasowej linii postepowania, nie chcieli poprze¢ deklaracji
0 'wspotpracy z ZSRR konkretnymi czynami na arenie miedzynarodowejl®

137 Tamze.

18 Tamze. Patrz takze — ,lzwiestija”, ,,Prawda” z 1 IV ,1935 r. ,Polityka
Narodéw” 1935 t. V, z. 5, ss. 591—593. Nalezy zaznaczy¢, ze Eden w swych pa-
mietnikach w wielu wypadkach wypaczyt stanowiskolprzywddcéw ZSRR.

19 Eden, wracajac z Moskwy, zatrzymat sie w Warszawie (1—3 IV 1935 r.)
1 odbyt rozmowy informacyjne z Pitsudskim, i Beckiem. Pobyt Edena w stolicy
Polski nie spowodowat zmiany w stanowisku przywdédcéw panstwa polskiego
wobec kwestii bezpieczenstwa zbiorowego w Europie z udziatem ZSRR. Natomiast
Bene$, w imieniu rzadu Czechostowacji, potwierdzit w rozmowie z Edenem
(4 kwietnia) w Pradze, pozytywny stosunek CSR, do paktu wschodniego. Stano-
wisko Benesa poparly rzady pozostatych krajow Matej Ententy.
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