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Opinia wsréd ekonomistow co do tego, ze miedzynarodowy system walutowy
Wymaga zmian jest niemal powszechna. Rozbiezno$¢ zdan panuje jedynie co do
drég, na ktorych szukaé nalezy wiasciwego rozwigzania problemow, przy czym
wazng przyczyna tych réznic sg wzgledy natury politycznej. Biorgc pod uwage znane
sprzecznosci stanowiska Anglosaséw i Francuzow, polegajace na tym, ze zdaniem
Anglosaséw rozwigzanie problemu lezy w metodach dostarczania dodatkowych
$Srodkow dla zapewnienia potrzebnej ptynnosci, podczas gdy Francji chodzi nie
o dodatkowe, lecz odmienne $rodki ptynnosci, mozna raczej oczekiwaé, ze
obecny system zostanie nadal utrzymany. Oczywiscie po usunieciu jaskrawych
niedomagan, tym bardziej ze kazdy nowy system kry¢ moze niemite niespodzianki.
Decydujagcym momentem wydaje sie tutaj nie instytucjonalizacja regut postepo-
wania, lecz cheé¢ wspdipracy wszystkich partneréw i wzajemna ich lojalnosé.

Tadeusz Krajczycki

TRZECIA NIEMIECKO-AMERYKANSKA KONFERENCJA W CHICAGO

Trzecia niemiecko-amerykanska konferencjal zorganizowana staraniem Foun-
dation for Foreign Affairs (Chicago) i Studiengesellschaft fiir Fragen der Mittel-
uiid Osteuropaischen Partnerschaft (Wiesbaden) odbyla sie w dn.odZS do 28 Il
1965 r. w Chicago. W czterodniowej sesji wzieto udziat okoto 75 uczestnikoéw, z Europy
blisko 30, przy czym wygtoszono 13 referatow. Wsréd obecnych znajdowali sie
przedstawiciele 50 uniwersytetdw europejskich' i amerykanskich, urzedowi obser-
watorzy waszyngtonscy i bonscy, redaktorzy pism miejscowych i zaproszeni go-
$cie 2 Powtarzajacy sie niezmiennie ten sam skiad uczestnikéw, dobrany pod ka-
tem sympatii proniemieckich (z USA przewaznie republikanie), stwarzat klimat,
W ktorym sugestie delegacji z NRF. znajdowaly w zasadzie zawsze przychylny od-
dzwiek zebranych.

Tegoroczna sesja stata pod znakiem dyskutowania i okres$lania wspolnej linii
politycznej, ktérg — w oparciu o europejsko-amerykanskie partnerstwo — winien
przyjaé Zachéd wobec ,,obecnego rozwoju wypadkéw w Europie wschodniej” (neu-
ere Entwicklungen in Osteuropa)3. Podobnie jak podczas poprzednich sesji, row-

1Por. M. Jaskowski, Konferencja niemiecko-amerykanska w Chicago. ,Przeglad
Zachodni” nr 3/1902, s. 157—163 i tegoz autora, Niemiecko-amerykanski kongres w Wiesba-
den. ,PZ” nr 3/1964, s. 158—161.

2 Wsérod uczestnikow konferencji znalazty sie nastepujace osobistosci:' prof. Robert
Byrnes, Uniwersytet Indiana; John C. Campbell, Council of Foreign Relations, Nowy Jork;
dr David S. Collier, sekretarz Foundation for Foreign Affairs, Chicago; Eugene Davidson,
przewodniczagcy Foundation for Foreign Affairs, Chicago; prof. Lew Dobriansky, Uniwersytet
w Georgetown; Jean de Fabrsgues, dyrektor France Catoligue, Paryz; prof. Kurt Glaser,
Uniwersytet Southern, lllinois; prof. Jerzy Hauptmann, Park College, Missouri; John Hynd,
poset, b. minister dla spraw Niemiec w rzadzie Labour Party, prof. W. W. Skulski, Uni-
wersytet Duke’a, Po6inocna Karolina; dr Karle Lisicky, b. ambasador rzadu Benesza
w Londynie, Londyn; Robert Mathew, poset konserwatywny, Londyn; ."agues Mordal,
przewodniczacy Parlamentarnego Kota Roboczego Europa—Afryka, Paryz; Philip Mosely,
dyr. Europa—nstitut, Uniwersytet Columbia, Nowy Jork; dr Felix Morley; prof. James
K. Polock, Uniwersytet Michigan; z NRF — prof. Hermann Gross, Uniwersytet Monachium;
Freiherr von Guttenberg, poset CDU; Wenzel Jaksch, przewodniczacy BdV, poset SPD;
dr Hermann Kopf, poset CDU, przewodniczagcy komisji spraw zagranicznych Bundestagu;
prof. Borys Meissner, Uniwersytet w Kolonii; dr Axel Seeberg, redaktor hamburskiego
..Sonntagsblatt”; dr G. W. Strobel, Kolonia.

3 ,Deutscher Ostdienst” z dn. 14 IV 1965 r.
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niez i na obecnej reprezentanci zachodnioniemieccy starali sie wyeksponowaé pro-
blem zjednoczenia Niemiec i sprawe granic w oparciu o prawo do samostanowie-
nia i w nawigzaniu do niewygodnego dla polityki NRF $rodkowoeuropejskiego
status quo. Chociaz zabrakio tym razem w Chicago takich czotowych przedstawi-
cieli wschodniego programu w NRF jak profesorowie Gotthold Rhode i Eugen
Lemtoerg, ktorzy nadestali, tylko swoje referaty, to jednak ton nadawatl wystgpie-
niu delegacji zachodnioniemieckiej — jak zwykle — Wenzel Jaksch.

Specyficznego zabarwienia sesji chicagoskiej nadata prowadzona na niej dy-
skusja nt. sporu ideologicznego miedzy ZSRR a Chinami Ludowymi (prof. Mosely
i prof. Meissner) oraz rzekomych ro6znic wystepujacych w europejskim zespole
panstw bloku socjalistycznego (Jaksch, Strobel). Sugestie niektorych moéwcéw
(w tym roéwniez amerykanskich), jakie sie z tej okazji pojawialy, odpowiadaty
w duzej mierze obecnym na kongresie rewizjonistom zachodnioniemieckim, ktérzy
droge do zmiany istniejgcego w Europie $rodkowej status quo widzieliby chetnie
w ,rozluznieniu sojuszu krajéw socjalistycznych, zwtaszcza za$ Polski ze Zwigz-
kiem Radzieckim, i roztozeniu krajéw tych od wewnatrz”4 W takim rozwoju sy-
tuacji chcialyby czynniki rewizjonistyczne znalez¢ szanse wchioniecia NRD, zlik-
widowania granicy na Odrze i Nysie oraz zjednoczenia Niemiec, i to w ramach
szeroko pojetej ,europeizacji” wschodniej czesci naszego kontynentu, w czym
przede wszystkim zawarowane zostatyby interesy zachodnioniemieckie3 W rezul-
tacie osnowg dyskutowanego zagadnienia byto szukanie sposobéw i $rodkéw dla
wciggniecia w orbite integrujacej sie Europy krajow bloku socjalistycznego, gtow-
nie Polski i Czechostowacji, a jednocze$nie wyizolowania NRD. Reprezentanci
orientacji bonskiej wysuwali teze, ze zjednoczenie Niemiec jest tym wstepnym
i niezbednym warunkiem, ktorego spetnienie umozliwi zrealizowanie dalekosiez-
nych celéw stojgcych przed Europg zachodnig. Szczegélnie wiele miejsca poswie-
cono w tym kontek$cie Polsce, poniewaz zjednoczenie Niemiec dyskutanci wigzali
z uregulowaniem sprawy granicy na Odrze i Nysie.

Reprezentanci NRF niewatpliwie zdajg sobie sprawe, ze ich argumentacja nie
moze znalez¢ postuchu w spoteczenstwach bloku wschodniego, a wiec i w naro-
dzie polskim6. Szukaja zatem sprzymierzencow wsrod emigracji polskiej. Totez

4 ,Trybuna Ludu” z dn. 12 IV 1965 r.

5 Wywody moéwcéw wypowiadajacych sie za polityka kontynuowania penetracji krajow
bloku socjalistycznego zgodne sg z gtoszona przez b. prezydenta USA J. Kennedy’ego do-
ktryng ,budowania mostéw” oraz aktualng doktryng w tej mierze prez. L. Johnsona za-
sadzajacg sie na taktyce ,przenikania”. Doktryny te wychodza z zalozenia, ze przez
nawigzywanie i podtrzymywanie stosunkéw kulturalnych i gospodarczych, mozliwe bedzie
osiagniecie w przysztoéci pewnych konkretnych celéw politycznych.

« Problem zjednoczenia Niemiec postawit w przemoéwieniu wroctawskim w dn. 9 V
1965 r. Witadystaw Gomutka stwierdzajagc: ,Nie odmawiamy i nie odmawialiSmy nigdy
narodowi niemieckiemu prawa do zjednoczenia swego kraju. Ale po pierwsze — droga do
tego — jakby ona diluga nie byta — prowadzi przez porozumienie si¢ obu panstw nie-
mieckich — NRD i NRF i po drugie — zjednoczone panstwo niemieckie moze powstaé
tylko jako parfistwo pokojowe, prawdziwie demokratyczne, pafistwo, ktére raz na zawsze
wyrzeknie sie militaryzmu, rewanzu i agresji, stanie sie twoérczym elementem pokoju
w Europie i Swiecie. Droge do powstania takich wtasnie zjednoczonych Niemiec wskazuje
NRD i tylko takie zjednoczone panstwo niemieckie moze by¢ zaakceptowane przez kraje
socjalistyczne, przez Europe [...] Problem zjednoczenia Niemiec musi by¢ podporzadkowany
naczelnej sprawie — sprawie bezpieczenstwa krajow socjalistycznych i wszystkich sasiadéow
Niemiec, sprawie bezpieczedAstwa pokoju w Europie. Wskazywana przez NRD i popierana
przez wszystkie kraje socjalistyczne droga do zjednoczenia Niemiec — to droga pokoju.
Natomiast koncepcja zjednoczenia Niemiec wyrazana w polityce NRF — to koncepcja
wojny” (,Trybuna Ludu” z dn. 10 V 1965 r.).
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nie bez przyczyny wypowiedzi na konferencji takich oséb, jak profesoréw Hauspt-
manna i Skulskiego wyeksponowane zostaly w sprawozdaniach na czotowych miej-
scach, przy czym komentatorzy zachodnioniemieccy dawali do zrozumienia, ze
witasnie zbyt wielkie zblizenie. 'Polski do Zwigzku Radzieckiego jest powodem, dla
ktérego ,,0becne polsko-niemieckie porozumienie pod egidg europejskg zdaje sie
zdobywa¢ grunt w polskich kotach emigracyjnych”7.

Jakie wiec mysli uwypuklajg sprawozdawcy zachodnioniemieccy w wypowie-
dziach Hauptmanna? Inicjator i aktywny uczestnik sesji chicagoskiej Jaksch pisze
w swoim komentarzu:

.Jerzy Hauptmann, Amerykanin polskiego pochodzenia, wypowiedziat sig
z pelng temperamentu rzeczowoscig za zjednoczeniem Niemiec, ktéore — jak on
uwaza — stanowi przestanke do ponownego wigczenia sie Polaki do Europy.
Wypowiedziat si¢ on jednocze$nie w spos6b wysoce krytyczny o przewaznie
negatywnej postawie polskiej emigracji w stosunku do niemieckiego zjedno-
czenia”s.

Sprawozdanie Herberta Hupki9 uwypukla takie m. in. stwierdzenia Haupt-
manna, jak:

»[.. -] istnieje wiele powoddéw, dla ktérych Polacy nie potrzebujg obawiac
sie zjednoczenia Niemiec, lecz wprost przeciwnie — powinni je 'powitaé. Po-
taczone Niemcy zblizg wiecej Zachoéd do Polakéw [...]. Zjednoczone Niemcy
bytyby nie tylko eksponentem zachodnich idei, lecz przede wszystkim ekspo-
nentem europejskiej integracji. Kto wystepuje za zmiang status quo w Europie
wschodniej, ten musi poktada¢ nadzieje w Niemczedh zachodnich. Jezeli Polak
wystepuje za zjednoczeniem Niemiec, to wcale nie oznacza, ze jest on pronie-
mieckim albo tez znajduje sde na stuzbie niemieckiej” 10,

Skulski, jak wynika ze sprawozdan z sesji, byt bardziej ogledny w swoich
sformutowaniach dotyczacych opinii polskiej w sprawie zjednoczenia Niemiec. We-
diug niego — jak komentuje Jaksch —

»istniejg duze zastrzezenia ze strony zachodniostowianskich narodéw odnos$nie
do zagadnienia ponownego zjednoczenia Niemiec”n.

Hupka notuje, ze Skulski podkreslit w swym przemoéwieniu, iz sam fakt zjed-
noczenia Europy nie doprowadzi jeszcze do oczyszczenia (Bereinigung) problemoéw
granicznych miedzy Niemicami a Polskg, i wskazywal, iz droga do naprawienia
stosunkéw miedzy obu krajami wiedzie poprzez pogiebianie kontaktow kultural-
nych, wyprzedzajac stopniowe polepszanie sie politycznego klimatul2 Dalsze
konkretne wnioski z przemdwienia Skulskiego wycigga korespondent ,,Trybuny
Ludu” piszac, ze

»jego referat cho¢ zawierajacy pewne antykomunistyczne wypady, odznaczat
sie realizmem. Stusznie bowiem wskazywal na punkt zasadniczy: zmiany gra-
nic w Europie moga nastgpi¢ tylko w wyniku zmiany uktadu sit, a obecny
uktad faworyzuje takie granice, jakie sg” Is.

7W. Jaksch w sprawozdaniu-komentarzu z chicagowskiej sesji, opublikowanym
w ,,Deutscher Ostdienst”, jw.
8 ,Deutscher Ostdienst”, jw.
9H. Hupka, rzecznik prasowy Ziomkostwa Slazakéw i jego dziatacz w ,Die Brticke”
— z dn. 17 IV 1965 r.
,Die Brticke”, jw.
.Deutscher Ostdienst”, jw.
12 ,,Die Brticke”, jw.
13 ,Trybuna Ludu”, jw.
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Szukanie przez inspiratorow konferencji chicagoskiej, oraz innych konferen-
cji podobnego rodzaju stycznych z pewnymi kotami emigracji polskiej oraz po-
mostéw wiodgcych do niej dla propagowania koncepcji ,europeizacji” krajow
Europy wschodniej nie jest zjawiskiem nowymild Te zamysty koétl zachodnionie-
mieckich dostrzegajg grupy emigracji polskiej w Stanach Zjednoczonych, Kktére
uznaja bez zastrzezen narodowe racje, jezeli chodzi o granice na Odrze i Nysie 15

Wachlarz poruszanych zagadnien na konferencji chicagoskiej obejmowal jeszcze
inne wazne sprawy, a dyskutowane problemy, ktore dotyczyly krajow bloku
wschodniego, wywotywaty wielokrotnie kontrowersyjne wypowiedzi, przy czym
delegacja niemiecka podejmowata wysitki dla wykazania, ze obecne nadal utrzy-
mujace sie rozbicie Europy i aktualna niemozno$é doprowadzenia do jej skonsoli-
dowania, wynika réwniez z rozbicia Niemiec. Moéwcy zwracali tez uwage na
wzrastajgce tendencje nacjonalityczne, ktére z pewnoscig nie pomagajg ustaleniu
wspoélnego stanowiska Europy zachodniej, a jednocze$nie niie sprzyjaja znale-
zieniu wspdlnej platformy dla negocjowania z krajami Europy wschodniej.

Dyskusje w tej materii przybraty sitag rzeczy formy akademickie: przedstawi-
ciele stowianskich kot emigracyjnych zabierali glos uwazajgc siebie za jedynie
miarodajnych przedstawicieli swoich narodéw i wysuwali koncepcje, ktére spoty-
katy sie ze sprzeciwem, szczeg6lnie uczestnikdw amerykanskich. Dr. Karet Lisicky
(Londyn) bronit nacjonalistycznego punktu widzenia w koncepcjach czechostowac-
kich le. W tym kontekscie staTano sie réwniez uzasadni¢ ,prawo do ojczyzny”
Niemcow sudeckichl?. Takze prof. Dobriansky, podjat préby reprezentowania racji
narodu ukrainskiego, przy czym dat do zrozumienia, ze zasadniczym ustosunko-
waniem sie do szeregu poruszanych na konferencji probleméw narody stowian-
skie roznig sie miedzy soba 18

Odnosnie do innych zagadnienn odnotowaé¢ nalezy wypowiedz Hermanna Grossa,
ktéry méwiagc na temat sytuacji w EWG i w RWPG wzywat do sprowadzenia do
wihasciwych proporcji nadziei zywionych na Zachodzie, a dotyczacych mozliwosci
powazniejszego rozwiniecia stosunkéw gospodarczo-handlowych ze Wschodem19
Przedmiotem dyskusji byta roéwniez doktryna Hallsteina, przy czym na ten temat
gtos zabierat dr Kopfa. Na isesji pojawit sie takze problem ,europeizacji W. Bry-

4 Por. M. Jaskowski, Sesja Komisji ,,Ruchu Europejskiego” w Brukseli i tegoz
autora Niemiecko-francuskie rozmowy w Wiesbhaden. ,Przeglad Zachodni” nr 3/1964, ss. 161—166.
ss. 161—166.

15 Stosunek do konferencji chicagowskiej i do udzialu w niej przedstawicieli emigracji
polskiej okreélit dwutygodnik amerykanski ,Naréd Polski” w nr. z dn 8 IV 195 r. stwier-
dzajac: ,Juz na dwa tygodnie przed konferencjg ta, wyraziliSsmy na tym miejscu obawe,
ze ukrywa¢ sie moze w niej dobrze obmysé$lana i celowa propaganda niemiecka. Konfe-
rencje tego pokroju nikomu, z wyjatkiem Niemiec, korzy$ci nie daja, a moga tylko wy-
rzadzi¢ Polsce krzywde. Na szcze$cie Polacy, dosSwiadczeni wiekowym postepowaniem
Niemiec, nie dadzg sie wyprowadzi¢ w pole. Niektérzy wysuwajg pytanie, czy optaci sie
ze strony polskiej bra¢ udziat w takich konferencjach. W zasadzie jestesmy zwolennikami
udziatu w konferencjach prowadzacych do celéw pozytecznych i informacyjnych. Idzie tu
jednak o to, by Niemcy nie wykorzystali udziatu Polakéw w tych konferencjach dla
swoich wtasnych celéw. Bo przeciez jest pewnym, ze nikt kto nie sprzyja celom nie-
mieckim, nie byt zaproszony na konferencje w Chicago”.

lo ,Die Brucke”, jw.

17 ,Deutscher Ostdienst”, jw.

18 Jw.

19 Jw.

D Nie znamy blizej stanowiska, jakie zajat dr Kopf. Warto jednak zwrdci¢ uwage
na gtosy prasy zachodniej na temat ostatnich sugestii wysunietych przez ministra dr
G. Schrodera w sprawie mozliwoéci obejscia doktryny Hallsteina przy nawigzywaniu sto-
sunkéw dyplomatycznych z krajami bloku wschodniego. ,Le Monde” z dn. 23—24 V 195 r.
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tanii”, co uzasadniat poset Hynd i poset Mathew twierdzac, ze wciagnigcie ich
kraju w gospodarcze i polityczne zjednoczenie Europy jest ‘historyczng koniecz-
noscig. Glos zabierali tez Francuzi, Jean de Fabregues i Jagues Mordal, ktérzy
zapewniali zebranych, ze europejskie poczucie narodu francuskiego wykracza
Poza zastrzezenia wysuwane przez prez. de Gaulle’a, i ze naréd francuski zyczy
sobie konkretnego kontynuowania polityki integracyjnejal.

Stale jednak, z inspiracji delegacji zachodnioniemieckiej, powracano podczas

4-dniowej sesji do problemu zjednoczenia Niemiec. | tak np. prof. Mosely wy-
razit poglad, ze problem ten nie bedzie w przyszio$ci wcale tatwiejszy do rozwig-
zania: do tej pory bowiem Niemcy — zajeci byli odbudowag swej gospodarki,

obecnie za$ po dojsciu do wysokiego standardu zyciowego, nowa generacja zwroci
tu raczej swa uwage na zagadnienia 'polityczne, a wiec i na problem zjednoczenia
Niemiec. W zwiazku z tym Mosely wysunat propozycje, aby — dla uzyskania
zjednoczenia Niemiec — sojusznicy zachodni wigcznie z NRF ogtosili deklaracje
dotyczacg zrzeczenia sie terenéw na wschoéd od linii Odra—Nysa. Sprzeciwit sie
temu projektowi m. in. poset Hynd (W. Brytania) uwazajac, ze nie mozna dawaé
awansem bardzo waznych koncesji2

Zatrzymac sie jeszcze nalezy nad wystgpieniami W. Jakscha, poniewaz zali-
czy¢ go trzeba (m. in. jako przewodniczacego BdV) do najbardziej czynnych dzia-
aczy na odcinku nawigzywania nieoficjalnych kontaktéw niemiecko-amerykan-
skich, jednocze$nie inicjatora sesji w Chicago. Jaksch pisze:

»W moich wystapieniach mogtem podkredli¢ konieczno$¢ trwania przy
globalnej koncepcji europejskiej Zachodu, ktéra roéwniez dla wschodnio-euro-
pejskich naroddéw utrzymuje otwartag droge do Europy. W tym; kontekscie
zostal przedtozony projekt skoordynowania gospodarczej polityki Zachodu
i wciggniecia Europe/ wschodniej w diugofalowe planowanie europejskie, jako
warunek wstepny dla strategii wolno$ci”23

W projekcie gospodarczym Jaksicha adresowanym do krajéow Europy wschod-
niej, miesci sie réwniez intencja bardzo, delikatnej natury; mianowicie Jaksch,
jako przedstawiciel przesiedlencow, pragnie podkreslic m. in. ich europejskie,
nastawienie i obali¢ w ten sposéb ogo6lnie panujace przekonanie i opinie, ze mysla
oni tylko kategoriami wiasnego partykularza i nie pielegnujg szerszej orientacji
Politycznej.2 Jaksch, zabierajgc gtos na sesji w Chicago, staral! sie znalezé wspdlny
mianownik do tez, ze bez zjednoczenia Niemiec nie moze nastgpi¢ zjednoczenie

Pisze, ze obecnie dr Schroder dostrzega nowe mozliwosci nawigzania stosunkéw dyploma-
tycznych miedzy NRF a krajami socjalistycznymi. Rozwazania na temat otwierajacych
sie mozliwodci dla wschodniej polityki NRF publikuje takze ,New York Times” z dn.
23—24 V 1965 r. Poniewaz szereg krajow, jak np. Rumunia nawigzato stosunki dyplomatyczne
z NRD, zanim jeszcze doktryna Hallsteina zostata sformutowana (1955 r.), oraz poniewaz
kraje socjalistyczne nawigzaty stosunki dyplomatyczne z NRD jako z krajem nalezagcym do
tego samego bloku, wiec trzeba bedzie, zdaniem ,New York Times”, je potraktowa¢ tak
samo, jak doktryna Hallsteina traktuje Zwigzek Radziecki.

2l ,Deutscher Ostdienst”, jw.

-- ,Die Brticke”, jw.

23 ,Deutscher Cstdienst”, jw. — W zwiazku z chicagowskimi wypowiedziami Jakscha
ha szczegbélng uwage zastuguje opublikowane przez niego w poczgtkach lutego 1965 r.
studium pt. Westeuropa — Osteuropa — Sowjetunion - Perspektiven der Zusammenarbeit.

Istota, wysunietego w studium tym planu sprowadza sie do tego, ze Jaksch proponuje
Uruchomienie ze Zr6det NRF funduszu w kwocie 30 mld DM w formie dtugoterminowych
Pozyczek dla rozbudowy infrastruktury wschodnio-europejskich krajéw. Fundusz ten —
Wedtug Jakscha — mogtby by¢é podwyzszony przez udziat pozostatych panstw zachodnich
do tgcznej kwoty 50 mld DM (,Vorwarts” z dn. 17 11 1965 r.).

24 ,Yorwarts”, jw.
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Europy oraz ze, kto pragnie zjednoczenia Europy i ..wolnosci” wschodnioeuropej-
skich narodoéw, ten potrzebuje dobrej woli narodu niemieckiego, co — wedtuig
mowcy — uzyska¢ mozna tylko w wypadku zjednoczenia Niemiec. W wywodach
Jakseha, mieszczg sie takze akcenty stanowigce ostrzezenie skierowane pod adre-
sem Francji i Anglii, gdyby te kraje .prébowaty oddzielnie negocjowaé ze Zwig-
zkiem Radzieckim na temat ,europeizacji problemu wschodniego”. W takim
wypadku sugeruje Jaksch przeprowadzenie konsultacji miedzy NRF a USA dla
ustalenia wspolnej polityki wobec Europy wschodniej

W ostatnim, czwartym dniu obrad poset von Guttenberg prébowat przedstawié
zte, jego zdaniem, skutki utrzymania polityki status guo dla* szans zjednoczenia
Niemiec i dla ,,wolnosci” wschodnioeuropejskich narodéw. Popart jego wywody
réwniez red. Seeberg, dodajac, ze jakakolwiek préba ztagodzenia napiecia S$wia-
towego (m. in. przez utrzymanie status guo — przyp. M. J) oraz porozumienia
sie Zachodu ze Zwigzkiem Radzieckim, bez jednoczesnego uwzglednienia zachod-
nio-niemieckich postulatéw, rozbije sie o skaty niemieckiego oporuZ.

Je

Jezeli by sprébowaé oceni¢ ogdlne znaczenie i zasieg oddziatywania trzech do
tej pory odbytych sesji niemiecko-amerykanskich, to niewatpliwie osnowe tych
spotkan stanowity problemy niemieckie w szerokim kontekscie innych ogoélniej-
szych a powigzanych z nimi zagadnien oraz zamiary inicjatorow niemieckich zdo-
bycia pozytywnego oddzwieku w okresSlonych kotac'h naukowych i politycznych
amerykanskich. | jeszcze jedno: obserwujac zasieg tematyczny owych sesji, zau-
wazy¢ mozna swoiste poszerzanie tematyki niemieckiej na kazdej z kolejnych
konferencji, w miare rozwoju sytuacji miedzynarodowej i w miare, jak kotfa
zachodnioniemieckie pragnag tematyke te zsynchronizowaé i potaczy¢ z zagadnie-
niami o szerszym zasiegu geopolitycznym, w tym m. in. ze zjednoczeniem Europy,
z ,europeizacjg” krajow wschodniclh tego kontynentu i z tzw. ,strategia wol-
nosci” &

Marian Jaskoicski

KONGRES SLAWISTOW ZACHODNIONIEMIECKICH W HEIDELBERGU

Potwierdzeniem wzrastania roli slawistyki w zyciu naukowym i szkolnictwie
NRF, byt pierwszy, zakrojony na tak szeroka skalg, kongres slawistéw zachodnio-
niemieckich, zorganizowany w pierwszej potowie czerwca br. w Heidelbergu.
Organizatorami kongresu byt Zwigzek Slawistéow Szkdt Wyzszych NRF (Verband
der Slavisten an den Hochschulen der Bundesrepublik) oraz Federalny Zwigzek
Nauczycieli Jezyka Rosyjskiego w Gimnazjach i Szkotach Wyzszych (Bundesver-
band der Lehrkrafte der russischen Sprache an Gymnasien und Hochschulen) K

23 ,Die Brticke”, jw. i ,Trybuna Ludu”, jw.

21 ,Deutscher Ostdienst”, jw.

27 Podczas pierwszej konferencji w Chicago (1961 r.) dyskutowano zagadnienia wyni-
kajace z powigzan miedzy ,problemem Berlina a przyszto$cia Europy wschodniej”; druga
konferencja w Wiesbaden (1963 r.) zajmowata si¢ problemem ,niepodzielnej wolnosci na
europejskim kontynencie”; trzecia najnowsza odbyta w Chicago (1965 r.) miata za temat
~wspblng polityke wobec nowego rozwoju sytuacji w Europie wschodniej”.

1Por. notatke pt. Slavistentag in Heidelberg ,Siiddeutsche Zeitung” z 10 VI 1965.
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