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ROZMOWY BECKA Z RIBBENTROPEM | GAFENCU
W SPRAWOZDANIACH WARSZAWSKIEGO MEZA ZAUFANIA
SENATU GDANSKIEGO

(Z teczki osobistej prezydenta regencji poznanskiej
dra W. Bottchera)

Wskutek nakazu centralnych witadz hitlerowskich, by ich przedstawiciele
terenowi ,wytrwali do konca” na swych posterunkach, wyjazdy nawet naj-
wyzszych urzednikéw z obszaréw okupowanych przybieraly pod naporem
nacierajagcych wojsk radzieckich na og6t charakter panicznej ucieczki. W za-
istniatych wowczas warunkach nie byto czasu na segregowanie i zabieranie
rzeczy osobistych, réznego rodzaju dokumentéw itp. Nie we wszystkich wy-
padkach udato sie z kolei czynnikom polskim zabezpieczy¢ pozostawione doku-
menty, zwilaszcza porzucone w prywatnych mieszkaniach dygnitarzy hitle-
rowskich. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze nieraz bytly to materiaty O duzym
znaczeniu historycznym. Niekiedy dopiero ipo latach trafia sie przypadkowo
na ich $lad.

Odnosi to sie m. in. do teczki osobistej dra Wiktora Bottchera, od konca
1939 r. do chwili ucieczki w 1945 r. z Poznania, prezydenta regencji poznan-
skiej (Regierungsprasident von Posen). Nieznane sg jej losy od 1945 r., nim
dotarta do rgk autora niniejszego opracowania. Teczka zawiera oryginaty,
uwierzytelnione odpisy i kopie réznych dokumentéw, dotyczacych bezpo-
$rednio osoby Bottchera, jego kariery w stuzbie imperializmu niemieckiego
na odcinku polskim. Teczka zawiera jednak réwniez pewne informacje do-
tyczace stosunkéw polsko-niemieckich, a przede wszystkim dwoch waznych
Wydarzen w polskiej polityce zagranicznej w pierwszych miesigcach 1939 r.
Sa to mianowicie kopie dwdch sprawozdan warszawskiego' meza zaufania
Senatu Wolnego Miasta Gdanska, omawiajgce przebieg rozmoéw min. Becka
z von Ribbentropem w koncu stycznia 1939 r. oraz z ministrem spraw zagra-
nicznych Rumunii, Gafencu, w poczatkach marca 1939 r.

Kazde z tych dwdch sprawozdan z innych wzgledow zastuguje na blizszg
uwage. Rozmowa Beck — Ribbentrop byta ostatnim spotkaniem dwoch poli-
tykdw zwigzanych tak $cisle z polsko-niemieckim uktadem z 26 | 1934 r.
Natomiast rozmowa Beck — Gafencu toczyta sie w atmosferze wyraznego'
zaostrzenia sytuacji w Europie, wywotanego agresywng polityka Ill Rzeszy;
byta to sp6zniona proba tworzenia wspélnej obrony przed imperializmem
hitlerowskim. W omawianym okresie Gdansk wysuniety zostal przez, Berlin
jako gtowny punkt sporny miedzy Polskg i Niemcami, a hitlerowski Senat
Wolnego Miasta prowadzit juz oficjalnie polityke pod hastem Zuriick zum
Reich. Stad tez ten ostatni wykazywal szczegblne zainteresowanie rozwojem
stosunkéw polsko-niemieckich i wszystkim, co dziato sie w Warszawie. Znaj-
dujace sie w teczce kopie dwoch sprawozdan warszawskiego meza zaufania
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Senatu gdanskiego dotycza wszystkich aktualnych woéwczas problemoéw, dla-
tego tez posiadajg odpowiednie znaczenie.

Victor Ernst Adolf Bottcher urodzit sie 20 X1 1880 r. w Sopocie jako syn
krélewskiego budowniczego rzagdowego. Ze znajdujacego sie w teczce zycio-
rysu oraz chronologicznego zestawienia faktow z zycia Bottchera wynika, ze
przygotowany zostat sumiennie do- kariery wysokiego urzednika. Po ukon-
czeniu szkoty Sredniej, po studiach prawa i ekonomii, po jednorocznej stuzbie
wojskowej w marynarce, uzyskat on w 1906 r. stopien doktora praw-
W 1910 r. przebywat blisko po6t roku we Francji na ,studiach jezykowych”)
w latach 1912/13 w ramach Seminarium Wschodniego studiowat m. in. jezyki:
angielski, francuski, hiszpaiski i dialekt murzynski Suaheli. Nastepnie podjat
prace w Urzedzie Kolonialnym Rzeszy, przez ktéry wystany zostat do niemiec-
kiej kolonii Kamerun. W czasie | wojny Swiatowej dostat sie do' niewoli
angielskiej w stopniu porucznika, pewien okres przebywat w Anglii, lecz
w drodze wymiany poprzez Szwajcarie do$¢ wcze$nie wrdécit do Niemiec, tak
ze w potowie 1918 r. stangt na czele V Pétflotyli Potawiaczy Min, a w 1919 r.
otrzymat Krzyz Zelazny Il i | klasy.

Po wojnie przyjety zostat ponownie do Urzedu Kolonialnego Rzeszy z ty-
tutem radcy rzagdowego oraz mianowany cztonkiem krajowego wydziatu dla
odbudowy floty handlowej. W grudniu 1922 r. Bottcher przeszedt do pracy
w Senacie Wolnego Miasta Gdanska z tytutem nadradcy rzadowego. Obejmu-
jac stanowisko w Gdansku Bottcher posiadat obywatelstwo pruskie, o czym
Swiadczy znajdujacy sie w teczce paszport, wystawiony przez prezydium
policji Berlin—Charlottenburg. Senat zatrudnit Bottchera w resorcie stuzby
zagranicznej. Dlatego- tez brat on udziat we wszystkich posiedzeniach wy-
dziatu dla spraw zagranicznych Senatu W. Miasta. Stagd droga prowadzita do
polskiej stuzby dyplomatycznej.

W mys$l postanowien Traktatu Wersalskiego Polska reprezentowata na
arenie miedzynarodowej sprawy zagraniczne W. Miasta, zatrudniajac z tej
racji obywateli gdanskich w niektérych swoich placowkach dyplomatycznych.
Nalezat do nich réwniez dr Bottcher, ktdry w marcu 1924 r. przydzielony
zostat do konsulatu RP w Hamburgu. O swojej pracy na tej placdwce pisat
Bottcher w Zzyciorysie: ,,Mojg tamtejszg dziatalno$¢, w najtrudniejszych wa-
runkach, moge chyba okresli¢ jako bardzo skuteczng”. Jak zia$ pojmowat
swoje obowigzki i czyje wtasciwie interesy reprezentowat bedac w polskiej
stuzbie zagranicznej — o tym mowi znajdujacy sie w teczce oryginat pisma
konsulatu RP w Hamburgu z 29 Il 1928 r. skierowany do Bottchera.
Pismo to zawiera orzeczenie o natozeniu na niego kary upomnienia ,za naru-
szenip obowiazkéw stuzbowych”.

Bottcher wszedt mianowicie na poczatku 1927 r., jako ekspert, do komisji
dla spraw emigrantéw gdanskich w Argentynie, na czele ktorej stat dyrektor
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Urzedu Emigracyjnego w Warszawie — Gawronski. Prace komisji zakonczone
zostaty 28 IV 1927., a Bottcher powinien byt zglosi¢ sie do pracy w konsu-
lacie 3 V, podjgt jg natomiast dopiero 11 maja. Wprost ze statku udat sie
bowiem do Gdanska, gdzie ztozyt sprawozdanie z odbytej podrézy Senatowi.
Podlegajac za$ ,,stuzbowo' i dyscyplinarnie tylko i wytgcznie rzadowi Rzeczy-
pospolitej Polskiej” przez ztozenie sprawozdania w GdanAsku, bez zgody wtadz
polskich, przekroczyt kompetencje i naruszyt swoje obowigzki stuzbowe.

Ten znamienny szczegdt jest przyktadem przenikania elementéw niemiec-
kich do placdwek polskiej stuzby zagranicznej poprzez Senat gdanski. Przyjac
tez mozna, ze Bottcher reprezentowal wéwczas nie tylko — ogo6lnie mdwigc
— interesy niemieckie, lecz specyficznie hitlerowskie. Jak bowiem wynika
z dalszego przebiegu jego kariery, wcze$nie musiat zwigza¢ sie on z ruchem
hitlerowskim. Przebywal na placowce w Hamburgu do kwietnia 1932 r., po
czym wrocit do Gdanska, by z chwilg objecia witadzy w Wolnym Miescie
przez partie hitlerowska otrzymaé w styczniu 1933 r. nominacje na Haupt-
sachbearbeiter der Personalien des Senats und der Behorden der Freien
Stadt Danzig in der Prasidialabteilung. Bottcharowi powierzono zatem najbar-
dziej odpowiedzialng furikcje w hitlerowskim Senacie gdanskim. Mogt jg za$
petni¢ jedynie cztowiek zwigzany od dawna z NSDAP i cieszacy sie jej
catkowitym zaufaniem. Dowodem tego jest rowniez znajdujacy sie w teczce
uwierzytelniony odpis aktu nominacyjnego z 14 VIl 1933 r., podpisanego przez
Rauschninga i Greisera, ktérym Bottcher mianowany zostat Senatsrat, czyli
Wszedt do gdanskiej czotéwki hitlerowskiej. Bottcher byt zresztg nie tylkol
cztonkiem NSDAP, lecz rowniez SS. Wynika to ze skierowanego do SS-Mann
Bottchera, pisma dowodcy sztabu odcinka SS XXVI z 28 IV 1936 r., zawiada-
miajgcego o przeniesieniu ze sztabu 71 SS-Standarte do sztabu odcinka, czyli
Wigczenie do- jednostki nadrzednej.

Jako radcy senackiemu powierzono Bdttcherowi kierownictwo spraw za-
granicznych Wolnego Miasta. Przypomniat o tym, z okazji 60-roCznicy urodzin
Bottchera, ,,Ostdeutscher Beobachter” z 20 X1 1940, piszagc m. in.:

,Bottcher, jako najblizszy wspotpracownik prezydenta Greisera, brat udziat
w konferencjach miedzynarodowych posSwieconych sprawom Gdanska, zwtaszcza
Ligi Narodéw, zdobywajac wiele zastug w uwolnieniu starego miasta hanzea-
tyckiego z kajdan Traktatu Wersalskiego™”.

Greiser nie zapomniat o Bottcherze, kiedy 25 X 1939 r. — jako Gauleiter
und Reichsstatthalter — stangt na czele Reichsgau Wartheland. Zabrat ze
sobg ',,swego, starego wspoOtpracownika” — jak pisat cytowany ,Ostdeutscher
Beobachter” — mianujac Bottchera prezydentem regencji poznanskiej, ktorej
terytorium odpowiadato zasadniczo' obszarowi miedzywojennego woj. poznan-
skiego. Na stanowisku tym Bottcher cieszyt sie niezmiennym poparciem Grei-
sera, a nawet wzrastajgcg sympatig. Jesli w liscie z zyczeniami Swiatecznymi
z 24 XII 1941 r. Greiser zwracat sie do ,Sehr verehrter Parteigenosse
Dr Bottcher”, a koiAczyt stowami ,,mit kameradschaftlichen Griissen”, to w pi-

Przeglad Zachodni, nr 4, 1965 Instytut Zachodni



298 Materiaty

Smie z 24 XII 1943 r. ziwracal sie do ,Lieber Parteigenosse”, a konczyt
»Herzliche Griisse”. Warto dodaé, ze w 1943 r., juz pa klesce stalingradzkieji
pisal Greiser do Bottchera o ,okresie wielkiego obcigzenia praca, o okresie
wysitkéw i trosk”, kiedy ,postawiono nas przed zadaniami, ktérych wypel-
nienie wydawato sie przekracza¢ nasze sity”. Pismo z 20 X1 1940 r. od Leiter
des Reichspropagandaamtes z zyczeniami urodzinowymi wyrazatlo uznanie
Bottcherowi za ,0sobisty udziat w pracach urzedu”. Bottcher nie byt wiQc
urzednikiem, zacie$niajgcym sie do kregu petnionej funkcji, lecz dziataczem
politycznym szeroko pojmujacym swoje zadania na okupowanych terenach.
Z powodu braku szczeg6towych opracowah czaséw okupacji w Wielkopolsce
trudno jednak blizej przedstawi¢ dziatalno$¢ Bottchera na stanowisku pre-
zydenta regencji.

Uciekajac z Poznania w 1945 r., Bottcher pozostawit cenne dla siebie do-
wody uznania, wyrazonego w zwigzku z jegO’ ,skutecznymi dziataniami”
w okupowanej Polsce. Poniewaz inne dokumenty $wiadczg o jego zapobiegli-
wosci, jest to jeszcze jeden dowdd bezhotowia, jalkie zapanowato wsérod dy-
gnitarzy hitlerowskich w chwilach kleski. Dalszych loséw dra Wiktora Bott-
chera nie udato sie ustalic.

Jak juz zaznaczono, Bottcher do 1939 r. kierowat sprawami zagranicznymi
Senatu Wolnego Miasta Gdanska. Tym nalezy ttumaczy¢ zachowanie w jego
osobistej teczce odpisow dwoch sprawozdan gdanskiego meza zaufania w War-
szawie, dotyczacych wizyt min. von Ribbentropa i Gafencu w stolicy Polski.
Jest to zresztg najcenniejsza cze$¢ zawartosci teczki.

W okresie 20-lecia miedzywojennego Gdansk byt najbardziej drazliwym
punktem w stosunkach polsko-niemieckich. Ani Republika Weimarska, ani
tym bardziej Il Rzesza nigdy nie zrezygnowata z woli przytgczenia Wolnego
Miasta do Niemiec. Nic w tym stanie rzeczy nie zmienit tez uktad z 26 |
1934 r. Napiecie na gdanskim odcinku stosunkéw polsko-niemieckich istnia-
to zawsze, jedynie po r. 1934 kamuflowane poprawnos$cig czy nawet udawa-
na serdeczno$ciag w kontaktach dyplomatycznych. Elementy hitlerowskie
w Gdansku, gtoszac jawnie hasto Zurilck zum. Reich, byly oczywiscie szcze-
golnie zainteresowane aktualnym klimatem stosunkéw polsko-niemieckich.
Nie ograniczaty si¢ one zreszta jedynie do przyjmowania wskazéwek berlin-
skich, lecz same pilnie $ledzity — przez swegolmeza zaufania — rozwdéj wy-
darzen w Polsce.

Przetom w stosunkach polsko-niemieckich mozna ustali¢ na dzien -24 X
1938 r. Tego dnia Hitler, w obecnosci Ribbentropa, przedstawit ambasadoro-
wi Lipskiemu w Berchtesgaden ,,propozycje politycznego zjednoczenia Gdan-
ska z Rzeszg”, wysuwajac jednocze$nie sprawe Pomorza polskiego w formie
postulatu przeprowadzenia przez ,korytarz” eksterytorialnych potaczen sa-
mochodowych i kolejowych. Jako ,rekompensate” za te ustepstwa Polski za-
proponowat ,wzajemne uznanie granic przez obydwa panstwa” oraz prze-
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Nuzenie uktadu z 1934 r. na okres 25 l at W ten spos6b wysunieta zostata
Przez 111 Rzesze oficjalnie sprawa Gdanska, a ubocznie kwestia tzw. ,kory-
tarza-". Propozycje te ponowit Hitler w rozmowie z min. Beckiem w Ober-
salzberg 5 I 1939 r. a powtdrzyt von Ribbentrop nastepnego dnia podczas
spotkania z polskim ministrem w Monachium. Wcze$niejsze niedomdwienia
laluzje ustgpity teraz miejsca wyraznemu postawieniu problemu gdanskiego.

Gdansk zareagowatl natychmiast na nowo powstatg sytuacje. Jak przypo-
mina M. Wojciechowski w swej $Swiezo wydanej pracy na temat stosunkow
Polsko-niemieckich w latach 1933—19382 juz 8 X 1938 r. rozpoczeta sie
w Gdansku fala gwattownych atakéw na Polske oraz zapowiedz ,bliskiego
Przytgczenia Gdanska do Rzeszy”. W tamtejszych kotach hitlerowskich przy-
wigzywano' przeto duzg wage i pilnie obserwowano przebieg wizyty Ribben-
tropa w Warszawie, dokad przybyt on 25 | 1939 r., w piagtg rocznice uktadu
2 1934 r. W tym Swietle zrozumiate jest zachowanie w teczce Bottchera od-
Pisu sprawozdania, jakie z przebiegu rozmoéw warszawskich nadestat gdanski
maz zaufania.

Jak wynika z tej relacji, Ribbentrop usitowat jeszcze maskowaé watpliwo-
Sci, jakie tkwity w stosunkach polsko-niemieckich, lecz. strona polska znalazta
sie juz wyraznie w sytuacji przymusowej. Ribbentrop méwit o koniecznosci
zawarcia jakiego$ ,uktadu og6lnego” (Globalabkommen) miedzy obydwoma
Panstwami, bez ktérego nie moze by¢ mowy o formalnym przedtuzeniu poro-
zumienia z 1234 r., ramy nowego ukiadu winny takze objagé Gdansk jak po-
informowat poufnie, cho¢ w do$¢ ogdlnikowej formie Ribbentrop dziennika-
rzy niemieckich w Warszawie.

] wiele bardziej interesujgce sg jednak informacje, jakie gdanski maz
zaufania uzyskat w otoczeniu ministra, ktore nie taito, w jaki sposéb ma by¢
urzeczywistnione ,wigczenie Polski w europejskg koncepcje Niemiec”, m. in.
Przez przystagpienie Polski do- paktu antykominternowskiego2 Sprawozdanie
Potwierdza teze Wojciechowskiego o stosowaniu przez Hitlera jeszcze w tym
okresie jednoczesnie polityki uprzejmosci i szantazu. Byly to ostatnie chwile
ztudzen Hitlera, ze uda mu sie Scislej zwigza¢ Polske z Niemcami takze
'W dziedzinie militarnej, gdyz ,kazda dywizja polska na froncie rosyjskim
oznacza oszczedno$¢ jednej dywizji niemieckiej” — jak powiedzial Beckowi
podczas styczniowego spotkania w Berchtesgaden. W zwigzku z tym zastu-
guje na podkre$lenie relacjonowana przez gdanskiego meza zaufania opinia
otoczenia Ribbentropa, ze strona niemiecka wierzy, iz ,zwiekszone znaczenie

1 Tre$¢ ,propozycji” Hitlera wymienit von Ribbentrop w przemoéwieniu wy-
gtoszonym 24 X 1939 r. do ,starych bojownikéw” Gdanska, w rocznice powstania
Gau Danzig NSDAP (wg Politik des 20. Jahrhunderts, Folge-Band Weltgeschichte
1939, A. Buckreis, Norymberga, bez daty wydania, s. 371

2M. Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie 1933—1938. Instytut
Zachodni, Poznan 1965.

3 Pakt antykominternowski zawarty zostat 25 XI 1936 r. miedzy Rzesza Nie-
miecka a Japonig. Wtochy przystagpity do paktu 6 XI 1937 r.
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Wielkich Niemiec po ostatnim wzmocnieniu”, tj. po zaborze Austrii i ukia-
dzie monachijskim, da réwniez w odniesieniu do Polski ,odpowiednie wy-
niki”.

Gdanski maz zaufania informowat swych mocodawcéw o wszystkich pro-
blemach, bedacych przedmiotem rozméw Becka z Ribbentropem, jak i o tych,
ktére — zdaniem otoczenia niemieckiego ministra — wchodzity w zakres
dyskusji dotyczacej nowego etapu stosunkéw polsko-niemieckich, a wiec spra-
wa Kiajpedy, ,korytarza”, mniejszosci niemieckiej w Polsce, dostaw stali
polskiej dla Rzeszy z hut Zaolzia i niemieckich kredytow towarowych dla
Polski. Na uwage zastuguje ujawniajace sie usztywnienie stanowiska pol-
skiegolnp. w sprawie dostaw stali. Zadanie wysuniete pod adresem Rzeszy
dostarczenia Polsce w zamian ztomu bylo> storpedowaniem postulatdw nie-
mieckich, albowiem powszechnie wiedziano', ze Niemcy cierpig na brak ziomu
z powodu wielkiej rozbudowy zbrojen4

Miedzy wizytg Ribbentropa a przybyciem dolWarszawy dnia 5 111 1939 r.
rumunskiego ministra spraw zagranicznych, Gafencu, zaszty zasadnicze zmia-
ny zaréwno w stosunkach polsko-niemieckich, jak i w sytuacji ogdlnoeuro-
pejskiej. Imperializm Rzeszy hitlerowskiej ujawniat sie coraz wyrazniej, wy-
chodzac nawet poza obszar Europy, by wspomnie¢ tylko o wysunietym przez
Hitlera w przemoéwieniu przed Reichstagiem 30 | 1939 r. zadaniu uwzgled-
nienia ,uprawnien Wielkich Niemiec dé posiadania kolonii”. W Gdansku za-
ostrzat sie ton wystgpied antypolskich. W tej sytuacji Polska i Rumunia
czuly sie wiec juz wyraznie zagrozone. Gdanski maz zaufania, Mosberg, do-
nosit, ze w toku rozméw Beck—Gafencu moéwiono wyraznie o koniecznosci
wspoétpracy panstw $rodkowoeuropejskich przeciwko imperializmowi nie-
mieckiemu”. Dlatego tez chyba Bottcher kopie sprawozdania Mosberga za-
chowat wsrdod swoich akt osobistych.

Z roznych informacji, zawartych w sprawozdaniu dotyczagcym wizyty
Gafencu, zwraca uwage szczeg6towe omowienie zaniepokojenia czynnikéw
warszawskich, wywotanego rozwojem ukrainskiego ruchu nacjonalistycznego
i zarysowujacymi sie we wschodniej Matopolsce nastrojami wojennymi. Dzi$
wiadomo, ze zainteresowanie ukrainskim ruchem nacjonalistycznym wyni-
kato z prowadzonej przez Berlin na tych terenach akcji dywersyjnej, ktdrej

4 J. Szembek, wiceminister spraw zagranicznych RP, tak przedstawit swoja
rozmowe z Beckiem po wizycie Ribbentropa: ,OmawialiSmy wizyte Ribbentropa.
Minister uwazat, ze dobrze sie stato, iz Riibbentrop mdgt osobiscie przekonaé sie,
czym jest Polska. Mozna byto zauwazy¢, ze ulderzyly go nasze stare tradycje kul-
turalne oraz dynamizm charakterystyczny dla dzisiejszej Polski. Rozmowy —
szczegdblnie jesli chodzi o Gdansk — nie przyniosty co prawda szczegélnie pomysinyclh
rezultatéw, ale mimo to Ribbentrop, przekraczajac granice, wystat mity telegram,
za$ Hitler moéwit o Polsce z duzg sympatiag w ostatnim swoim przemoéwieniu
w Reichstagu. To najlepszy dowdd, ze wizyta Ribbentropa byta pomys$ina” (Dzien-
nik Szembeka w przektadzie i opracowaniu Z. Katuzynhnskiego. Warszawa
1954, s. 92).
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rozmiary ujawnity sie po wybuchu wojny i dotarciu pod Lwéw wojsk nie-
mieckich. Godne uwagi sg takze informacje Mosberga mdwiace o unikaniu
W czasie wizyty Gafencu sformutowan antyradzieckich, oraz uwagi o planach
stworzenia polsko-rumunskich linii komunikacyjnych, wolnych od wplywéw
niemieckich.

W badaniach nad rozwojem wydarzeA 1939 r. nie mozna poming¢ spra-
wozdan warszawskiego meza zaufania Senatu gdanskiego. Zawierajg bowiem
°ne informacje badz dotad nieznane, badZ tez pozwalajgce skontrolowaé nie-
ktore utarte sady. Pamieta¢ tez trzeba, ze z racji funkcji, jaka Mosberg
Petnit w Warszawie, musial on utrzymywaé S$ciste kontakty z ambasadg
niemieckah

Juz jako curiosum warto przytoczyé, ze w teczce znajduje sie odpis ,za-
granicznego przeglagdu prasy” z 10 Il 1941 r., wydawanego przez Reichspro-
Pa.ganda.amt. Na wstepie figuruje dopisek: ,Scisle poufne. Po powzieciu do
wiadomosci natychmiast zniszczyé”. Swiadczy on dobitnie o obawach, jakie
zywity wiadze hitlerowskie na wypadek dotarcia informacji z zagranicy do
wiadomos$ci szerszej opinii. Poniewaz mozna przyja¢, ze ,przeglad” otrzy-
mywali jedynie najwyzsi funkcjonariusze wida¢, ze nawet im nie dowierzano.

Ponizej publikujemy teksty sprawozdan warszawskiego meza zaufania Se-
natu gdanskiego, odnalezione w teczce W. Bottchera, wraz z ich przektadem

polskim.
FLORIAN MIEDZINSKI

Pressestelle des Senaits 1 Danzig, den 28 Januar 1939.
Yertraulich!
Bericht unseres Warschauer Tertrauensmannes vom 27. 1 1939

Uber das Ergebnis und den Verlauf des Ribbentrop-Besuches in Warschau
lasst sich folgendes, vorlaufiges Bild zeichnen:

I. Erfclarungen des Reichsaussenministers an die deutsche Presse:

»Im Rahmen meiner Besprechungen mit dem polnischen Aussenminister sind
samtliche die deutsch-polnischen Beziehungen unmittelbar toeriihrenden Probleme
sowie die aktuellen Fragen der internationalen Politik erdntert worden. Dabei ist
es selbstverstandlich, dass die deutsch-polnischen Beziehungen nur im Zusammen-
hang mit der gesamten europaisohen Politik geklart werden konnen. Wahrend
Weiner Unterhaltungen war auch auf polnischer Seiite der aufrichtige Wunsch und

5 W dniu 29 Il 1939 przyjety zostat wpierw przez sekretarza stanu MSZ von
Weizsackera, a nastepnie przez von Ribberitropa Greiser w towarzystwie Bottche-
ra, okreSlanego jako Leiter der auswdrtigen Abteilung des Danziger Senats. Jesz-
cze to jeden dowdd roli, jakg w tym okresie odgrywat w Gdansku Bottcher. (Na
temat pobytu delegacji gdanskiej w Berlinie patrz: Akten zur deutschen auswdrti-
gen Politik 1918—1945. Aus dem Archiv des deutschen Auswdrtigen Amtes. Impri-
merie Nationale Baden-Baden '1956, t. VI, s. 126 i 129).
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Wille festzustellen, diejenigen Probleme, die noch nicht so klar liegen wie sie lie-
gen sollten, einer grundsatzlichen Priifung unid Klarung zu unterziehen. Fiir alle
diese Fragen bildet das deutsch-Hpolnisohe Abkommen von 1934 auch weiterhin die
Grundlage. Auf der Basis dieses Abkommens giibt es meiner Ansicht nach Kkein
Problem, dass nicht im Wege freundschaftlicher Vereinbarung gelost werden
konnte”.

»~Wahrend meiner Unterhaltungen mit dem ipolnischen Aussenminister hat
Oberst Beck nochmals die Lage zwisohen Deutschland und der Sowjetunion un-
terslrichen und gleichzeitig die Notwendigkeit einer polnisehen Ausgleichpolitik
zwischen diesen beiden grossen Nachbarstaaten betont. Deutschland hat fiir diese
polniscihe Eins'tel'lung Verstandnis. Es ich nicht zu bestreiten, dass euch Polen
eine antikommunistische Haltung einnimmt und den Kommunismus im eigenen
Land bekampft. In dieser Beziehung ahnelt die polnische Haltung der deutschen.
Deutschlands Einstellung gegeniiber der Sowjeturuion ist vollig klar. Wir werden
die Sowjetunion und den Bolschewismus bekampfen wo und wie auch immer es
moglich ist. Wir werden und miissen die Sowjetunion in Scihach halten. Polen
liegt grundsatzlich auf der gleichen Linie wie die Staaten des Antikominternpak-
tes. Polen muss aber auf seine' iiber 10'00-Kilometer lange Grenze mit der Sowjet-
union Riicksicht nehmen und kann infolgedessen seine antibolschewisitische Ein-
stellung nicht so klar und offen zum Ausdruck bringen”.

,Deutschland hat kein Interesse an einem scihwachen Polen. Daraus ergibt sich
der Wille Deutsehlands, von dem ersten, mehr ipassiven Scbritt des Jahres 1934
zu einer positiven Einigung miit Polen zu gelangen und den auf der Basis des
Abkommens von 1984 erzielten Zustand zu einem Dauerausgleich zwischen beiden
Landern zu erweitern. Uber diese grundsatzliche Frage ist in den Warscihauer
Unterhaltungen gesprochen worden. Die Klarung von Einzelfragen ist erforderlich.
Alle fiir einen Dauerausgleich vorhandenen Moglichkeiten und noch ungeklarte
Einzelfragen sollen gepriift werden”.

Am Schlusse machte der Reiehsaussenminister davon Mitteilung, dass zur
Priifung der Minderheitenfrage bereits in allernachster Zeit, entsprechend der Re-
gelung im deutsch-polnischen Minderheitsabkommen °, die deutsche und die pol-
nische Regierungskommission zusammentreten werden.

Auf Grund verschiedener Einzelfragen macihte der Reiehsaussenminister noch
folgende Angaben:

a) Von einer Verlangerung des gegenwartig geltenden deutsch-polnischen Ab-
kommens sei nicht gesprochen worden. Der Dauerausgleich, der von polnischer
und deutscher Seite angestrebit wurde, miisse auf einer neuen Grundlage verwir-
klicht werden, etwa in der Form eines ,Globalabfcommens”, das eine Reihe bisher
noch ungeklarter Fragen — beispielweise Danzig — umfasse. Insofern komme ei-
ne formale Verlangerung des deutsch-polnischen Abkommens von 1084 direkt nicht
in Betracht.

ta) Die karpaten-ukrainische Frage /sei nicht eingehend erortert worden7 Die
Schuld an der Komplizieruing dieser Frage triigen die Ungarn8 Das Prestige

®Mowa o polsko-niemieckim uktadzie dotyczgcym mniejszosci narodowych
z 5 X1 1937 r.

7 Zagadnienie Ukrainy Zakarpackiej wynikneto po Monachium, w zwigzku
z narastajgcymi na terenach Czechostowacji tendencjami odsrodkowymi oraz da-
zeniem Wegier do zajecia Ukrainy Zakarpackiej.

8 Jak wykazuje M. Wojciechowski, Rzesza wykorzystata sprawe Ukrainy Za-
karpackiej do szantazowania Wegier, zmuszenia ich do przystagpienia do Paktu
antykominternowskiego.
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Deutschlands konne es nicht zulassen, dass der Schiedsspruch von Wien umge-
stossen wird9 Die karpaten-ukrainisohe Frage sei gegenwartig nicht aktuell und
keiner sollte an ihr rtihren. Deuitschland wiinsche, dass es'in allen osteuropaischen
Fragen vorher gehort werde. Im ubrigen sei Polen wegen der Karpaten-Ukraine
von deutscher Seite beruhigt worden.

(Die Informationen des Reichsministers waren vertraulich und mit starken
Einsohrankungen fiir eine spatere journalistische Auswertung bestimmt).

Il. Informationen aus der Begleitung des Reichsaussenministers:

a) Wahrend des Ribbentrop-Besuches hat Ministerialdirektor Wiehl1 mit den
polnischen Stellen Besprechungen uber Wirtschaftsfragen gefiihrt. Grundsatzlich
geht es dabei um die Frage einer Ausweitung des deutsch-polnischen Warenaus-
tausches. Von deutscher Seite besteht besonders Imteresse an der Lieferung von
Stahl aus den Hiittenwerken des Olsa-Gebietes. Nachdem die Polen in diesem
Punkt bis vor einiger Zeit Entgegenkommen gezeigt haben, machen sie jetztSchwie-
rigkeiten. Sie erklaren, zu diesen Stahllieferungen nur bereit zu sein, wenn Deutsch-
land der polnischen Hiittenindustrie entsprechende Schrotmengen zur Verfugung
stellt. Von deutscher Seite ist dieser gekoppelte Vorschlag nicht angenommen. wor-
den. Gleichzeitig bemiiht sich Polen um einen neuen deutschen Warenkredit. Auch
in dieser Frage wurde von deutscher Seite aber keine allzu grosse Bereitwilligkeit
gezeigt. Die Warschauer Besprechungen Waiehls trugen informativen Charakter.
Eine endgiiltige Klarung der strititigen Probleme war nicht beabsichtigit.

b) Die Danziger Frage ist in den Besprechungen des Reichsaussenministers
mit Oberst Beck angesehnitten worden. Der Reichsminister soli der Ansichit Aus-
druck gegeben haben, dass die Danziger Frage in absehbarer Zeit gelost werden
musse und eine Macht wie Deutschland nicht damit einverstanden sein konne,
Wenn ein Teil Deutschlands, den Danzig darstellt, vom Reich getrennt ist. Weiter
soli der Reichsminister die Ansicht vertreten haben, dass in der Danziger Frage
eine ,organische Losung” gefunden werden miisse. Im Rahmen dieser ,organischen
Losung” hange das Korridorproblem mit der Danzig-Frage zusammen. Ob die so-
genannte ,kleine Korridorlosung” von Ribbemtrop zur Sprache gebracht worden
ist, lasst sich nicht feststellen. Die einen behaupten es mit dem Bemerken, Beck
habe diese Losung neuerlich abgelehnt; die anderen erklaren, dieses Projekt sei
in den Besprechungen iiberhaupt nicht erwahnt worden.

¢) Im engsiten Zusammenhang mit der Danzig-Frage scheint auch der Memel-
komplex erortert worden zu sein. Nach der Ansicht des Reichsaussenministers ist
das Memel-Problem nicht ohne das Danzig-Problem zu losen. Eine Regelung der
Memel-Frage habe nur dann einen Sinn, wenn sie organisch mit Danzig und dem
Korridor verbunden werden kann. Im ubrigen bitde Memel eine rein deutsche
Angelegenheit, die hochstens psycihologisch auf das deutsch-polnische Verhaltnis
einwirken konne.

d) Die Lage der deutschen Minderheiit in Polen wurde besprochem. Die ange-
setzten Verhandlungen der deutschen und polnischen Regierungskommission sind
ein Beweis dafiir. In der Umgebung des Ministers erklart man, Deutschland kon-
ne nicht dulaen, dass seine Volksgruppen draussen — vor allem in Polen — un-
terdruckt werden. Im Falle Polen werde duroh die schlechte Behandlung der
deutschen Minderheit vor allerWelt der Eindruck erweckt, wie wenn sich Deutsch-
land Polen gegeniiber schwach und abhangig fiihle. Das Prestige DeutsahJands
vertrage diiesen Zustand nicht. Im ubrigen zeiigte der Reichsaussenminister fiir die

9 Uktad wiedenski z 2 X1 1936 r.
10 E. Wiehl, dyrektor departamentu ekonomicznego niemieckiego MSZ.
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Zukunft sowohl in der Minderheitsfrage wie auch in der Haltung der polnischen
Presse gegeniiber Deutschland einen starken Optiimistnus u.

e) Wie bereits aus den Erklarungen Ribbentrops an die deutsche Pressevertre-
ter hervorgeht, hat die Haltung Polens igiegeniiber der Sowjetunion und der Ko-
mintern bel den Warschauer Besprechungen eine Rolle gespdelt. Trotz des weit-
gehenden deutschen Verstandnisses fiir die besondere Lage Polens beziiglich eines
aktiven Auftretens gegen das bolschewistische Russland, scheimt man deutscher-
seits doch darauf Wert zu legen, Polen von der Zweokmasisigkeit einer Bekampfung
des Kommunismus im Veribande des Antikominternpaktes zu tiberzeugen. In die-
ser Beziehung sollten die Besuche der Vertre(ter der Antikomintern-Staaten, —
Italien, Japan und Ungarn beim Reichsaussenministerl2 ohne Zweifel eine demon-
strative Wirkung ausldsen. In der Uimgebung des Reichsministers wird dazu er-
klart, jeder Staat habe sich friiher oder sipater fiir oder gegen eine klare Anti-
komintern-Politik zu entscheiden. Polen roiisse in Betracht ziehen, dass der Anti-
korriinternpakt nicht agressiv und nicht gegen die Sowjetunion ais Staat gericlh-
tet ist, sondern defens,iv ist und auiascihliesslich die Bekampfung der Moskauer
IComintern beizweckt.

Der Gesamteindruck des Ribbentrops-Besuches lasst sicih mit folgenden Satzen
umreissen:

In Erganzung der Berchtesgadener und Munchener Besprechungen13 sind in
W arschau alle Polen und Deutschland angehenden Fragen — die positiven und 4
die negativen — erdrtert woraen. Da man deutscherseits mit grosster Konzilianz
und .gréssten Entgegenkommen die kompliizieriten und , gefahrlichen” Probleme vor-
trug, war eine offen ablehnende Reaktion des polnischen Partners ausgeschlossen.
Praktisch scheint keins der Probleme konkret gelosit worden sein. Man glaubt
aber auf deutscher Seite, dass das politische Gewicht Grossdeutschlands nach sei-
ner jiingsten Verstarkung geniigen werde, um auch im Rahmen der deutsch-pol-
nischen Beziehungen zu positiven und vom deutschen Standpunkt aus absolut not-
wendigen Ergebnissen zu kommen. Mit Vorsicht, Behutsamkeit und mit geschickter
diplomatischer Taktik will man Ertappe nach Etappe die Einordnung Polens in
die europaische Konzepition Deutschlands realisieren. Ein anderer Weg ais der des
schrittweisen und taktischen Vorgehens gegenuber Polen kommt insofern nicht in
Eetracht ais Deutschland in der gegenwantigen europaischen Situation — Spanien,
Kolonial-Mittelmeerfrage und daraus resultierende ev. Komplikationen im Westen
— an einem ruhigen Osten und an einwandfreien Beziehungen zu Polen im hoch-
sten Graae interessiert ist.

1 ,Polska Zbrojna”, organ két wojskowych, w numerze z 24 | 1939, przypo-
minajac wypowiedZ Pitsudskiego z 19P7 r. o przysztych stosunkach polsko-nie-
mieckich oraz wypowiedZ Hitlera w pierwszg rocznice uktadu z 1(934 r., napisata
z okazji 5-rocznicy uktadu m. in.: ,W S$wietle tycih stbw Wodzéw narodu polskiego
i narodu niemieckiego najlepiej mozna zrozumie¢ sitg fundamentéw, na jakich
zbudowane zostaty wzajemne stosunki. Przetrwaly one juz niejedng prébe i nie-
watpliwie z kazdym rokiem bedg sie jeszcze pogiebiaé, utrwalaé, nie tylko w ogol-
nych podstawach, ale w najdrobniejszych nawet przejawach wspo6tzycia Polski
i Niemiec”.

22 Mowa o akredytowanych w Warszawie przedstawicielach tych panfstw.

13 Dotyczy rozméw Becka w dniu 5 | 1939 z Hitlerem w Berchtesgaden
i 61 z Ribbentropem w Monachium.

u Podkreslenie w oryginale.
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Urzad Prasowy Senatu Gdansk, dnia 28 stycznia 1939

Poufne!

Sprawozdanie naszego warszawskiego meza zaufania z 2711939

Chwilowo mozna nakres$li¢ nastepujacy obraz przebiegu i wynikéw wizyty Rib-
bentropa w Warszawie:

I. WypowiedZ ministra spraw zagranicznych Rzeszy dla niemieckie] prasy:

»W ramach moich rozméw z polskim ministrem spraw zagranicznych =zostaty
oméwione wszystkie problemy, dotyczace bezpos$rednio stosunkéw niemiecko-pol-
skich, jak i aktualnych spraw polityki miedzynarodowej. Jest przy tym rzecza
zrozumiala, ze stosunki niemiecko-polskie mozna wyjasni¢ tylko w potaczeniu z ca-
Ja polityka europejskag. W czasie moich rozméw mozna byto stwierdzi¢ takze ze
strony polskiej szczere zyczenie i wole poddania zasadniczemu przebadaniu i wy-
jasnieniu tych probleméw, ktére nie sg tak jasno postawione, jak by¢ powinny.
Dla wyjasnienia wszystkich tych spraw podstawe stanowi nadal uktad niemiecko-
-polski z 1934. Nie ma — moim zdaniem — zadnego problemu, ktérego nie mozna
by rozwigza¢ na bazie tej umowy, w drodze przyjacielskiego uzgodnienia”.

»W czasie moich rozméw z polskim ministrem spraw zagranicznych putkownik
Beck podkreslit ponownie potozenie Polski miedzy Niemcami a Zwigzkiem Radziec-
kim, ktadac jednocze$nie nacisk na konieczno$¢ wyréwnanej polskiej polityki wo-
bec obydwu wielkich panstw sgsiednich. Niemcy rozumiejg to polskie nastawienie.
Nie mozna zaprzeczy¢, ze rowniez i Polska zajmuje stanowisko antykomunistyczne
i zwalcza komunizm w swoim kraju. Pod tym wzgledemlpolska postawa podobna
jest do niemieckiej. Stosunek Niemiec do Zwigzku Radzieckiego jest zupeinie wy-
razny. Zwalcza¢ bedziemy Zwigzek Radziecki i bolszewizm wszedzie i jak tylko
to jest mozliwe. Zwigzek Radziecki musimy trzyma¢ w szachu. Polska w zasadzie
‘lezy na tej samej linii co panstwa paktu antykominternowskiego. Polska musi jed-
nak bra¢ pod uwage swojg 1000 km diugg granice ze Zwigzkiem Radzieckim, nie
moze dlatego tak wyraznie i otwarcie demonstrowa¢ swojego antybolszewickiego
nastawienia.

Niemcy nie sa zainteresowane stabos$cig Polski. Wynika z (tego wola Niemiec
doprowadzenia z pierwszego, stosunkowo pasywnego kroku z 1934 r., do bardziej
Pozytywnego porozumienia'z Polskg i do rozszerzenia stanu, uzyskanego na bazie
uktadu z 1®34 r., w state wyréwnanie miedzy dwoma krajami. O tej zasadniczej
sprawie moéwiono w rozmowach warszawskich. Wszystkie dla stalego wyréwnania
istniejagce mozliwosci, jak i niewyjasnione poszczeg6lne sprawy, maja by¢ prze-
badane.

W koncu minister spraw zagranicznych Rzeszy poinformowat, ze dla zbadania
spraw mniejszo$ci juz w najblizszym czasie, w my$l umowy niemiecko-polskiej
o mniejszo$ciach, zhiorg sie komisje rzagdowe — niemiecka i polska”.

W odpowiedzi na rdzne pytania szczegdtowe minister spraw zagranicznych po-
da! jeszcze nasitepujgce informacje:

a) Nie moéwiono o przediuzeniu obowigzujagcego uktadu 'niemiecko-polskiego.
Trwate wyréwnanie, do czego dazy strona polska i niemiecka, musi by¢ urzeczy-
wistnione na nowych podstawach, np. w formie ,uktadu ogé6lnego”, ktéry by objat
szereg niewyjasnionych dotychczas spraw, np. sprawe Gdanska. Tym samym nie
wchodzi bezposrednio w rachube formalne przedtuzenie uktadu niemiecko-polskie-
go z 1934 r.

b) Sprawa karpacko-ukrainska nie byta szczegétowo rozpatrywana. Wine za
skomplikowanie tego zagadnienia ponoszg Wegrzy. Prestiz Niemiec nie pozwala,
by obalony zostat wyrok rozjemczy z Wiednia. Sprawa karpacko-ukraifnska nie jest
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chwilowo aktualna i nikt nie powinien jej rusza¢. Niemcy zyczg sobie, by wy-
stuchano ich zdania odnos$nie do wszystkich wschodnioeuropejskich zagadnien.
Poza tym Polska zostata uspokojona przez strone niemieckg w sprawie Ukrainy
Karpackiej.

(Informacje ministra spraw zagranicznych Rzeszy byly poufne, przeznaczone
dla p6zniejszego wykorzystania prasowego tylko pod warunkiem wprowadzenia
duzych ograniczen.)

Il. Informacje z otoczenia ministra spraw zagranicznych Rzeszy.

a) Podczas wizyty Ribbentropa dyrektor ministerialny Wiehl przeprowadzit
rozmowy z czynnikami polskimi na tematy gospodarcze. Zasadniczo chodzito
0 kwestie rozszerzenia niemiecko-polskiej wymiany handlowej. Strona niemiecka
jest szczeg6lnie zainteresowana w dostawach stali z hut obszaru Olzy. O ile Polacy
w tej dziedzinie jeszcze do niedawna wychodzili nam naprzeciw, o tyle obecnie
czynig trudnos$ci. Oswiadczaja, ze tylko wtedy gotowi sg wywozi¢ stal, je$li Niemcy
stawig polskim hutom do dyspozycji odpowiednie iloSci ztomu. Strona niemiecka
nie przyjeta itej propozycji. Jednocze$nie Polska -stara sie o nowe niemieckie kre-
dyty towarowe. Réwniez i w tej sprawie strona niemiecka nie okazywata zbyt
wielkiej sktonnosci dojscia do porozumienia. Warszawskie rozmowy Wiehla po-
siadaty charakter informacyjny. Nie przewidywano ostatecznego wyjasnienia
spornych spraw.

b) W rozmowach ministra spraw zagranicznych Rzeszy z putkownikiem
Beckiem poruszono sprawe gdanska. Minister spraw zagranicznych Rzeszy miat
wyrazi¢ poglad, ze sprawa gdanska musi by¢ rozwigzana w mozliwym do okresle-
nia czasie, a takie mocarstwo jak Niemcy nie moze godzi¢ sie, by czes¢ Niemiec,
jaka stanowi Gdansk, oddzielona byta od Rzeszy. Dalej minister spraw zagranicz-
nych miat powiedzieé, ze w sprawie gdanskiej’ musi znalez¢ sie ,organiczne roz-
wigzanie”. W ramach tego ,organicznego rozwigzania” problem korytarza taczy sie
ze sprawg gdanska. Czy Ribbentrop poruszyt tzw. ,mate rozwigzanie korytarzowe”
— trudno ustali¢. Jedni tak twierdzg dodajac, ze Beck ponownie to rozwigzanie
odrzucit; inni odwiadczajg, ze projekt ten w ogé6le nie byt omawiany.

c) Wydaje sie, ze w najsSci$lejszym zwigzku ze sprawg gdanskg omawiano
rowniez kompleks zagadnien dotyczacych Kilajpedy. Zdaniem ministra spraw za-
granicznych Rzeszy, problemu Kitajpedy nie mozna rozwigza¢ bez rozwigzania
problemu Gdanska. Uregulowanie sprawy Kiajpedy ma wtedy tylko sens, jesli
organicznie zwigzane zostanie z Gdanskiem i korytarzem. A poza tym Klajpeda
to zagadnienie czysto niemieckie, ktére najwyzej psychologicznie moze wptynaé
na stosunek niemiecko-polski.

d) Omawiano potozenie mniejszoéci niemieckiej w Polsce. Swiadczy o tym

powziecie postanowienia prowadzenia rokowan komisji rzadowych — niemieckiej
1 polskiej. W otoczeniu ministra o$wiadcza sie, ze Niemcy nie mogg tolerowac,
by icib grupy narodowo$ciowe poza granicami — szczeg6lnie w Polsce — byly

uciskane. W wypadku Polski zte traktowanie niemieckiej mniejszo$ci musi w ca-
tym Swiecie wywota¢ wrazenie, jakoby Niemcy czuly sie wobec Polski stabe i za-
lezne. Prestiz Niemiec wymaga zniesienia takiego stanu rzeczy. Minister spraw
zagranicznych okazat jednak duzy optymizm co do rozwoju sprawy mniejszosci
i stanowiska prasy polskiej wobec Niemiec w przysztosci.

e) Jak wynikato juz z os$wiadczen Ribbentropa ztozonych przedstawicielom
prasy niemieckiej, stanowisko Polski wobec Zwigzku Radzieckiego jak i Komin-
ternu, odegrato jaka$ role w rozmowach warszawskich. Mimo daleko idacego zro-
zumienia niemieckiego dla szczeg6lnej sytuacji Polski w zakresie aktywnego wy-
stepowania przeciwko Rosji bolszewickiej, strona niemiecka wydaje sie jednak
przypisywa¢ wage do przekonania Polski o celowosci zwalczania komunizmu
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w ramach paktu antykominternowskiego. W zwigzku z tym wizyty przedstawicieli
panstw antykominternowskich — Wtoch i Japonii i Wegier — u ministra spraw
zagranicznych Rzeszy mialy niewatpliwie charakter demonstracyjny. W otoczeniu
ministra Rzeszy dodaje sie, ze kazde panstwo wczeséniej czy po6zniej bedzie musiato
opowiedzie¢ sie wyraznie za lub przeciw polityce antykominternowskiej! Polska
musi wzigé pod uwage, ze pakt antykominternowski nie ma agresywnego charak-
teru i nie jest skierowany przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu jako panstwu, lecz
jest jedynie aktem defensywnym i stuzy wytgcznie zwalczaniu Kominternu mo-
skiewskiego.

Ogo6lne wrazenia z wizyty Ribbentropa mozna okres$li¢ nastepujgco:

W uzupetnieniu rozméw w Berohitesgaden i Monachium omawiano w War-
szawie wszystkie dotyczace Polski i Niemiec sprawy, pozytywne.or az negatywne.

Poniewaz ze strony niemieckiej skomplikowane i ,niebezpieczne” problemy przed-
stawiano z najwiekszg ugodowosciag i najwiekszg ustepliwoscig, otwarcie odmowna
reakcja polskiego partnera zostata wykluczona. Konkretnie — jak sie wydaje —

nie zostal rozwigzany zaden z probleméw. Strona niemiecka wierzy jednak, iz
polityczne znaczenie Wielkich Niemiec, po ich ostatnim wzmocnieniu, wystarczy,
aby réwniez na polu stosunkéw niemiecko-polskich dojs¢ do pozytywnydhi i ze
stanowiska niemieckiego koniecznych wynikéw. Ostrozna, przezorng oraz zreczng
taktyka dyplomatyczng zamierza sie etap po etapie urzeczywistni¢ wiaczenie Polski

w europejska koncepcje Niemiec. Inna droga, poza stopniowym i taktycznym
postepowaniem wobec Polski, dlatego nie wchodzi w rachube, poniewaz Niemcy
w obecnej sytuacji europejskiej — Hiszpania, sprawy kolonialno-$rédziemnomor-
skie i wynikajace z nich ewentualne komplikacje na zachodzie — w najwyzszym
stopniu zainteresowane sg spokojem na wschodzie 'i poprawnymi stosunkami
z Polska.
2.
Pressestelle des Senats Danzig, den 13. Marz 1939.

Vertralulich!

Bericitot des Herrn Mosberg, Warschau:

Der Besuchl5 des rumanischen Aussenministers Gafencul6 war von den ver-
schiedenen Besuchenl7, die im Laufe der letzten Wochen in Warschau stattge-
funden hafoen, hinsichtlich seiner unmittelbaren polilischen Ergebnisse zweifellos
der bedeutendste. Bereits vor seiner Ankunft konnite man an gut unterrichteter
Stelle horen, man habe ihn auf beiden Seiten besonders gut und sorgfaltig vor-
bereitet da man bedeutende und positive Folgen voraussehe. Sie sind denn auch
eingetreten und lassen sich folgendermaBen darsteillein:

1) Die Aktion des rumanischen Koénigs18 der noch in den letzten September-
tagen des vergangenen Jahres am Biindnis mit der Tschechoslowakei festhielt,
die Fiktion der Kleinen Entente zu retten und Polen von der Besetzung des
Olsa-Gebiets abzunalten suchte, gehort nunmehr endgiiltig der Vergangenheit an.

155 Dotyczy wizyty min. Gafencu w dniu 5 Il 1939 r. w Warszawie,

in w kopii btednie ,Garfencu” zamiast Gafencu.

7 Jednym z wizytujgcych w tym czasie Warszawe byt wioski minister spraw
zagranicznych — hr. Ciano.

18 Krél Karol II.
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Damit ist auch die Stérung des polnisch-rumanischen Vertoaltnisses (Beckreise
nach Galatz)18 ais iiberwunden zu bezeichnen.

2) Bei yoller Aufrechtertoaltunig des polnisch-rumanischen Biindnisses ais eines
in erster Linie gegen die Sowjetunion gericbteten militarischen Defensivbundnisses
ist doch nunmehr die politisch-aktiye Zusamimenarbeit im mitteleuropaischen
Raum in den Vordergrund geruckt. Rumanien sieht, neben dem von ihm besonders
gepflegten Balkanbund2, im Bundnis mit Polen den wesentlichen Ersa'tz fiir die
praktisch nicht mehr foestehende Kleine Entente. Man will das Bundnis im Sinne
einer weitgehenden ,Koordination” der polnischen und rumanischen Politik in
Mitteleuropa ausgestalten.

3) Rumanien hat die enorme Bedeutung der karpatho-ukrainischen Frage voll
verstanden, nicht zuletzt im Hinblick auf seine eigene, in letzter Zeit recht un-
ruhig gewordene ukrainische Volksgruppe in der angrenzenden Bukowina und
in Bessarabien. Es ist der Auffassung (und diirfte auch ihierhin die Zusti;mmung
des polnischen Verbiindeten erhalten haben) dass zur Zeit die gréssere Gefahr nicht
in Moskau, sondern in dem Aktivismus der Berliner Politik zu sehen sei. In der
karpatho-ukrainischer) Frage spricht man seit dem Gafencu-Besuch in polnischen
ICreisen nicht mehr von der gemeinsamen polnisch-ungarischen Grenze, sondern
von der Vorbereiitung der polnisch-rumanischen Grenze.

4) Polen und Rumanien sind ubereingekommen, ihre Beziehungen zu den
verschiedenen dritten Staaten moglichst auf den gleichen Nenner zu bringen
und sich in solchen Fallen, in denen einer der Partner auf gréssere Schwierig-
keiten stosst ais der andere, sich gegenseitig in ihren Bemiihungen zu unter-
stiitzen. Das gilt einmal fiir das Verhaltnis zwischen Warschau und Moskau,
in dem Bukarest gelegentlich vermittelnd eingreifen konnte, anderseits von den
Beziehungen zwLschen Bukarest und Budapest, in denen polnis,che Vermittelung
nach wie vor angeboten wurde. (Allerdings honte ich von gut unterrichteter unga-
rischer Seite, derartige Aktionen wiirden z. Zeit in Budapest ais indiskutabel be-
zeichnet, weil man dort wohl aus dem Zusammengehen mit der Politik des Reidhes
grosseren Nutzen zu ziehen hofft, ais aus der von Herrn Gafencu &n Warschau
verktindeten guten Zukunftsbehandlung der magyarischen Volksgruppe in Ru-
manien).

5) Sehr auffalend war es, dass im Laufe der verschiedenen Presseerklarungen,
Trinksipruche etc. jede irgendwie ais gegen Moskau gerichtete Spitze deutbare
Ausserung vollig fehlte, wahl aber Anspielungen auf die Notwendigkeit einer
Zusammenarbeit der mitteleuropaischen Staaten gegen den deutschen ,Imperia-
lismus” zu finden waren.

6) Der ,,Auftrag” Gafencu an Beck, in London die rumanische Auffassung
iiber die jiidische Emigrationsfrage mitzuvertreten, ist wohl in erster Linie ais
eine Demonstration des neugeschaffenen ,,Koordinationswillens” der beiden Lander
anzusehen.

7) Die yerkehrspolitischen Projekte haben gleichfalls vor allem demonstra-
tiven Charakter und sollen auf den Willen und die Moglichkeiten beider Staaten
hinweisen, sich notwendigenfalls unabhangig vom deutschen Verkehrsnetz und vom
deutschen verkehrspoilitischen Einfluss zu entwickeln. Das gilt sowohl fur die
Verbindung Warschaus mit Saloniki iiber die geplante neue Donaubriicke bei
Rustchuck, wie auch fur die Kanalverbindung Weidhsel—Donau durch einen
Kanat zum Pruth. Zugleich will man wohl durch derartige Gemeinscihaftsprojekte

JS Mowa o spotkaniu Becka z Gafencu w dniu 19 X 1938 r. w Gataczu.

2 Pakt batkanski z 9 Il 1934 r., w ktéorym Rumunia, Jugostawia, Grecja
i Turcja wzajemnie zagwarantowaty swoje granice.
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das Interesse der westlichen Finanzkreise erwecken, die ja z.Zt. fiir derartige
L,Uumgehungsprojekte”2l zu haben sind. (Beispiel der neue, von England finanzierte
Flugweg von London iiber Warschau und Athen nach Palastina und Bagdad).

8) In der ukrainischen Frage durfite — ganz abgesehen von Problemen der
Karpatho-Ukraine — eine solidarische Abwehr-Haltung zwischen Warschau, Bu-
karest und Moskau angestrebi werden.

Grosse Beachtung fand in Warschau die Inspektionsreise, die Ministerprasident
General Slawoy-Skladkowski am vergangenen Wochenende in den Wojewodschaf-
ten Lemberg, Stanislau und Tarnopol durchfiibrte. Sie galt, neben einer gemein-
samen Besprechung mit den 3 Wojewoden, ausschliesslich der Besichtigung von
Polizeiformationen, darunter auch vor allem den KOP-Einheiten2 an der kar-
patho-ukrainischen Grenze. Man ist allgemein der Ansicht, dass diese Reise ais
Auftakt einer energischen, mit Einsatz aller verfiigharen Mititel durchzufiihrenden
Aktion gegen das ostgalizische Ukrainertum anzusehen ist, dessen neugestarkte
Hoffnungen auf eine baildige Befreiung und dessen zweifellos biirgerkriegsartige
Haltung man unter allen Umstanden so rasch wie moglich zerschlagen will.

Besonders hat in letzter Zeit die yerhaftungswelle unter den griechisch-
-unierten Geistlichen, die ja auf dem flachen Lande meistens die eigentlichen
Fiihrer des Ukrainertums sind, ganz erhebldch zugenommen. Man schatzt die
Gesamtzahl der verhafteten Priester auf annaherend 500! — Hinsicihtlich der Ent-
wickelung in der Tscheehoslowaked und in der Karpatho-Ukraine ist noch zu
sagen, dass man in Warschau jede noch' so geringfiigige Anderung; des bestehen-
den Zusitandes ais Aufhebung des Wiener Schiedsspruches ansehen wiirde, um
daraus freie Hand fiir die Durchfiihrung der polnischen Forderungen zu folgern.

Ich méchte im Zusammenhang hiermit noch darauf hinweisen, dass im Laufe
der letzten Monate neben dem neueingerichteten deutschen Konsulat, auch Italien,
Japan und England dort Konsularvertretungen eingerichtet haben. Frankreich,
Rumanien, die Tschechoslowakei und die Sowjetunion waren dort bereits fruher
vertreten23

Abschrift zur Kenntnis:

Herrn Prasidemt Greiser gez. Dr. Fuchs

Abt. PA

Urzad Prasowy Senatu Gdansk, dnia 18 marca 1939.
Poufne!

Sprawozdanie pana Mosberga, Warszawa

Wizyta rumunskiego ministra spraw zagranicznych Gafencu spos$réd réznych
wizyt, jakie w ciggu ostatnich tygodni miaty miejsce w Warszawie, z racji bez-
posrednich politycznych wynikéw byta niewatpliwie najdonio$lejsza. Juz przed
przyjazdem Gafencu mozna byto ustysze¢ z ko6t dobrze poinformowanych, ze
wizyte te obydwie strony przygotowaty szczeg6lnie dobrze i starannie, poniewaz
przewidywano jej donioste znaczenie i spodziewano sie pozytywnych wynikow.

21 Dotyczy lansowanych w tym czasie przez kota brytyjskie projektow two-
rzenia linii komunikacyjnych omijajgcych terytorium Niemiec.

2 Korpus Ochrony Pogranicza. \

2 Dotyczy placéwek konsularnych na terenie Ukrainy Zakarpackiej.
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Rzeczywiscie takie osiggnieto. Mozna je mniej wiecej tak przedstawic:

1) Akcja kréla rumunskiego, ktéry jeszcze w ostatnich dniach wrze$nia ubie-
gtego roku trzymat sie sojuszu z Czechostowacjg, usitujagc ratowaé fikcje Matej
Ententy i powstrzyma¢ Polske od zajecia terendw Olzy, nalezy ostatecznie do
przeszto$ci. Tym samym mozna uznaé¢ za przezwyciezone zaburzenia w stosunkach
polsko-rumuniskich (podr6z Becka do Gataczu).

2) Przy peilnym utrzymaniu polsko-rumuniskiego sojuszu, jako militarnego
porozumienia obronnego, skierowanego w pierwszej linii przeciwko Zwigzkowi
Radzieckiemu, wysuneta sie obecnie na plan pierwszy polityczno-aktywna wspo6t-
praca w rejonie $rodkowoeuropejskim. Rumunia, obok szczegélnie przez siebie
pielegnowanego Zwigzku Batkanskiego, widzi w sojuszu z Polskg istotng kom-
pensate nie istniejgcej juz Matej Ententy. Sojusz zamierza sie uksztattowaé w du-
chu -daleko idacej ,koordynacji” polityki polskiej i rumunskiej w $rodkowej
Europie.

3) Rumunia zrozumiata w peini ogromne znaczenie sprawy ukraifnsko-kar-
packiej, przy czym pewng role odegraty tu trudnos$ci, jakie w ostatnim czasie,
sprawia Rumunom ukrainska grupa ludnosciowa w przylegtej Bukowinie i w Be-
sarabii. Jest ona przekonana (mogac liczy¢ takze w tym zakresie na poparcie
polskiego sojusznika), ze w tej chwili widzie¢ nalezy najwieksze niebezpieczernstwo
nie w Moskwie, lecz w aktywizacji polityki berlinskiej. Od czasu wizyty Gafencu
w kotach polskich méwi sie nie o wspdlnej granicy polsko-wegierskiej, lecz o przy-
gotowaniu granicy polsko-rumunskiej.

4) Polska i Rumunia uzgodnity, aby sprowadzi¢ mozliwie do wspélnego mia-
nownika swoje stosunki z réznymi trzecimi panstwami, by w wypadkach, kiedy
jeden z partneréw natrafi na wieksze trudno$ci niz drugi, wspomagac sie wza-
jemnie. Odnosi sie to z jednej strony do .stosunku miedzy Warszawg a Moskwa,
do ktérego okazyjnie mogtby sie wigczyé Bukareszt, z drugiej za$ strony do
stosunk6w miedzy Bukaresztem a Budapesztem, odno$nie do ktérych nadal za-
oferowane zostato posrednictwo polskie. (Jednakze od dobrze poinformowanej
strony wegierskiej styszatem, ze w Budapeszcie podobne akcje okre$lane sa obecnie
jako nie podlegajgce dyskusji, poniewaz oczekuje sie tam wiekszych korzysci ze
wspoétdziatania z politykg Rzeszy niz z zapowiedzianego przez pana Gafencu
w Warszawie dobrego traktowania w przyszto$ci madziarskiej grupy ludnosciowej
w Rumunii).

5. Bardzo uderzato, ze-w toku licznych deklaracji prasowych, toastow etc. nie
padta zadna wypowiedz, ktdra mozna by zrozumie¢ jako skierowang przeciwko
Moskwie. Mozna byto natomiast znalez¢ aluzje do konieczno$ci wspétpracy panstw
Srodkowoeuropejskich przeciwko ,imperializmowi” niemieckiemu.

6) ,Polecenie” Gafencu wydane Beckowi wspo6tzastepowania w Londynie po-
gladu rumunskiego w sprawie zydowskiej emigracji nalezy chyba przede wszyst-
kim zrozumie¢ jako demonstracje nowo powstatej ,woli koordynacji” obydwu
krajow.

7) Projekty z dziedziny komunikacyjnej maja réwniez przede wszystkim cha-
rakter demonstracyjny, by wskaza¢ na wole i mozliwosci obydwu panstw roz-
wijania sie w razie koniecznym niezaleznie od niemieckiej sieci komunikacyjnej
i od wptywu niemieckiej polityki komunikacyjnej. Odnosi to sie zarbwno do poia-
czenia Warszawy z Salonikami poprzez planowany nowy most na Dunajcu pod
Rusztukiem, jak i do potgczenia kanatowego Wista—Dunaj poprzez kanat do Prutu.
Jednocze$nie zamierza sie chyba takimi wspélnymi projektami wzbudzi¢ zaintere-
sowanie zachodnich ko6t finansowych, ktore obecnie mozna pozyska¢ dla podobnych
.projektow obejscia”. (Przyktadem — finansowana przez Anglie nowa droga lot-
nicza z Londynu przez Warszawe i Ateny do Palestyny i Bagdadu.)
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8) W sprawie ukrainskiej dazy¢ sie bedzie — nie moéwiac juz o problemach
Ukrainy Karpackiej4 — do zajecia solidarnej positawy obronnej Warszawy,
Bukaresztu i Moskwy.

Duze zainteresowanie wzbudzita w Warszawie podréz inspekcyjna premiera
generata Stawoja-Sktadkowskiego w ubiegtym tygodniu po wojewddztwach:
Iwowskim, stanistawowskim i tarnopolskim. Byta ona poswiecona, obok wspdlnej
narady z trzema wojewodami, wytgcznie inspekcji formacji policyjnych, a m. in.
przede wszystkim jednostkom KOP-u na granicy karpacko-ukrainskiej. Panuje
og6lne przekonanie, ze podréz te uwaza¢ nalezy za wstep do energicznej i prze-
prowadzanej wszystkimi stojacymi' do dyspozycji S$rodkami akcji przeciwko
Wschodniogalicyjskiemu ukraifnstwu, ktérego nowo odzyte nadzieje na bliskie
Wyzwolenie i niewatpliwe w wielu miejscach nastawienie wojenne, zamierza sie
rozbi¢ mozliwie szybko.

Przybrata szczeg6lnie na sile akcja aresztowan grecko-unijnyoh duchownych,
ktorzy w miasteczkach i na wsi sg w wiekszo$ci prawdziwymi przywédcami ruchu
ukrainskiego. Ogdlng liczbe aresztowanych duchownych oblicza sie na okoto 500!
Odnosnie do rozwoju sytuacji w Czechostowacji i na Ukrainie Karpackiej mozna
jeszcze powiedzie¢, ze kazdg, choéby najmniejszg, zmiane istniejagcego stanu trak-
towatoby sie w Warszawie jako zniesienie wiedenskiego arbitrazu, by w ten sposéb
uzasadni¢ swobode dziatania w realizacji zadan polskich.

W zwigzku z tym pragnatbym dodaé, ze w okresie ostatnich miesiecy, obok
nowo ustanowionego konsulatu niemieckiego, powstaty tam ‘'takze konsulaty Wtoch,
Japonii i Anglii. Francja, Rumunia, Czechostowacja i Zwigzek Radziecki byty tam
juz wczes$niej reprezentowane.

Odpis do wiadomosci:

Panu Prezydentowi Greiserowi sygn. dr Fuchs
Wydz. PA.
2 Ukraina Karpacka — w miedizywojennej nomenklaturze ,,Ru$ Przykarpacka”,

w powojennej ,Ukraina Zakarpacka”.
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