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ZACHODNIOBERLINSKA KONFERENCJA POSWIECONA PROBLEMOM
EUROPY | NIEMIEC

Réznego rodzaju konferencje, sesje i dyskusje na temat Europy i problemu
niemieckiemul stalty sie w ostatnich latach charakterystycznym znamieniem za-
chodnioniemieckiego zycia politycznego, a dla niektérych S$rodowisk NRF — jak
to okres$lit paryski ,Le Monde” — ,monetag obiegowa”2. W imprezach tych, na
ktorych charakter wptywa aktualny uktad sytuacji miedzynarodowej, biorg udziat
na ogot te same osoby. Nalezy tez od razu zaznaczyé, ze wypowiedzi zachodnionie-
mieckich uczestnikéw kolejnych obrad obfitujg w coraz ostrzejsze akcenty formu-
towane z pozycji sity, jakie w obozie zachodnim reprezentuje Niemiecka Repu-
blika Federalna.

W pierwszej dekadzie listopada 1905 r. w zachodnioberfinskim Europa-Haus
odbyta sie konferencja — sympozjum pod hastem ,Europa a problem niemiecki”.
Juz sam wybor Berlina zachodniego na miejsce obrad i dyskusji jednoznacznie
podkreslat cel przySwiecajacy organizatorom sesji, ktérzy niewatpliwie zamierzali
zamanifestowa¢ peing przynalezno$¢ tego miasta do Niemiec zachodnich i wyekspo-
nowac¢ jego role polityczng w stosunkach Wschéd—Zachdd3. W sesji zachodnio-
berlinskiej wzieto udziat szereg oséb ze S$wiata politycznego, naukowego i dzien-
nikarskiego, reprezentujagcych Niemcy zachodnie, Francje, Stany Zjednoczone,
Witochy i inne krajed4 Trudno przedstawi¢ tutaj peing liste uczestnikéw, gdyz
prasa codzienna Niemiec zachodnich przemilczata na og6t to spotkanie i stad
w nielicznych korespondencjach zamieszczonych w prasie francuskiej oraz anglo-
saskiej wymienia sie tylko wazniejszych méwcéw i dyskutantow.

Jedno jest zwtaszcza charakterystyczne dla tego rodzaju konferencji: mianowi-
cie uczestnicy zachodnioniemieccy wysuwaja z reguty na plan pierwszy zagadnienie
zjednoczenia Niemiec wigcznie z problemem NRD i granic, przez co zmuszajg
niejako do natychmiastowego ujawnienia postaw i pozycji wyjsciowych dyskutan-
téw, przy czym nie zawsze sg one identyczne w zgodnym na og6t zespole za-
chodnioniemieckim. Natomiast stanowiska uczestnikéw z innych panstw z reguty
powaznie sie réznig. Juz to samo dowodzitoby, Ze podobnie jak wszystkie wczes-
niejsze konferencje tego typu réwniez i ostatnia, bazujgca na pryncypialnym za-
gadnieniu dla uczestnikéw zachodnioniemieckich — jakim jest problem zjedno-
czenia — nie doprowadzita nie tylko do ustalenia jakiego$ wspdlnego kierunku
dziatania, ale ujawnita wyjatkowo kontrowersyjne stanowiska.

Por. M. Jaskowski:1Trzy niemiecko-amerykanskie konferencje ,Atlantik-Briicke”.
,Przeglad Zachodni” nr 2/1963; Czwarta niemiecko-amerykanska konferencja ,Atlantik-
-Brilcke”. ,Pz” nr 1/1965; Konferencja niemiecko-amerykanska w Chicago. ,,PZ” nr 3/1962;
Niemiecko-amerykanska konferencja w Wiesbaden. ,PZ” nr 3/1964; Trzecia niemiecko-amery-
kanska konferencja w Chicago. ,PZ” nr 3/1965.

1,Le Monde” z 7—8 X1 1965.

s Ciekawe Swiattlo na te sprawe rzuca sformutowanie opublikowane w "New York
Times” z dnia 9 XII 1965 r., eksponujace role Berlina zachodniego i Wietnamu w strategii
Zachodu. Czytamy tam: ,My (Berlinczycy zachodni) zyjemy petni ufnosci w wasze przyrze-
czenie bronienia nas. Jezeli wy (Amerykanie) ztamiecie wasze obietnice dotyczace obrony
Wietnamu, to owe miasto (Berlin zachodni) utraci swg wole utrzymania sie.”

4 Theodor von Guttenberg (poset CSU); Wenzel Jaksch (poset SPD), przewodniczacy
Zwigzku Wypedzonych; Willy Brandt, przewodniczacy SPD, nadburmistrz Berlina zachod-
niego; Theo Sommer, publicysta hamburskiego tygodnika ,Die Zeit”; Wilhelm Comides,
dyrektor Forschungsinstitut der Deutschen Gesellschaft fiir auswartige Politik w Bonn; Ri-
chard Loewenthal, profesor Uniwersytetu w Berlinie zachodnim; Beuve Mery, dyrektor
paryskiego dziennika ,Le Monde”; Zbigniew Brzezinski, profesor Uniwersytetu Columbia
(Nowy Jork), doradca rzgdu ‘'amerykanskiego w sprawach Europy wschodniej; prof. Altiero
Spinelli (Rzym).
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Temat berlinskiego sympozjonu okres$lato hasto ,Europa a problem niemiecki"
i to wpltywato na przebieg dyskusji, w ktérej dominowaty zagadnienia czynnikéw
polityki europejskiej oddziatujagcych na zjednoczenie Niemiec. Innymi stowy —
dominowaly pytania: Czy postepujacy proces unifikacji gospodarczej i politycznej
Europy wptywa na zjednoczenie Niemiec? Czy zaobserwowane kryzysy i zahamo-
wania w tych procesach oddziatywujg na problem zjednoczenia Niemiec? Peina
kontrowersji dyskusja wokét tego zespotu zagadnied ozywita debaty, w ktérych
czotowg role odegrali tacy dyskutanci jak Z. Brzezinski (USA) i Th. von Gutten-
berg (NRF), popierany zreszta w ogélnych sprawach 'Niemiec zachodnich przez
W. Jakscha (NRF).

Przedstawiciel amerykanski, Brzezinski, znany ekspert w sprawach wschodnio-
europejskich, rozwingt w swym wystgpieniu program odpowiadajagcy w zasadni-
czym punkcie polityce de Gaulle’a. Stwierdzit on mianowicie, ze ,W zjednoczonej
Europie nie sg mozliwe podzielone Niemcy”, czyli zakornczenie procesu integracji
Europy doprowadzi réwniez do zjednoczenia Niemiec. Realizacja jednak tego
postulatu — wedtug Brzezinskiego — wiagze sie z odrzuceniem polityki ,zimnej
wojny”, co mozna uczyni¢ jedynie poprzez pokojowe zaangazowanie sie w calo-
ksztatcie probleméw wschodnioeuropejskich. Dla Brzezinskiego perspektywy unor-
mowania stosunkéw z panstwami Europy wschodniej wyrazajg sie¢ w koncepcji
wiaczenia krajow tej czesci kontynentu w uktady multilateralne Zachodu, co
pomogtoby w ewolucyjnym rozwoju stosunkéw z krajami bloku wschodniego.
Polityka nakre$lona przez Brzezifiskiego jako peaceful engagement zawiera w sobie
kilka mysli wybiegajacych daleko w przyszto$¢. Z jednej strony chodzito Brze-
zinskiemu o wyizolowanie Niemieckiej Republiki Demokratycznej, a z drugiej
— o0 potozenie kresu zachodnioniemieckiej polityce okre$lonych gestow i dekla-
racji polityczno-militarnych (m. in. postulatu broni nuklearnej dla NRF)5 ktére
odstreczajg kraje wschodnioeuropejskie od szukania wspélnych platform z kotami
bonskimi. Brzezinski jest przeciwnikiem poszukiwania zblizenia z krajami Europy
wschodniej w ,chaotycznie podejmowanych i prowadzonych dwustronnych sta-
raniach”, gdyz nie prowadzi to w zadnym wypadku do celu. Z jednej bowiem
strony rozbija wspélng platforme dziatania Zachodu, z drugiej za$ wprowadza
fermenty i niezadowolenie w krajach obozu socjalistycznego, co wprawdzie nie
jest objawem niepozadanym, lecz na aktualnym etapie jeszcze nieosiggalnym. Ce-
lem ostatecznym wspdlnie podejmowanych akcji politycznych wobec krajéw Euro-
py wschodniej — zdaniem Brzezifnskiego — powinno by¢ restytuowanie planu
Marshalla, opartego na szerokiej, wielostronnej bazie z udziatem réwniez W. Bry-
tanii i krajow skandynawskichO. Podsumowujagc wywody Brzezifiskiego mozemy
stwierdzi¢, ze stoi on na stanowisku aktualnego status quo w Europie, postulujac
jednak poprzez ,pokojowe zaangazowanie sie na zasadzie uktadéw wielostronnych,
zawartych z krajami wschodnioeuropejskimi, dokonania zmiany istniejagcego stanu
na drodze ewolucji” 7.

5 Brzezinski wysungt podczas sesji projekt zmontowania ma terytorium NRF tafdcucha
wyrzutni antyrakietowych, co miato stanowi¢ alternatywe wobec planu przyznania NRF
prawta wspoétuczestniczenia w strategicznej puli broni nuklearnych Zachodu. Uzasadniajgc
swoéj projekt Brzezifiski sugerowat, ze z jednej strony bytby on mozliwy do przyjecia przez
blok krajéow wschodnich jako strategiczna bronn defensywna, a z drugiej strony zaspokajatby
w powaznej mierze nuklearne ambicje kot bonskich (,New York Herald Tribune” z 8 X1 1965).

“Projekt Brzezinskiego dotyczacy utworzenia nowego, zmodyfikowanego planu Marshalla
odpowiada w duzym stopniu planom W. Jakscha, przedstawionym w studium pt. West-
europa—Osteuropa—Sowjetunion — Perspektiven der Zusammenarbelt. (,Vorwarts” z 17 XI
1965).

7, .. .den Status quo zu tiberwinden, indem wir mit dem Status quo anfangen”.
,Die Zeit” z 12 X1 ,1965 r.
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wZe stanowiskiem Brzezinskiego dyskutowali, i to w formie zdecydowanie opo-
zycyjnej, von Guttenberg i Jaksch. Szczegélnie jednak von Guttenberg w ostrych
stowach sprzeciwit sie inicjowaniu wobec krajow wschodniej Europy ,polityki po-
kojowego angazowania”, domagajac sie od Zachodu ,polityki ofensywnej” i grozac
wytamaniem NRF z koncepcji integracji zachodnioeuropejskiej. Guttenberg postu-
zyt sie przy tym pojeciami ,grozenia” a nie ,ostrzegania”, co w replice Brzezin-
skiego znalazto bardzo subtelng odprawe, kiedy ten ostatni podkreslit, ze nad-
uzywanie tych dwéch pojeé zaciera ich sens. Przede wszystkim jednak von Gut-
tenberg sprzeciwiat sie wszelkim prébom amerykansko-radzieckiego porozumienia
w sprawie ,nierozprzestrzeniania” broni atomowych, a w $lad za tym, przeciw-
stawiat sie szukaniu — jak stwierdzit — .,modnych kontaktéw ze Wschodem albo
Préb zblizenia stanowisk obu panstw”. Ponadto ustosunkowal sie negatywnie do
jakichkolwiek zachodnioniemieckich inicjatyw podejmowanych w tym Kkierunku.
Dla von Guttenberga mozliwosci ,kontaktow” ze Wschodem przedstawiajg sie
bardzo wasko; powinny one ogranicza¢ si¢ do wymiany kulturalnej, turystyki
i normalnych stosunkéw handlowych8.

Szczeg6lnie opozycyjne stanowisko zajat von Guttenberg wobec szans ,roz-
luzniania” postawy krajow wschodnioeuropejskich (jak sugerowat to Brzezinski);
uznat on takze za niemozliwe zrealizowanie zamierzenia wyizolowania NRD. Po-
stulowatl natomiast powrét do ,polityki ofensywnej”, m. in. przez podniesienie
rangi problemu niemieckiego w miedzynarodowych negocjacjach dyplomatycznych.
Oczywiscie, $rodki, metody nakre$lone w programie von Guttenberga i oparte na
innych przestankach anizeli w programie Brzezifskiego, zmierzajg do tego samego
celu, jakim jest wchioniecie Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Guttenberg
Uzasadniajagc swe negatywne nastawienie do koncepcji nierozprzestrzeniania broni
atomowych podkreslit jej stabe strony i ostrzegat przed ewentualnym jej trakto-
waniem jako monety przetargowej w negocjacjach ze Wschodem; Zachéd bowiem
W zamian nic nie otrzyma, a najmniej na odcinku rozwigzania probleméw nie-
mieckich. Przeciwstawiajac sie wreszcie wszelkim rozmowom Stanéw Zjednoczo-
nych i Zwiazku Radzieckiego, von. Guttenberg domagal sie ofensywnej polityki
Wschodniej ze strony wszystkich krajéw zachodnioeuropejskich. Nie negowat jed-
nak mozliwos$ci stworzenia jakiego$§ programu gospodarczego, obejmujacego pan-
stwa Europy wschodniej, wadzac w tym droge uzyskania od tych krajow pewnych
Ustepstw politycznych i— jak stwierdza ,Neue iZiircher Zeitung” — rowniez ,te-
rytorialnych” 9.

Jak dalece owe dwa przeciwstawne stanowiska (Brzezifiski—Guttenberg) pro-
wadzi¢ moga do absurdu politycznego, wykazato rzeczowe wystapienie wioskiego
Uczonego, prof. Altiero Spinelli, ktéry powiedzial, Zze osobiscie nie wierzy, aby
mozna byto wykluczy¢ Niemieckg Republike Demokratyczng z polityki zachodniej
skierowanej ku wschodowi. Co wiecej, prof. Spinelli uzyt sformutowania, ze uzna-
nie suwerenno$ci NRD bedzie konsekwencjg catej aktualnej polityki zjednoczenio-
wej, a to doprowadzi do ,pogrzebu” samej idei scalenia Niemiec. Wywody wtos-
kiego uczonego i jego konkluzje przyjeto szereg obserwatoréw jako logiczny wnio-
sek z dotychczasowej polityki zjednoczeniowej, ktérej hotduja w NRF ludzie po-
kroju Guttenberga, a ktéra catkowicie oderwana jest od aktualnej rzeczywistosci.
W wyniku tego nieliczenia sie z realiami oraz postawag obozu krajéw socjalistycz-
nych i cze$ciowo takze niektérych panstw zachodnich (m. in. Francji) polityka ta
utkneta na martwym punkcie. Dlatego tez — jak sugerowat prof. Spinelli — nie
moze doprowadzi¢ ona do zjednoczenia Niemieclfl. Prof. Spinelli wyeksponowat

" ,Die Zeit” z 12 X1 19b.
« ,Neue Zurcher Zeitung” z 14 X1 1965.
“ W siwej replice Guttenberg podjat my$l wyrazong przez prof. Spinelli i powiedziat:
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mimo woli problem, ktéry nurtuje obecnie liczne kota polityczne w krajach $wiata
zachodniego. Zywig one mianowicie obawy, ze zjednoczenie 70 min Niemcéw —
oczywiscie w mys$l programu zachodnioniemieckich politykbw — moze doprowadzic¢
w dziedzinie militarnej do ,powrotu bismarkowskiego ducha”.

Podczas sesji zachodnioberlifskiej zabierat réwniez gtos przewodniczacy tzw.
Zwiigzku Wypedzonych — W. Jaksch, ktéry w catej rozciggtosci popart wystapie-
nia von Guttenberga, obszerniej uzasadniajagc wysuwane przez siebie tezy o prawie
do samostanowienia.

Jezeli chodzi o wypowiedzi francuskich uczestnikéw sesjii, to z relacji praso-
wych wynika, iz nie wniosty one nowych elementéw i nie zawazyty na ogélnym
klimacie prowadzonych dyskusji. Natomiast nadburmistrz Berlina zachodniego,
W. Brandt, podkreslat konieczno$¢ kontynuowania w stosunkach ze Wschodem
polityki ,,matych krokéw”. W szczegdlno$ci sugestie jego odnosity sie do podtrzy-
mania matego ruchu ludnosci na granicy miedzy Berlinem zachodnim a Niemiecka
Republikag Demokratyczng.

Na uwage zastuguje réwniez gtos Theo Sommera z Hamburga, ktéry porusza-
jac problemy bezpieczeAstwa i rozbrojenia w Europie, nawigzal do stanowiska
zajmowanego wobec tych zagadnien przez politykbw bonskich. Wskazywat on
m. in. na zjawisko wzrostu nacjonalizméw w Europie, a zwtaszcza w Niemczech
5:achodnich. Nie omieszkal przy tej okazji obcigzy¢ kota zachodnie odpowiedzial-
noscig za nastepstwa faktu wciggniecia Niemiec zachodnich w orbite polityki
i intereséw Zachodu, nastepnie liczenia na nie, a w konsekwencji — za nastep-
stwa remilitaryzacjitl.

Do odnotowania pozostaje jeszcze wystgpienie b. korespondenta brytyjskiego
,,Observer” w Berlinie, obecnie profesora Uniwersytetu w Berlinie zachodnim —
Loewenthala. Dokonat on przegladu sytuacji w krajach obozu socjalistycznego
zwracajgc uwage na ,pozytywne” — z punktu widzenia Zachodu — zmiany, jakie
dokonujag sie w tej czeSci globu, co w powaznej mierze mogtoby zawazy¢ na real-
no$ci przysztego kursu Zachodu réwniez na odcinku rozwigzania probleméw nie-
mieckich. Loewenthal podkres$lit m. in. odpowiedzialno$¢ Zachodu za zdemoralizo-
wanie polityczne Niemiec zachodnich, ktére moze przybraé¢ jeszcze grozniejsze
rozmiary, jezeli tenze Zach6d nie weZmie na siebie odpowiedzialno$ci za fakt istnie-
nia Niemiec podzielonych. W konkluzji jednak swoich wywodéw Loewenthal
zmuszony byt przyznaé, ze nie widzi mozliwos$ci, w jaki sposéb mozna by byito
wyptywajagce z tego stanu rzeczy wnioski i postulaty wprowadzi¢ w zycie i nadac
im forme miedzynarodowych aktéw prawnych

Trzydniowe obrady w Berlinie zachodnim byty jeszcze jedna prébag poszuki-
wania drég wiodacych do rozwigzania aktualnej sytuacji w Europie $rodkowej,
sytuacji organicznie zwigzanej ze skomplikowang problematyka niemieckg. Skom-
plikowang m. in. dlatego, ze wtasnie w postawie politykdw zachodnioniemieckich
tkwig wszystkie trudnoéci rozwigzania probleméw niemieckich. Obrady zachodnio-
berlinskie byty lekcjag pogladowa tym bardziej znamienng, ze nawet wséréd samych
Niemcéw zaznaczajg sie réznice zdan co do wyboru drogi prowadzacej do uzdro-
wienia sytuacji w tej czes$ci Europy. Zgodni sg oni co do celéw, ktére sprowadzaj?
sie do wiaczenia Niemieckiej Republiki Demokratycznej w organizm Niemiec za-

.Jezeli to jest zgodne z faktem, woéwczas w konsekwencji nastagpi odchylenie Niemieckiej
Republiki Federalnej z kursu europejskiej integracji. Ostrzegam przed ewentualnym o$wiad-
czeniem Niemcom, ze przyjecie przez nich orientacji prozachodniej, byto jednoczes$nie d«'
cyzja przeciwko zjednoczeniu Niemiec”. (,Die Zeit” z 12 XI| 1965).

U,Le Monde" z 7—8 XI 1965.

niw.
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chodnich, uregulowania zagadnienia granic wschodnich wedtug stanu z 1937 r.
Lecz odnos$nie do tych spraw catkowicie odmienne stanowisko zajmuje wielu poli-
tykéw zachodnich. Charakterystyczne jest przy tym, ze gtosy dyskutantéw spoza
NRF peine byty troski i obawy przed zachodnioniemieckim maksymalizmem, ktéry
wyrazal sie w powtarzanych roszczeniach do wspétdysponowania bronig nukle-
arng, w postulacie zjednoczenia za wszelkg cene i poddania rewizji granicy na
Odrze i Nysie. Te trzy sprawy przewijaty sie w czasie trwania obrad w Berlinie
zachodnim i zmuszaty do ré6znych refleksji wszystkich uczestnikéw sympozjonu.

Podobnie jak inne tego rodzaju sesje i konferencje, dotyczgace spraw niemiec-
kich, takze i ostatnia posiadata typowa dla tych imprez ceche. Wydawaé sie
mianowicie mogto, ze wystgpienia licznych moéwcéw (zwilaszcza zachodnionie-
mieckich) sg catkowicie oderwane od rzeczywistosci i to nie tyle z powodu wysu-
wania nierealnych programoéw, ile nieobecnosoi w czasie zgtaszania daleko idgcych
postulatéw stron, ktére w ich realizacji sg najbardziej zainteresowane. Tak byto
m. in. z calg problematyka zwigzang z iNiemieckg Republika Demokratyczng. Po-
traktowanie tego suwerennego panstwa jako obiektu przetargéw i spekulacji
w planach zachodnich ekspertéw wschodnich byto co najmniej mato powazne.
Problemu Niemieckiej Republiki Demokratycznej, jako tworu panstwowego, uzna-
wanego przez obéz krajéw socjalistycznych nie da sie po prostu zlikwidowaé przez
sam fakt ignorowania, bgdZz nie wymieniania tego panstwa. Ten jeden przykitad
dowodzi, w jak wysokim stopniu oddalito sie od realizmu politycznego wielu
uczestnikow zachodnioberlinskiej sesji dotyczacej spraw niemieckich. A przeciez
musieli oni zdawaé¢ sobie sprawe z tego, ze bez zapewnienia bezpieczenstwa w Eu-
ropie Srodkowej i bez dokonania rozbhrojenia w tej czesci kontynentu rozwigzanie
problemu niemieckiego pozostaje w sferze iluzjilS

Marian Jaskowski

PO ZGONIE JOHANNESA BOBROWSKIEGO (1917— 1065)

Dorobek pisarski zmartego we wrze$niu 1965 r. w Berlinie Johannesa Bobrow-
skiego nie jest duzy. W 1%11 r. ukazat sie tom jego wierszy pt. Sarmatische Zeit,
w 1962 r. drugi tom poezji zatytutowany Schattenland Strome. W r. 1964 wydana
zostata jego powie$¢ historyczna pt. Levins Miihle i wreszcie w '1065 r. wyszedt
tom opowiadan pt. Boehlendorff und Mausefest. Dzieki walorom artystycznym
i ideowym tych utworéw juz wkrétce po ukazaniu sie dwdch pierwszych tomoéw
poezji, Bobrowski znalazt sie w szeregach czotowych pisarzy niemieckich. Trzeba
Przy tym podkres$li¢, ze autorytet pisarski zyskat pisarz w obu panstwach niemiec-
kich, zarbwno w NRD, gdzie mieszkal i tworzyt, jak i w Niemczech zachodnich,
gdzie wydano, jednocze$nie z edycjami w NRD, wszystkie jego utwory i gdzie
cieszyt sie duzg popularnoscia.

BBwW prasie NRF coraz czeéciej spotkaé mozna bardziej realistyczne sformutowania.
Marion Doenhoff np. pisze na tamach ,Die Zeit” (z 3 XII 1965) m. in.: ,wydaje mi sige, ze
nadszedt czas, kiedy powinniSmy da¢ wyraznie do zrozumienia, ze jesteSmy gotowi zrzec
*ie w spos6b wigzacy, w zamian za mozliwo$¢ ponownego zjednoczenia, broni atomowych
i uzna¢ réwniez granicg wschodnig. Z niektérych znakéw mozna dostrzec, ze na Wschodzie
panuje wieksza obawa przed nuklearnie uzbrojong Niemiecka Republike Federalng anizeli
lek przed zjednoczonymi Niemcami, jezeli te ostatnie ograniczone zostang w swoim militar-
nym statusie.” *

13 Przeglad Zachodni
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