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NIEMCY

Niemcy bismarkowskie

OTTO PFLANZE: Die Krise von
1869 in der Innenpolitik Bismarcks.
LHistorische Zeitschrift” nr 2/1905, ss.
35&—364.

Bismarck poniést wiele klesk na
ptaszczyznie polityki wewnetrznej :»Jed-
ng z najdotkliwszych byla porazka
w parlamencie w 1869 r., bedaca wy-
nikiem sporu dotyczacego pozornie pro-
bleméw finansowych. W rzeczywistosci
byta to rozgrywka miedzy rzadem
a parlamentem o zakres wiadzy. Autor
artykutu opublikowat nieznany dotad
dokument z archiwoéw rodzinnych Bis-
marcka w Friedrichsruh,
wiecej Swiatta na ten wazny epizod.

WILHELM MOMMSEN: Bismarck.
»Geschichte in Wissenschaft und Unter-
richt” nr 4/1965, ss. 197—207.

Artykut napisany z okazji 150-rocz-
nicy urodzin Bismarcka. Mommsen pod-
kresla, ze historiografia niemiecka po-
nosi cze$¢ przynajmniej winy za nie
zawsze wtasciwg ocene Bismarcka, po-
niewaz nie zdobyta sie dotad na biogra-
fie, ktora spetnitaby wszystkie wyma-
gania nauki. Takze najnowsza litera-
tura bismarkowska nie wypetnita tej
luki. W przedstawianym artykule Momm-
sen powtarza tezy znane juz z wcze$-
niejszych jego publikacji, a streszcza-
jace sie w stwierdzeniu, ze jedynie dro-
ga obrana przez Bismarcka prowadzita
do zjednoczenia Niemiec. Mommsen re-
prezentuje poglad znamienny dla na-
cjonalistyczno - konserwatywnych histo-
rykéw zachodnioniemieckich; ze — mi-
mo pewnych niepowodzeh w polityce
wewnetrznej — Bismarcka nie mozna
obcigza¢ odpowiedzialnoscig za poézniej-
szy rozw6j wydarzen w Niemczech.
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ktéry rzuca -

THEODOR SCHIEDER: Bismarck
— gestem und heute. Aus Politik und
Zeitgeschichte. Beilage 13/1965 zur Wo-

chenzeitung ,Das Parlament”, 31 |11l
1905, ss. 1—24.
Takze i ten artykut jest jednym

z licznych publikacji, jakie ukazaly sie
w Niemczech zachodnich w 150-lecie
urodzin Bismarcka. Autor, profesor Uni-
wersytetu Kolonskiego i wydawca ,,Hi-
storische Zeitschrift”, przedstawit w krot-
kim zarysie ksztattowanie sie oeeny
Bismarcka w historiografii niemiec-
kiej. Z krytykéw Schieder zwr6cit prze-
de wszystkim uwage na Konstantina
Frantza, Friedricha Nietzschego i Maxa
Webera, ktérzy atakowali Bismarcka
z pozycji zwolennikéw koncepcji Mittel-
europy. Natomiast nie zostaty prawie
wcale uwzglednione przez Schiedera
cceny krytyczne sformutowane po Il
wojnie $wiatowej, np. Meineckego, kto-
ry wykazat, ze genezy hitleryzmu, jego
historycznych  korzeni szuka¢ trzeba
w Rzeszy stworzonej przez Bismarcka.
Z wywodow Schiedera wynika, ze Bis-
marck zostat zaliczony do prekursoréow
Il Rzeszy tylko dlatego, ze tak zasze-
regowat go sam Hitler w przemdwieniu
z 14 11 1939 r.

FELIX HIRSCH: Eduard von Sim-
son. ,,Geschichte in Wissenschaft und
Unterricht” nr 5/1965, ss. 261—277.

Eduard von Simson byt jednym
z najwybitniejszych przedstawicieli Zy-
déw niemieckich XIX w., ktérzy doszli
dc bardzo wysokich stanowisk w zyciu
publicznym Prus, a nastepnie nowo po-
wstatej Rzeszy Niemieckiej. Simson byt
m. in. przewodniczacym delegacji Par-
lamentu Frankfurckiego, ktéra w kwiet-
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niu 1849 r. zaproponowata krélowi pru-
skiemu, Fryderykowi Wilhelmowi 1V,
Przyjecie korony cesarskiej. Simson brat
bardzo aktywny udziat w zyciu (poli-
tycznym. Ukoronowaniem tej dziatal-
nosci byto objecie stanowiska przewod-
niczacego Reichstagu. Takze w zyciu
zawodowym doszedt Simson do najwyz-
szych godnosci, zostat bowiem prze-
wodniczacym sadu Rzeszy. Zyciorys
Simsona pidra Hirscha ma by¢ ,prze-
konywajagcym dowodem stusznosci tezy,
ze niemiecko-zydowska symbioza posia-
data w XIX w. wielkie mozliwosci roz-
wojowe”. Warto doda¢, ze Simson nie
doczekat sie jeszcze monografii.

Niemcy bismarkowskie i wilhelminskie

HANS HERZFELD: Literaturbericht
1871—1918. ,,Geschichte in Wissenschaft
und Unterricht” nr 7/1965, ss. 445—460.

Autor, anany historyk, emerytowa-
ny profesor Uniwersytetu w Berlinie
zachodnim, omawia kilkadziesiagt naj-
nowszych publikacji ,przede wszystkim
zachodnioniemieckich, dotyczacych hi-
storii Niemiec bismarkowskich i wil-
helminskich. Na szczegdlng uwage za-
stuguje szereg publikacji o genezie
I wojny Swiatowej i niemieckich celach
wojennych w tym okresie. Wszystkie te
publikacje nawigzujg do znanej pracy
F. Fischera, Griff nach der Welt-
macht, ktoéra ukazata sie w trzecim wy-
daniu. Juz sama liczba publikacji, roz-
praw i artykutéw na temat niemieckich
celow wojennych i genezy | wojny
Swiatowej wskazuje, ze temat ten stat
sie jednym z centralnych problemoéw
badawczych historiografii zachodnionie-
mieckiej.

IMANUEL GEISS (wyd.): Juli 1914.
Die europaische Krise und der Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges. Deutscher

Taschenbuch-Verlag, Miinchen 1965,
396 ss.
Dyskusja wok6t genezy | wojny

Swiatowej w Niemczech zachodnich, za-
poczatkowana wystgpieniem prof. F. Fi-
schera na tamach , Historische Zeit-

M
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schrift”, wywotata wzrost zaintereso-
wania zrddtami historycznymi dotyczg-
cymi tego problemu, a rozproszonymi
w wielu publikacjach wzglednie w 0g6-
le jeszcze nie wydanymi i stad itrudno

dostepnymi. Aby zaspokoi¢ to zapo-
trzebowanie, uczen prof. Fischera, dr
Imanuel Geiss, zebrat, przygotowat do

druku i opublikowat obszerny, dwuto-
mowy zbidr dokumentdéw pt. Julikrise
und Kriegsausbruch 1914 (t. 1, 442 ss.,
t. Il, 884 ss., Venlag fiir Literatur und
Zeitgeschehen, Hannover 1963—1964).

Poniewaz jednak dyskusja nad ge-
nezg | wojny Swiatowej wyszta poza
krag badaczy-specjalistow i toczy sie
réwniez na tamach prasy codziennej
oraz tygodniowej z udziatem nawet po-
litykéw (np.L.Gerstenmaiera), przeto zro-
dzita sie mysl, aby powyzszy zbiér do-
kumentéw uprzystepni¢ réwniez szer-
szemu gronu zainteresowanych, przede
wszystkim za$ studentom i nauczycie-
lom historii. Zadania tego podjat sie
ponownie l. Geiss- na zamowienie mo-
nachijskiego Deutscher Taschenbuch-
Verlag. Z obszernego i stagd bardzo dro-
giego (100 marek zachodnioniemieckich)
wyzej wymienionego dwutomowego wy-
dawnictwa wybrano 188 dokumentéw
0 podstawowym znaczeniu, ktére po-
zwalajg czytelnikowi na wyrobienie so-
bie wlasnego zdania na temat genezy
1 wojny s$wiatowej. Mimo iz publikacja
ta spetnia przede wszystkim cele po-
pularyzatorskie, to jednak wydana zo-
stata bardzo starannie, opatrzona ob-
szernymi przypisami,, indeksem o0sob,
spisem zrdédet i zestawieniem podsta-
wowej literatury przedmiotu, ktéra jest
ogromna, o czym S$wiadczy nastepujgca
bibliografia bibliografii: Max Gun -
zen’haeser, Bibliographie der Biblio-
graphien zum Ersten Weltkrieg 19T4—
—1918 (Alfred Metzner Verlag, Frank-
furt a. M. ,1964, s. 96), nie uwzgledniona
jednak przez wydawcéw.

ERNST WILHELM GRAF LYNAR
(wyd.): Deutsche Kriegsziele 1914—1918.
Eine Diskussion. Ullstein Verlag, Frank-
furt a. M. 1964, 197 ss.
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W wyzej wymienionej publikacji
zebrane zostaly najwazniejsze wystgpie-
nia polemiczne uczestnikow dyskusji na
temat niemieckich celdéw wojennych i ge-
nezy | wojny Swiatowej. Sa to: 1) F.
Fischer, Deutsche Kriegsziele. Revolu-
tionierung und Separatfrieden im Osten
1914—1918. ,,Historische Zeitschrift” 1961,
Bd. 191, ss. 249—310; 2) H. Herzfeld,
Zur deutschen Politik im Ersten Welt-

kriege. Kontinuitat oder permanente
Krise? ,Historische Zeitschrift” 1961
Bd, 191, ss. 67—82; 3) F. Fischer,

Kontinuitat des Irrtums. Zum Problem
der deutschen Kriegszielpolitik im Er-
sten Weltkrieg. ,,Historische Zeischrift”,
Bd. 1)91, ss. 83—100; 4) G. Ritter, Ei-

ne neue Kriegsschuldthese? zu Fritz
Fischers Buch ,,Griff nach der Welt-
macht”. ,,Historische Zeitschrift”, Bd.

191, ss. 646—668; 5 R. Neck, Kriegs-
zielpolitik im Ersten Weltkrieg. ,,Mit-
teilungen des Osterreichischen Staats-
archivs” Bd. 15, ss. 565—576; 6 F. T.
Epstein, Die deutsche Ostpolitik im
Ersten Weltkrieg. ,Jahrbiicher fiir Ge-
schichte Osteuropais-”... Bd. 10, ss. 381—
394; 7) M. Freund, Bethmann-Holl-
weg, der Hitler des Jahres 1914? , Frank-
furter Allgemeine Zeitung” z 28111 1964;
8) G. Mann, Der Griff nach der Wclt-
rnacht. ,,Neue Ziircher Zeitung” z 281V
1962.

Poza wyzej wymienionymi wysta-
pieniami polemicznymi w publikacji Ly-
nara znajdujemy zestawienie wszystkich
recenzji, jakie ukazaty sie od chwili
wydania ksigzki F. Fischera, Griff
nach der Weltmacht (Dusseldorf 71'961)
do 1964 r. Recenzji tych ukazato sie 60,
co samo wskazuje na znaczenie dziela
Fischera, o ktérym austriacki historyk.
Rudolf Neck. napisat, ze stanowi punkt
zwrotnv w dziejach niemieckiej histo-
riografii.

EGMONT ZECHLIN: Probleme des
Krieaskalkiils und der Kriegsbeendigung
im Ersten Weltkrieg. ,,Geschichte in
Wissenschaft und Unterricht” nr 2/1965,
ss. 69—83.

Autor, profesor Uniwersytetu w Ham-
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burgu, jest jednym z czotowych pole-
mistéow zwalczajacych tezy zawarte
w ksigzce F. Fischera Griff nach
der Weltmacht. Wyzej wymieniony ar-
tykut zostat wygloszony pierwotnie
w skréconej nieco formie na 26 zjezdzie
historykéw zachodnioniemieckich w Ber-
linie zachodnim w -dniu 9 X 1964 r.
Zechlin — w przeciwienstwie do Fi-
schera — twierdzi, ze nie mozna zro-
zumie¢ motywow niemieckiej polityki
w przededniu wybuchu 1 wojny Swia-
towej, jezeli uwaza si¢, ze byta ona re-
zultatem $wiadomego planowania. Ze-
chlin przyznaje, ze rzad Rzeszy brat na
siebie ryzyko wojny, lecz nigdy nie my-
Slat o tym, by ja wywotaé. Obydwaj,
polemisci, tj. Fischer i Zechlin, réznig
sie zasadniczo w ocenie i interpretacji
tzw. memorialu wrzesniowego (Septem-
berdenkschrift) kanclerza Bethmanna-
-Hollwega, ktéry wedlug Zechlina za-
wierat tylko postulaty utworzenia ob-
szaru gospodarczego zaleznego od Nie-
miec.

KONRAD BARTHEL: Beobachtun-
gen am Rande der Kriegszieldiskussion.
,,Geschichte in Wissenschaft und Unter-
richt” nr 2/1965, ss. 83—88.

Jest to relacja uczestnika zjazdu
historykéw niemieckich w Berlinie za-
chodnim, ktérego centralnym punktem
byta dyskusja na temat niemieckich ce-
I6w wojennych podczas | wojny Swia-
towej. Barthel podkresla, ze dyskusja
ta wyszta poza ramy polemiki nauko-
wej, gdyz ogarneta poprzez prase, ra-
dio i telewizje szerokie rzesze zaintere-
sowanych i dlatego nie moze by¢ oce-
niana w Kkategoriach wiasciwych dla
dysput naukowych. Autor uwaza, ze
publiczne dyskusje nie sg wihasciwym
Srodkiem rozwigzywania probleméw na-
ukowych. Powotuje sie przy tym na
przyktad zjazdu berlinskiego, ktorego
audytorium, mimo iz sktadato sie prze-
de wszystkim z nauczycieli, studentéw
i pracownikéw naukowych, reagowato
bardzo emocjonalnie i zdaniem Barthla
zwracato wiekszg uwage na btyskotliwe
sformutowania anizeli na rzeczowa stro-
ne zagadnienia.
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FRITZ FISCHER: Vom Zaun ge-
brochen — nicht hincingeschlittcrt.
,Die Zeit” z 3 IX 1965.

W wyniku dalszych badan prowa-
dzonych nad genezag | wojny $Swiatowej
prof. Fischer zaostrzyt wymowe swojej
tezy o odpowiedzialnosci Niemiec za
wybuch | wojny S$wiatowej. Woyniki
swych dociekan opublikowat w nowej
ksigzce pt. Weltmacht oder Niedergang
(Europaische Verlagsanstalt, Frankfurt
a. M., 1965 Hamburger Studien zur neu-
eren Geschichte Bd. 1), w ktérej stwier-
dza, ze kierownictwo polityczne Rzeszy

Wilhelminskiej nie tylko dazyto do
wojny, lecz ja przygotowywato i wy-
wotato. W swoich ‘najnowszych bada-

niach Fischer wyzyskat m.in. rewela-
cyjne, nieznane dotad zrdédto o wielkim
znaczeniu naukowym — dzienniki Kur-
ta Riezlera, osobistego sekretarza i do-
radcy politycznego kanclerza Bethman-
na-llollwega.

Tezy te powtorzyt Fischer w wiel-
kim skrécie w przedstawionym tu arty-
kule, ktoérego ostrze polemiczne skiero-
wane jest przeciwko publikacjom K. D.
Erdmamna, profesora Uniwersytetu Ki-
lonskiego i wydawcy miesiecznika ,,Ge-
tschichte in  Waissenschaft und Unter-
richt” gtoszacego nadal teze o zbioro-
wej odpowiedzialnosci wszystkich mo-
carstw za wybuch | wojny Swiatowej.

EGMONT ZECHLIN: Die lllusicnt.
vom begrenzten Krieg. ,,Die Zeit” z 17
X1 1965.

Jest to jeszcze jedno wystgpienie
przeciwko gtéownej tezie F. Fischera.
Jak wiadomo, twierdzi on, iz Niemcy
tym fatwiej zdecydowatly sie na rozpe-
tanie wojny, gdyz liczyty na neutralnos¢
Anglii. W niniejszym artykule, ktory
pierwotnie zostat wygtoszony w formie
referatu na miedzynarodowym zjezdzie
historykéw w Wiedniu, Zechlin podwa-
za ten punkt widzenia, wykazujgc bo-
dajze po raz pierwszy, ze kanclerz Beth-
mann-Hollweg nie miat zadnych ztu-
dzen co do ostatecznego stanowiska An-
glii. Zechlin wycigga stad winosek. ze
wobec tego Niemcy nie mogly dazy¢ do
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rozpetania wojny, ktérej celem byto
pokonanie obydwu mocarstw kontynen-
talnych, Francji i Rosji, i zrealizowa-
nie planu stworzenia olbrzymiego im-
perium germanicum tak jak to zostato
— zdaniem Fischera — sformutowane
w memoriale wrze$Sniowym, gdyz wa-
runkiem urzeczywistnienia takiego pro-
gramu mogtaby byé — zdaniem Zechli-
na — tylko neutralno$¢ Anglii. Zechlin
chce w ten sposdb podkresli¢, ze Beth-
mann-Hollweg nie byt na tyle naiwny,
by sadzi¢,.ze Niemcy pokonajg trzy mo-
carstwa Swiatowe przy pomocy Austro-
-Wegier. Jezeli jednak ostatecznie Niem-
cy wziety na siebie Swiadomie ryzyko
wojny z trzema mocarstwami, to —
zdaniem autora — wynikato to przede
wszystkim z obawy przed ciggle rosng-
cg potegg Rosji. Czyzby zatem | wojna
Swiatowa byta wojng prewencyjng?

Niemcy hitlerowskie

KLAUS iSCHOLDER: Die evangeli-
sche Kirche und das Jahr 1933. ,,Ge-
schichte in Waissenschaft und Unter-
richt” 1965, ss. 700—714.

Autor podkresla, ze w
przedmiotu pod pojeciem ,walki ko-
Scielnej” (Kirchenkampf) rozumie sie
najczesciej walke z wszechwiadzg |Ill
Rzeszy. Tymczasem w terminie tym, na
co Scholder stusznie zwraca uwage,
miesci sie rowniez pojecie walki z na-
cjonalistycznymi tendencjami od dtuz-
szego czasu mocno zakorzenionymi
w samym Kosciele ewangelickim. Do-
piero przezwyciezenie tych diugoletnich
tradycji sprawito, ze Kosciét ewange-
licki w Niemczech dojrzat do podjecia
opozycji w stosunku do wiadz i ideo-
logii Tli Rzeszy. Artykut ma istotne
znaczenie dla poznania stosunku Ko-
Sciota ewangelickiego w Niemczech do
hitleryzmu i 11l Rzeszy.

literaturze

PIERRE ANGEL: Les Responsabili-
tes hitleriennes dans le declenchement
de la deuxieme guerre mondialc. ,,Re-
vue D’Histoire De La Deuxieme Guerre
Mondiale” nr 60, octobre 1965, ss. 1—20.
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Wobec podejmowanych prob zre-
widowania dotychczasowych pogladéw
na geneze Il wojny Swiatowej, przed-
siewzietych przez takich historykéw jak
A. J. P. Taylor, czy pseudohistorykow
jak David L. Hoggan, by wymieni¢ tyl-
ko najwazniejszych, autor artykutu za-
jat sie jeszcze raz sprawa odpowiedzial-
nosci Hitlera za wybuch Il wojny $wia-
towej. Problem ten rozpatruje Angel
nie tylko z punktu widzenia polityki
zagranicznej czy stosunkow dyploma-
tycznych, jak to dotad najczeSciej czy-
niono, lecz uwzglednia takze przygoto-
wania gospodarcze, polityke wewnetrz-
na, przygotowania militarne, ideologicz-
ne, zmiany ustrojowe, jakie zaszly
w Niemczech po objeciu wiadzy przez
Hitlera. Autor nie przeprowadzit wpraw-
dzie samodzielnych badan szczegéto-
wych, tylko opart sie na juz istnieja-
cych publikacjach, niemniej jednak na
podkreslenie zastuguje wszechstronne
podejscie do badanego problemu. Jest
to jedynie stuszna i z naukowego punk-
tu widzenia metodologicznie poprawna
odpowiedz, jaka nauka historyczna mo-
ze udzieli¢ wszelkim jednostronnym czy
pseudonaukowym prébom rewizji do-
tychczasowych pogladéw na geneze Il
wojny Swiatowej. Jezeli w tym Kkierun-
ku péjdzie dalszy rozw6j badan nad
tym zagadnieniem, to bedzie mozna na-
wet stwierdzi¢, ze nieudane préby re-
wizji, obnazajac jednostronno$¢ dotych-
czasowych badan, wywarty w ostatecz-
nym efekcie wptyw pozytywny, dopro-
wadzajgc do bardziej wszechstronnych
i gruntownych prac.

FRANCISZEK RYSZKA: Les ori-
gines de la Dcuzieme Guerre Mondiale.
,Revue D™Histoire de la Deuxieme
Guerre Mondiale” nr 60, octobre 1965,
ss. 45—53.

Autor rozpatruje sprawe genezy
Il wojny S$wiatowej z historiograficz-
nego punktu widzenia. Punkt ciezkosci
wywodoéw koncentruje sie na pracach
angielskiego historyka, A. J. P. Taylo-
ra, i amerykanskiego historyka — Da-
vida L. Hoggana, ktérzy — jak wiado-
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mo — usitowali zrewidowa¢ dotychcza-
sowy punkt widzenia miedzynarodowej
historiografii na geneze Il wojny S$wia-
towej i uwolni¢ Niemcy hitlerowskie
od zarzutu jej wywotania. Ryszka stwier-
dza, ze pojawienie sie tego rodzaju prac
uwaza¢ nalezy za sygnat alarmowy
i podkresla w konkluzji, ze badajac po-
lityke zagraniczng Il Rzeszy nie mozna
nie uwzgledni¢ problematyki wewnetrz-
no-politycznej w najszerszym tego sto-
wa znaczeniu.

J. W. BRUGEL: Miinchner Abkom-
men und Volkerrecht. ,,Aussenpolitik”
Heft 11/1965, ss. 7614—'770.

Artykut jest przyczynkiem do dy-
skusji nad zagadnieniem mocy obowia-
zujacej ukitadu monachijskiego z 1938 r.
Autor analizuje przede wszystkim sto-
sunek wielkich mocarstw — Francji,
W. Brytanii, ZSRR i USA — do tego
aktu. Pytanie, czy ukiad monachijski
posiadat ceche niewaznosci juz w chwi-
li podpisywania, czy tez utrata mocy
obowigzujgcej nastgpita dopiero z dniem
15 111 1939 r. na drodze zaboru Czech
i Moraw przez Rzesze hitlerowskya i lik-
widacje niepodlegtosci Czechostowacji,
jest bezprzedmiotowe, gdyz wszystkie
cztery mocarstwa uwazajg, iz caty ob-
szar Czechostowacji stanowi niepodziel-
nie jej terytorium panstwowe. W Swie-
tle takiego stanowiska poglady, iz pro-
blem granicy niemiecko-czechostowac-
kiej pozostaje otwarty z punktu widze-
nia prawa miedzynarodowego, a Cze-
chostowacja dopiero poprzez traktat
pokojowy z Niemcami mogtaby praw-
nie odzyiska¢ obszary utracone na pod-
stawie uktadu monachijskiego, nie znaj-
duja jakiegokolwiek poparcia ze strony
panstw.

Niemcy po 1945 roku

BORIS MEISSNER: Zehn Jahre
deutsch-sowjetische Beziehungen. ,,Aus-
senpolitik”, Heft 9/1965, ss. 597—609.

Autor, znany zachodnioniemiecki
ekspert do spraw Europy wschodniej,
podejmuje probe charakterystyki maj-
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wazniejszych odcinkéw stosunkoéw wza-
jemnych pomiedzy NRF a ZSRR. Po
przedstawieniu koncepcji politycznych
Zwigzku Radzieckiego wobec Niemiec
sprzed 195S r., ujetych przez autora
w spos6b typowy dla tego rodzaju roz-
wazan w NRF, omawia zasadnicze
punkty rokowan, jakie prowadzita za-
chodnioniemiecka delegacja rzadowa
w Moskwie we wrze$niu 1935 r, za-
konczonych nawigzaniem stosunkow dy-
plomatycznych miedzy obu krajami.
Zagadnienia stosunkéw NRF—ZSRR po
1955 r. naszkicowane zostaty na tle
ogdlnoswiatowej  sytuacji  politycznej,
Przy wyeksponowaniu tych elementow,
ktére posiadaja znaczenie dla zjedno-
czenia Niemiec wedtug zatozen zachod-
nioniemieckich. Poprzez dalsze wzmoc-
nienie ekonomiczne Zachodu i Scislejsze
Powigzanie z nim NRF, widzi autor
mozliwosci osiggniecia ustepstw ze stro-
ny ZSRR na rzecz jednosci Niemiec.

DIETER WEISS: Zum Verhdltnis
der Bundesrepublik zu den arabischen
Staaten. ,,Europa Archiv’ nr 2"/19'5,
ss. 821—828.

Artykut stanowi kontynuacje cyklu
Publikacji zamieszczonych w ,,Europa
Archiv”, a poswieconych nowej proble-
matyce stosunkéw pomiedzy NRF ipan-
stwami arabskimi, jaka wytonita sie po
oficjalnej wizycie przewodniczacego Ra-
dy Panstwa INRD — W. Ulbrichta
w ZRA. Podstawy polityki Swiata arab-
skiego wobec panstw Europy zachod-
niej, a tym samym wobec NRF, ksztat-
towane sg w powaznym stopniu wzgle-
dami emocjonalnymi bedacymi wypad-
kowa m. in. takich czynnikéw, jak za-
sady islamu i dotychczasowa polityka
europejska wobec S$wiata arabskiego
w okresie, gdy obszary te znajdowatly
sie jeszcze w stosunkach zaleznosci ko-
lonialnej. Osobnym kompleksem zagad-
nien jest problem lzraela. Jesli chodzi

Przeglad Zachodni, nr 1, 1966

0 wnioiski dla NRF, to autor zaznacza,
iz stosunek panstw arabskich do Nie-
miec zachodnich jest w znacznej mie-
rze ksztattowany przez efekty polityki
Rzeszy Niemieckiej z okresu przed
1w czasie Il wojny Swiatowej. Nato-
miast w sprawie poprawy stosunkow
miedzy obu stronami, to autor wskazu-
je, ze najlepsza — jakkolwiek diugo-
trwalg — drogg powinna by¢ wspot-
praca gospodarcza i pomoc NRF, na kto-
rej wiszystkim panstwom arabskim bar-
dzo zalezy.

HERBERT KROGER: Das Potsda-
mer Abkommen und die Westberlinfra-
ge. ,,Staat und Recht” nr 9/1965, ss. 1509
—1522.

Artykut zawiera polemike z pogla-
dami gtoszonymi w NRF (Faust, Riklin)
jakoby umowa poczdamska nie zawie-
rata jakichkolwiek wskazahn i wytycz-
nych odnosnie do charakteru okupacji
Berlina. Tego rodzaju poglady stano-
wig fragment ogélnej argumentacji na-
uki i rzadu NRF, iz umowa poczdam-
ska nie wigze panistwa zachodnionie-
mieckiego. Autor wyczerpujaco anali-
zuje podstawy prawne okupacji Niemiec
jako catosci oraz jej charakter w Swie-
tle konwencji haskiej IV z 1907 r. Za-
stosowanie i przestrzeganie umowy
poczdamskiej na terenie zachodnich sek-
torow Berlina nie jest realizowane.
Fakt ten stanowi powazne zagrozenie
dla bezpieczenstwa europejskiego. Au-
tor wywody swe konczy wyliczeniem
obowigzkéw mocarstw zachodnich w do-
trzymywaniu zobowigzan zaciggnietych
w umowie poczdamskiej oraz wskaza-
niem, iz rozwigzanie problemu niemiec-
kiego musi by¢ dokonane poprzez kon-
sekwentne przestrzeganie postanowien
poczdamskich.

Zestawili: Z. K., J. M.
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