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nowe impulsy i wartosciowe wskazania. Dalsze pogtebienie tej wspoétpracy,
sensowna koordynacja zadan naukowych umozliwi naukowcom w jeszcze wiekszym
Ropniu wniesienie wktadu w rozwigzanie palgcych probleméw $wiatowych.

W minionych 20 latach Niemiecki Instytut Historii Najnowszej stworzyt, po-
mimo szeregu brakéw i trudnos$ci odpowiedniag podstawe umozliwiajgca wyko-
nanie nowych waznych zadah. Opracowanie planu perspektywicznego do 1970 r.
ZaPoczatkowato po raz pierwszy planowanie diugofalowe w Instytucie, ktdrego
dziatalno$¢ osiggnie dzieki temu jeszcze wyzszy poziom naukowy.

Gerhard Arnold
mot.

STOSUNKI ZACHODNIONIEMIECKO-AMERYKANSKIE

(od lipca do grudnia 1965 r.)

W omawianym okresiel na ksztattowanie sie stosunkéw miedzy Niemcami
zachodnimi a Stanami Zjednoczonymi w powaznym stopniu wpltywat zgta-
szany przez NRF postulat dostepu do broni atomowej. Rzad bonski wy-
sUwat zagadnienia nuklearne na czoto wszystkich innych spraw bedacych
Przedmiotem stosunkéw miedzy NRF a USA. Uwazal, ze po osiggnigeciu Swiatowej
Pozycji ekonomicznej Niemcy zachodnie winny uzyska¢ status nuklearny, ktory
Pod wzgledem politycznym pozwolitby im zajgé miejsce w czotéwce krajow
Zaehodnich. W roszczeniach kierowanych do partneréw NATO — szczeg6lnie USA

N rf szermowata w tym okresie argumentem, ze stale zagraza jej atak rakie-
towy ze strony Zwigzku Radzieckiego, a ponadto zachodnioniemiecki wktad mili-
tarno-finansowy w obrone Zachodu upowaznia rzad bonski do wysuwania takich
z3dan. Stany Zjednoczone, ktore byty gtéwnym adresatem postulatéw nuklearnych
NRF znajdowaty sie w tym okresie w dos$¢ trudnej sytuacji politycznej. Zaanga-
zowane w powazny konflikt w Azji, zdawaty sobie dobrze sprawe z niecheci
Pozostatych cztonkéw NATO (szczeg6lnie Francji) wobec plandéw bonskich, a po-
nadto zarysowywaty sie mozliwoséci zawarcia tak koniecznego uktadu ze Zwigzkiem
Radzieckim dotyczacego nonproliferacji (nierozpowszechniania) broni atomowych.
Wreszcie dotychczasowe awanse czynione przez Stany Zjednoczone NRF i oparcie
stosunkéw zachodnioniemiecko-amerykarnskich na szczegdlnego typu relationship,
Wyptywajacy zreszta z zaangazowania sie Waszyngtonu wtasnie w tej czesci kon-
tynentu europejskiego (bezpoéredni styk intereséw radziecko-amerykanskich), to
Wszystko sktaniato a nawet zobowigzywato kota Stanéw Zjednoczonych, aby
w mozliwie konkretnej formie da¢ Niemcom zachodnim prawo wspdétuczestniczenia
W strategii nuklearnej Zachodu. W tym og6lnie nakreslonym kontek$cie rozgry-
wata sie kampania prowadzona przez kota polityczne Niemiec zachodnich o uzyska-
jalé dostepu do broni atomowych i to w mozliwie kréotkim czasie. Zblizaly sie
bowiem jesienne wybory do Bundestagu i rzadzaca partia CDU pragneta przysta-
P'¢ do nich z pewnymi konkretnymi osiggnieciami na tym odcinku.

1 Por. moje opracowania wcze$niejszych okresdw stosunkéw zachodnioniemiecko-amery-
Kanskich: ,,Przeglad Zachodni” nr 4/1961 r., ss. 294—a401; ,,PZ” nr 6/1961, SS. 311—329; ,,PZ” nr
4/1962, ss. 384—396; ,,PZ” nr 1/1963, SS. 113—124; ,,PZ” nr 6/1963, SS. 326—340; ,PZ" nr 1/1964,

Ss- 85—109; ,,PZ™ nr 4/1964, SS. 441—450; ,,PZ” nr 1/1965, SS. 158—164; ,,PZ” nr 4/1965, SS. 337—394.
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Sprawy nuklearne NATO, w ktoérych byty bezposrednio zainteresowane Niemcy
zachodnie, staty sie przedmiotem obrad sesji ministrow obrony tejze organizacji
w Paryzu (na przetomie maja i czerwca 1965 r.), kiedy to McNamara wysunat
propozycje utworzenia tzw. komitetu pieciu z udziatem NRF. Zadaniem tego
komitetu bytoby rozszerzenie udziatlu panstw NATO w atlantyckiej sile nuklear-
nej2. Projekt ten popart szczeg6lnie mocno von Hassel i wszystko wskazywato
na to, ze rzad bonAski zechce wykorzysta¢ i te mozliwo$¢ wejscia do grona wspot-
dysponentow bronig atomowga. Rozmowy na ten temat miedzy NRF i USA prowa-
dzone byty w tym okresie na wszystkich szczeblach dyplomatycznych. W drugiej
dekadzie lipca 1965 r. przybyt do Bonn nadzwyczajny ambasador Harriman, ktéry
omawiat m. in. sprawy nuklearne z kanclerzem Erhardem i sekretarzem stanu
Carstensem, rozwazajac je wraz z problemami zjednoczenia Niemiec i z wytania-
jacym sie zagadnieniem nierozpowszechniania broni nuklearnych. Harriman uspo-
koit kota bonskie i powiedziat, ze Stany Zjednoczone nie pé6jdg na zadne ustep-
stwa wobec Zwigzku Radzieckiego kosztem Niemiec zachodnich, przy czym stwier-
dzit, ze ,L,USA podtrzymujg swoje zobowigzania w Europie i Azji”"’. W tymze
czasie (27 VI 1965 r.) rozpoczety sie obrady konferencji rozbrojeniowej w Genewie
(komitet rozbrojeniowy 18 panstw), na przebieg ktorej tak powazny wptyw wywarty
aspiracje nuklearne NRF, reprezentowane.m. in. przez stanowisko mocarstw za-
chodnich. Szczeg6lna postawa Stanéw Zjednoczonych wobec sprawy nierozprzestrze-
niania broni atomowych uwidocznita sie w tym, ze USA gotowe sg zaakceptowaé ten
doniosty akt, jezeli projekt mocarstw uznany zostanie za zgodny z duchem non-
proliferacji w razie dopuszczenia NRF do wspotdysponowania potencjatem atomo-
wym NATO. Takie postawienie sprawy byto nie do przyjecia przez rzady Zwiagzku

Radzieckiego i innych krajow obozu socjalistycznego. W zwigzku z konferencja
rozbrojeniowg gwattownie zaatakowat USA b. kanclerz K. Adenauer w przemoé-
wieniu przedwyborczym wygtoszonym w Monastyrze (w dn. 19 VIII 1965 r.),

w ktérym zarzucit m. in. rzagdowi waszyngtonskiemu zamiar dojScia do porozu-
mienia w sprawach rozbrojeniowych z ZSRR kosztem NRF. WypowiedZ Adenauera
spotkata sie z replikg opinii zachodnioniemieckiej i krajow zachodnich4, a rzad
NRF przyjat z zadowoleniem zapewnienia Waszyngtonu o trwaniu USA przy
zobowigzaniach zaciggnietych wobec NRF.

Rzady USA i NRF utrzymywaty w tym czasie szczeg6lnie ozywione kontakty.
Tematem kolejnej wizyty przedstawicieli Waszyngtonu w osobach podsekretarza
stanu Balia i ministra skarbu Fowlera w Bonn, byty znowu sprawy dostepu NRF
do broni atomowych, problem Wietnamu i zagadnienia zwigzane z konferencja
rozbrojeniowg w Genewie. Bali i Fowler przebywali w Bonn kilka dni (od 2 IX

! Patrz ,,Przeglad Zachodni” nr 4/1965 s. 343.
> ,Die Tat” z 22 VIl 1965.

* Wypowiedzi Adenauera: ,To, co dzieje sie w Genewie, jest tragedig dla NRF.
Sadze, ze nigdy nie znajdzie sie rzad, ktéry przystgpitby do takiego uktadu (o nonprolifera-
cji — przyp. M. J.), jaki zostat zaproponowany przez Amerykanéw. [...] Jezeli ukitad dojdzie

do skutku, NATO bedzie wykonczona” (,,Die Zeit” z 27 VIII 1965). Brytyjski ,, The Guardian™
z 25 VIII 1965 r. napisat w zwigzku z wypowiedziami Adenauera: ,,Dr Adenauer, ktéry sy-
stematycznie manifestuje swe obawy przed Rosjanami, zyczy sobie jednak w sposéb ewi-
dentny, aby USA chronity NRF. Lecz jezeli pragnie by¢ sojusznikiem, winien sie zachowy-
wacé jak przystoi sojusznikowi”. Oto odpowiedZ sekretarza stanu USA — Ruska na atak
Adenauera: ,,Sadze, ze nasi przyjaciele zrozumieja, iz zaciaggneliSmy zobowigzania, ktére mu-
simy dotrzyma¢. | gdy Amerykanie umieraja, to z tego wynika, ze nasze zobowigzania trak-
tujemy powaznie. Nasza gotowo$¢ do wypetnienia zobowigzan posiada fundamentalne zna-
czenie takze dla tych w Europie, ktérych bezpieczenstwo réwniez zalezy od takich zapew-
nien” (,,Frankfurter Rundschau” z 30 VIIl 1965).
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1965) i przeprowadzili rozmowy z kanclerzem Erhardem i przewodniczacym Banku
Blessingem na temat miedzynarodowej reformy walutowejl.

Wybory do Bundestagu6 nie wywotaty w Stanach Zjednoczonych szczegdlnego
zainteresowania. Zaréwno kota rzadowe, jak i amerykanska opinia publiczna
zdawata sobie sprawe, ze ewentualne nawet zwyciestwo SPD nie zmienia w ni-
czym uktadu wzajemnych stosunkéw z powodu réwniez proatlantyckich orientacji
zywionych przez socjaldemokratéw?7 Mimo to zwycigestwo partii Erharda przy-
jeto w Waszyngtonie z wyraznym zadowoleniem, gdyz gwarantowato ciggtosc
N polityce NRF. Potwierdzit to telegram gratulacyjny wystany przez prezydenta
Johnsona do kanclerza Erhardas.

Konieczno$¢ przebudowy struktury NATO — w zwigzku z opozycyjnym sta-
nowiskiem Francji de Gaulle’a9 wobec tej organizacji oraz dgzeniami poszczeg6l-
nych jej cztonkéw (szczeg6lnie NRF) do wzmocnienia swej pozycji w jej tonie —
Pyta przedmiotem obrad X1 dorocznej konferencji parlamentarzystow 15 krajow
WATO (4—9 X 1965 r.) w Nowym Jorku. Zakonhczyta sie ona podjeciem postano-
wienn dotyczacych koniecznos$ci dokonania reformy w tonie NATO, ktéra — jak
stwierdzano — znalazta sie w stanie kryzysu. Reformy powinny, wedtug opinii
Uczestnik6w konferencji, zmierza¢ do wzmocnienia NATO, mimo ze jednocze$nie
sPrzeciwiano sie dezintegracyjnej postawie Francji oraz wystepowano przeciwko
zytniej hegemonii w tej organizacji Stanéw Zjednoczonych 10. Wysuwanie w tym
Aresie przez USA pozycji NRF w zachodnim sojuszu oraz plany Waszyngtonu
dotyczace nuklearyzacji NRF spotykaty sie z powaznymi oporami pozostatych
eztonk6w NATO. Wyczekujgce stanowisko W. Brytanii w tej sprawie, ujawnione
Ustgpieniem min. Stewarta sugerujgcego, jakoby Zachdéd zamierzat zrezygnowac
z rozwiazania problemu nuklearnego w ramach NATO ", spotkato sie ze sprzeci-

5, Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 4 IX 1965.

« ' ,Pod wieloma wzgledami SPD jest bardziej demokratyczna anizeli socjalistyczna” (,,New
York Herald Tribune” z 21 IX 19(55).

7 ,Zasadnicza pozycja Niemiec zachodnich pozostaje taka sama jak poprzednio, a mozii-
We* ze jeszcze bardziej taka sama”. (,New York Herald Tribune” z 21 IX 1965).

* ,Serdecznie gratuluje w zwigzku z Panskim wielkim zwyciestwem. Licze na rychig
Oltazje ponownego spotkania sie, aby omoéwi¢ nasze wspélne zadania w zwigzku z wysitkami
Odejmowanymi dla utrzymania pokoju w Europie, dla zjednoczenia Niemiec i wzmocnienia
Wspoélnoty atlantyckiej” (,,Frankfurter Rundschau” z 22 IX 1965).

#Do tej pory Francja de Gaulle’a, mimo ze stata w opozycji wobec struktury NATO,

wysuneta wilasnej koncepcji jej zreorganizowania, co pogiebialo impas w stosunkach

rar>cja— USA. Rabek planéw reorganizacji sojuszu atlantyckiego uchylit periodyk francuski
”Pelitique ¢trangsre” (nr 3 z pazdziernika 1965 r.), wyrazajacy opinie ekspertéw francuskich
~ Sen. Andr$ Beaufre na czele, a zblizony w swej orientacji do czotowych politycznych két
ancji. ,Politigue etrangere” wysuneta mianowicie projekt powotania wewngtrz NATO
°eh wspoétzaleznych systeméw obrony. Jeden — glpbalny, ktéry obejmowatby kraje NATO
°raz Stany Zjednoczone w oparciu o koordynowanie wspoélnej strategii sojusznikéw. Drugi
system lokalny (europejski), ktéry obejmowatby wytacznie kraje europejskie, ewentualnie
Anglia, lecz bez USA. W przeciwienstwie do systemu pierwszego, 6w drugi zawieratby in-
tegracje dowddztw, jednak bez udzialu Niemiec zachodnich przy podejmowaniu decyzji
~ sPrawie uzycia broni atomowych. To wediug opinii autoréw artykutu zblizytoby Zachdd
krajow bloku wschodniego. Zgodnie z tym, Niemcy powinny by¢ zjednoczone. W zamian
~ednak uznaliby granice na Odrze i Nysie, zrezygnowaliby z broni jadrowych i wiaczyli sie
europejskiego systemu zbiorowego bezpieczenstwa.

0,Die Welt” z 11 X 1965. j

N Réwniez opinia amerykanska wyrazata swe powazne zastrzezenia co do projektu nu-
Qearyzacji NRF i zwigzanych z tym niebezpieczenstw. Walter Lippmann stwierdza w tym

resie: ,,Wyposazenie NRF w bron jadrowa byloby katastrofa, przekres$lajaca perspektywy
~dnoczenia Niemiec, t...] Jedynie szaleniec moégiby sobie wyobrazi¢, ze Stany Zjednoczone
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wem ko6t zachodnioniemieckich. Stanowisko Bonn podtrzymat podsekretarz stanu
G. Bali, przesytajac do zachodnioniemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
telegram, w ktérym zapewnit, ze ,zadanie NRF otrzymania prawa gtosu w nukle-
arnym planowaniu strategicznym jest nadal aktualne” 12 Podobne zapewnienia
o wiernoséci wobec Niemiec zachodnich i wspélnych celach obu krajéow deklarowat
czesto w tym okresie ambasador USA w NRF, George McGhee, wykazujac duza
aktywno$¢ polityczng na terenie Niemiec zachodnich 13

Polityka NRF zmierzajagca do uzyskania prawa wspétdecydowania w strategii
nuklearnej Zachodu przybrata w tym okresie na sile. Wyrazem tego byto nie-
ustepliwe zadanie kierowane pod adresem sojusznikéw z NATO, giéownie USA,
znajdujace solidarne poparcie rzecznikéw wszystkich partii zachodnioniemieckich-
Kampania prowadzona w tej sprawie narastata m. in. w zwigzku ze zblizajgcg sie
paryska sesjg komitetu dla konsultacji nuklearnych (komitet specjalny) oraz Rady
NATO. Takze zapowiadana juz niedaleka wizyta Erharda w Waszyngtonie miata
stanowi¢ — wedtug powszechnej opinii — zwrotny punkt w dotychczasowych
zabiegach NRF o zdobycie wspétudziatu w strategicznym planowaniu nuklearnym,
jesli juz nie prawa do ,fizycznego” posiadania broni atomowych. Oczekiwane
przemdéwienie Erharda po utworzeniu széstego rzadu w NRF zawierato passus
dotyczacy nuklearnych roszczen. Kanclerz NRF powiedziat m. in.:

,Rzad federalny uwaza, ze przystosowanie NATO do nowych wymogéw
politycznych i militarnych jest konieczne. Szczeg6lnie nalezy rozwigzaé¢ te pro-
blemy, ktéore wynikajg z faktu, ze obecnie niektérzy cztonkowie sojuszu dyspo-
nuja wtasng bronig nuklearna, inni za$ nie. Jednakze w obronie nuklearnej
muszg uczestniczy¢ sojusznicy stosownie do stopnia swego zagrozenia oraz |,
stopnia spoczywajacych na nich ciezaré6w. [...] Wielokrotnie o$wiadczaliSmy, ze ]
nie dagzymy do narodowej kontroli nad broniami jadrowymi. Ale nie powinno
sie nas trzymaé¢ z dala od jakiegokolwiek wuczestniczenia w broni nuklearnej
dlatego tylko, ze jesteSmy krajem podzielonym?” 14

Tymczasem zblizat sig termin posiedzenia komitetu specjalnego NATO, na
ktorym miano dyskutowaé¢ na temat wysunietego w maju 1965 r. (podczas sesji
ministrow obrony NATO w Paryzu) przez McNamare projektu utworzenia komi- [
tetu selekcyjnego; przewidywat on m: in. witgczenie do tego organu réwniez NRF
z prawem wspo6tudziatu w nuklearnym planowaniu. Przygrywka do bliskiego |
juz posiedzenia staty sie rewelacje opublikowane niejako w przededniu wspom- |
nianej sesji przez ,New York Times” i amerykanska agencje UPT'3 ktére —ma

walczy¢ beda w trzecie] wojnie Swiatowej, aby odzyska¢ Niemcy wschodnie i granice nie-
mieckie z roku 1937 (,,Newsweek” z 11 X 1965 r.)I ,Jest rzeczag prawdopodobna, ze zywig oni
nadzieje (Niemcy zachodnie — przyp. M. J.), iz #aczac sie z nami (Amerykanami — przyp-
M. J.)) w ramach specjalnych stosunkéw — ktédre obejmowatyby réwniez kwestie nuklearne — |
stworza swoistg pozycje przetargowa (something to trade off) na wypadek, gdy zasigda do
stotlu by negocjowaé¢ ze Zwiazkiem Radzieckim. [...] Uczciwa i zdrowg podstawg stosunkoéw
niemiecko-amerykanskich jest wzajemna otwarto$¢. Taka otwarto$¢ wymaga od nas uznania*
ze naréd, ktéry jest podzielony, nie moze posiada¢ dostepu (access) do broni jadrowej” (,,Nevr
York Herald Tribune” z 20 X 1965).

11, The Guardian” z 15 X 1965.

7 ,Pragnatbym obu stronom daé¢ wyraznie do zrozumienia, aby zaniechaty w przysztosci
wszelkich podejrzen i watpliwosci, ktére mogtyby wpitynaé¢ w jakikolwiek sposéb na nasze
wysitki podejmowane dla wspdlnych celéw” (,,Tagesspiegel” z 23 X 1965).

u ,,Bulletin des Presse- und Informationsamtes der Bundesregierung™ z 11 XI 1965.

5 Korespondent John Warren Finney opublikowat w ,,New York Times” z 22 X1 195 r-
informacje, wedtug ktérej od przeszto 6 lat samoloty i rakiety w NRF oraz w innych kra-
jach cztonkowskich NATO wyposazone sag w amerykanskie gtowice nuklearne, znajdujace si?
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Jak skomentowali zgodnie wszyscy obserwatorzy — miaty przygotowaé¢ grunt dla
Powziecia uchwat korzystnych dla polityki nuklearnej USA wobec NRF..W dniu
N X 1965 r. zebrali sie w Paryzu ministrowie obrony 10 krajéw atlantyckich
w celu przedyskutowania problemu konsultacji w dziedzinie nuklearnej. Zapro-
jektowany uprzednio przez McNamare komitet, ktéry poczatkowo miat sktadaé sie
z 4 wzglednie 5 cztonkéw, urést tymczasem do 10. Miat on zapewni¢ sojusznikom
nie dysponujgcym bronig atomowag — w tym przede wszystkim NRF — wigkszy
u<3ziat w ustalaniu polityki nuklearnej. W konferencji nie brata udziatu Francja,
opozycyjnie nastawiona wobec integracji nuklearnej w ramach NATO, oraz Nor-
wegia, Portugalia, Islandia i Luksemburg. Poniewaz liczba cztonkéw -zwiekszyta
SIS> zmieniono wiec nazwe z ,komitetu selekcyjnego” na ,komitet specjalny”.
Jednodniowe obrady pod przewodnictwem sekretarza generalnego NATO, Manlio
Arosio, przyniosty w rezultacie utworzenie trzech grup roboczychl6 Zadaniem
grupy pierwszej jest przestudiowanie probleméw komunikacji, tzn. ustalenie $rod-
kéw, ktére zapewnityby utrzymywanie kontaktéw miedzy zainteresowanymi rzada-
mi w razie wojny. Grupa druga jest odpowiedzialna za opracowanie zagadnienia
Wymiany informacji, tzn. przestudiowanie wszelkich $rodkéw doktadnego infor-
mowania zainteresowanych rzagdéw o sytuacji w momencie kryzysu wojennego,
prupa trzecia zajmuje sie¢ planowaniem nuklearnym, czyli ma ona z g6ry ustali¢
1 Uzgodni¢ z rzagdami sprzymierzonymi spos6b wykorzystania i uzycia broni
nuklearnych w sytuacjach, jakie moga zaistnie¢. Dla naszego opracowania wazne
Jest to, ze Niemiecka Republika Federalna zostata cztonkiem drugiej grupy, czyli
Wymiany informacji, ktéra uwaza sie za komorke kluczowga. Jednocze$nie NRF
moze réwniez uczestniczy¢ w grupie planowania nuklearnego. Wszystkie trzy
2espoty winny przedstawi¢ sprawozdania ze swoich prac na plenarnej sesji Rady
Ministrow NATO w Paryzu. Delegacja zachodnioniemiecka ztozyta po zakohczeniu
obrad oficjalng deklaracje, w ktérej wyrazita ,gtebokie zadowolenie z przebiegu
Posiedzenia” podkre$lajac, ze osiggniete wyniki wskazujg na ,mozliwo$¢ znale-
2ienia rozwigzania, ktore pozwolitoby mocarstwom nienuklearnym uczestniczyé
W planowaniu nuklearnym NATO”i7. Natomiast w kuluarach bornskich przyjeto
role przydzielong Niemcom zachodnim przy wspoétdziataniu w planowaniu nukle-
arnym mniej rados$nie uwazajagc, ze zadania zachodnioniemieckie nie zostaty
w peini zaspokojone. W podobnym tonie komentowata reakcje két NRF prasa
Schodnia ,8.

W zwigzku z niedalekg juz wizyta kanclerza NRF w Waszyngtonie rzad
konski zaczat omawia¢ na drodze dyplomatycznej zagadnienia, ktére miaty by¢
Przedmiotem rozmoéw Erharda i Johnsona. Jednocze$nie wszyscy zdawali sobie

p°d kontrolg amerykanska. Kilka dni po6zniej amerykanska agencja prasowa UPI opubliko-
wata relacje swego bonskiego korespondenta Brockforda, ktéra zawiera opis wizyty w jednej
z baz lotniczych na terytorium NRF, potwierdzajacy uprzednie informacje podane przez cy-
°wany wyzej ,,New York Times”.

A special Committee of defenSe ministers spawned three working subgroups: 1 — On
nUclear contingency planning to make sure everybody ‘'speaks the same language’ on strategy.
2 On pooling intelligence data to get accurate, mutually agreed assessments of the Soviet
bloc’s capabilities and intentions. 3 — On establishing modern Communications to insure
raPid interallied consultation in a crisis. (,New York Times” z 29 XI 1965).

7 ,,Die Welt” z 29 X1 1965.

B Niemcy powrécili dzisiaj do Bonn skarzac sie, ze zostali wyprowadzeni w pole przez
;Woich sojusznikéw podczas spotkania ministréw obrony NATO. Stad kazdy — w zwigzku
z Walo entuzjastycznym przyjeciem, z jakim spotkaty sie zadania Niemcéw dotyczace wiek-
Szego nuklearnego udzialu w aliansie *— witgcznie z Niemcami robi dobrg ming przy ziej
@®@rze (,New York Times” z 29 XI 1965).
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sprawe, ze jedynie prezydent amerykanski moze zadecydowaé w kwestii prz>"
znania rzgdowi boAskiemu wiekszych uprawniefn w zakresie spraw nuklearnych-
Pod koniec listopada udat sie do Waszyngtonu, w celu przeprowadzenia sondazu
i pierwszych wstepnych rozméw, aktualny ambasador NRF przy ONZ, Swidbert
Schnippenkoetter; dyskutowat on z wyzszymi urzednikami departamentu stanu
i obro.ny. Ze strony amerykanskiej podobng dziatalno$¢ rozwijat w Bonn amba-
sador USA w NRF, McGhee, oraz podsekretarz stanu w departamencie stanu m—
Leddy19 W dniu 30 X 1965 r. wyruszyt w 10-dniowag podréz do USA specjalny
petnomocnik Erharda dla omdwienia wizyty kanclerza, Kurt Birrenbach (poset
z ramienia CDU), wytrawny negocjator, posiadajgcy bliskie kontakty ze sferami
przemystowo-handlowymi USA20. W nastepstwie jego rozméw w Waszyngtonie —
prowadzonych m. in. z Ruskiem i Ballem — pojawity sie sugestie i spekulacje
obserwatoréow, ze Niemcy zachodnie bedag poszukiwaty ,fizycznego” rozwigzania
problemu nuklearnego. Przewidywano, ze Erhard Zzada¢ bedzie swego rodzaju
.prawa wspdtposiadania” pewnych strategicznych broni atomowych, dzieki czemu
jego ,wspoétgtos” brzmiatby bardziej decydujaco anizeli to ma miejsce we wspom-
nianych juz grupach konsultacyjnych2l Opinia k6t waszyngtonskich odnos$nie do
stanowiska USA wobec zgdan zachodnioniemieckich byta w tym okresie bardzo
sceptyczna i sprowadzata sie wtasciwie do przypuszczenia, ze to raczej prez.
Johnson ,zada¢ bedzie jakich$ konkretnych propozycji ze strony NRF”*“, podtrzy-
mujac wyrazane stale przez Erharda sugestie, ze ,cztonkowie NATO winni party-
cypowaé¢ w nuklearnej obronie zgodnie z ich zagrozeniem i ponoszonymi ciezarami
obronnymi” 2i. Tymczasem jednak pierwszy termin wizyty Erharda w Waszyngto-
nie zostat przesuniety w zwigzku z operacjg, ktoérej poddat sie prez. Johnson.

W tej sytuacji zblizajgca sie okresowa (dwa razy w roku) sesja Rady NATO
stata pod nieszczeg6lnymi auspicjami. Wiadomo byto powszechnie, ze przedmiotem
obrad nie beda zasadnicze problemy nuklearne, poza sprawami organizacyjnymi-
Ponurym cieniem zawista nad zblizajagca sie sesjg permanentna, negatywna postawa
Francji wobec projektu zintegrowania sit nuklearnych w ramach Paktu Pé6tnocno-
atlantyckiego, ze szczegélnie nieprzychylnym nastawieniem do problemu nukleary-
zacji NRF24 Rowniez stanowisko W. Brytanii nie byto w petni wyjasnione. W An-
glii bowiem nadal odzywaty sie gtosy popierajace brytyjskg koncepcje Atlantyckich
sit Nuklearnych (ASN). Wszakze zdawano sobie sprawe, ze przed wizytg brytyj-
skiego min. Stewarta w W aszyngtonie i zachodnioniemieckiego ministra Schroedera
w Londynie, realizacja dalszego etapu spraw nuklearnych nie ruszy z miejscass.
W reszcie powaznym jezyczkiem u wagi catej ztozonej problematyki w tonie NATO
byta postawa Zwigzku Radzieckiego, ktéry ustami min. Gromyki ,ostrzegt w spo-
s6b jednoznaczny, ze sojusz atlantycki musi zrezygnowa¢ z kazdej mys$li dzielenia

18, Tagesspiegel” z 27 X 1965.

»Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 29 X 1965. Birrenbach w poczatkach roku 1965 pro-
wadzi! z pozytywnym wynikiem rozmowy w lzraelu w celu nawigzania dyplomatycznych sto-
sunkéw z NRF.

1 Neue Ztircher Zeitung” z 12 XI 1965.

« ,,Die Welt” z 11 XI 1965.

13, The Guardian” z 11 XI 1965.

I* Co dotyczy zachodnioniemieckich pragnien (nuklearnych), to nadal podtrzymuje sie
w Paryzu, ze winno sie wybra¢ miedzy odprezeniem prowadzacym do zjednoczenia a na-
wrotem do zimnej wojny. [...) Zmilitaryzowanie NRF widziane jest obecnie w Paryzu jako
jedyny do pomyslenia casus belll co stanowi bardzo interesujaca definicje europejskiego bez-
pieczenstwa”’ (,,Tat” z 2 XII 1965).

“ ,Neue Ziircher Zeitung” z 14 XIl1 1965.

Przeglad Zachodni, nr 2, 1966 Instytut Zachod



Przeglady i komentarze 377

broni nuklearnych z Niemcami zachodnimi, jezeli ma doj$s¢ do jakiegokolwiek po-
rozumienia Wschéd—Zachoéd, ktéreby doprowadzito do rozbrojenia”

W dniach 14—16 XII 1965 r. odbyta sie w Paryzu trzydniowa sesja Rady
.ATO, w ktoérej wzieli udziat ministrowie spraw zagranicznych, wojskowych
1skarbu 15 panstw — cztonkéw Paktu Po6inocnoatlantyckiego. W przededniu sesji

uczestnicy odbyli szereg spotkan przygotowawczych i sondazowych, przy czym
rzecza wiadomga byto, ze w programie odtagd znajda sie problemy Rodezji, Wiet-
namu oraz mniej wazne zagadnienia sojuszu zachodniego. Pewne bylo réwniez,
Ze na wokande nie wejda sprawy reformy NATO, m. in. z powodu zblizajgcych sie
Ayboréw we Francji. Takze nie wchodzity w gre problemy Wielostronnych Sit
-'luklearnych i jedynie kwestie organizacyjne strategii nuklearnej miaty sta¢ sie
Przedmiotem dyskusji27. Obrady byly — jak zwykle — tajne.

Sesje Rady NATO otworzyt kanadyjski minister spraw zagranicznych —
Martin, po ktéorym gtos zabrat sekretarz stanu — Rusk, ktéry w swym przemo-
wieniu podniést przede wszystkim problem Wietnamu2S Nastepnie gtos zabrat
Amister Schroeder, starajac sie wykaza¢ agresywny nurt w polityce ZSRR wobec
WRF, przy czym twierdzit, ze Zwigzkowi Radzieckiemu zalezy na utrzymaniu
j<itus quo w NRD i w Berlinie. Z kolei podkres$lit, ze Niemcy zachodnie nie
2Wajg dla siebie zadnego prawa do narodowego decydowania bronig atomowg
1zajmg negatywne stanowisko wobec wysuwanego przez ZSRR projektu dotycza-
cego ograniczenia broni jadrowych. W wystagpieniu tym nie zabrakto ostrych
akcentéw dotyczacych zwigzku miedzy aktualnym podziatem Europy a przyczy-
nami napiecia 29.
pesja Rady NATO na odcinku' spraw nuklearnych zajmowata sie pracami ko-
mitetu specjalnego i- utworzonych trzech grup konsultacyjnych w zakresie plano-
wania. Dyskutowano zagadnienia zwigzane z pracami tych grup i ich organizacja
°raz statusem w ramach NATO30 Wydany na zakonczenie sesji komunikat za-
biera problematyke bedacg przedmiotem obrad. W poszczeg6lnych grupach dysku-
owano m. in. zagadnienia Europy 8, Wietnamu, rozbrojenia, komitetu specjalnego
nATo i Cypru.

7 _New York Times” z 10 XII 1965.

,»,Podczas sesji omawiany jedynie bedzie problem nuklearnej organizacji, a mianowicie
sPrawozdanie przewodniczacego Brosio na temat pracy specjalnego komitetu NATO, ktory

radowa! w dn. 27 X1 195 r. i powotat trzy podkomitety (grupy) dla zrealizowania zapro-
ponowanego uprzednio (w maju br.) projektu McNamary dotyczgcego komitetu selektywnego”
(..Neue Ztircher Zeitung” z 14 X1l 1965). ,

..Rusk zazadat podczas konferencji od sojusznikéw poparcia dla wysitkéw USA podej-
mowanych w Wietnamie. Komunistyczny sukces w Potudniowej Azji, prowadzitby do dalszych
‘n'fjatyw komunistycznych w innych cze$ciach $wiata. Dlatego jest mozliwe, ze los NATO

Zstrzygnie sig w zaleznos$ci od wynikéw prowadzonej walki na tak odlegtym terenie jak
tetnam” (,,stuttgarter Zeitung” z 15 XII 1965).

" ,Podziat Europy pozostaje przyczyng napiecia. SchrOder dodat jednak, ze na dtuzszg
ete zywi przekonanie, iz pewnego dnia dojdzie do pogodzenia si¢ miedzy Niemcami a Ro-
anami. Niemcy jednak sg na to skazani, ze sojusznicy pomoga wspdlnie odeprze¢ podejrze-

~a kierowane pod adresem Niemieckiej Republiki Federalnej” (,,Neue Ztircher Zeitung”
16 X1 1965).
D ~Walka o kwestie, czy powotane przez komitet specjalny trzy grupy robocze majg
®0siada¢ charakter organéw statych albo tez po pewnym okreslonym czasie maja zakonczy¢
dziatalno$¢ i ustapi¢ ze sceny, pozostatlo chwilowo nierozstrzygniete” (,Neue Ziircher
eitung” z 18 XII 1965).

= ,Rada stwierdzita z ubolewaniem, Zze przy podejmowaniu stararn dla skonczenia z po-
~atem Niemiec nie uzyskano zadnego postepu. Kierowane pod adresem Niemieckiej Repu-
'ki Federalnej napasci nie utatwiajg rozwigzania w zadnej mierze. Rada odrzucita oskarze-
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Oczekiwana wizyta kanclerza Erharda w Waszyngtonie stata si¢ wreszcie
faktem. Jak bowiem stwierdzit ,Der Spiegel” z dn. 15 XII 1965 r.: ,Trzykrotnie
trzeba byto odracza¢ podréz: wpierw z powodu operacji prezydenta USA, z kole'
z powodu ztej sytuacji finansowej NRF i w konAcu z powodu grypy kanclerza”-
Dodajmy, ze Erhard pragnat zapewne udaé¢ sie do USA po zakonczeniu sesji
NATO w Paryzu, wizycie min. Stewarta w Moskwie i po zapoznaniu sie z rezul-
tatami wyboréw prezydenckich we Francji. W dwudniowej (19—21 XII 1965 r.)
wizycie Erharda wzigt udziat G. Schroeder, min. obrony Kai Uwe von Hassel
i kilku wyzszych urzednikéw ministerialnych3 Celem jej byto przede wszystkim
wtaczenie Niemieckiej Republiki Federalnej do grona panstw, ktére decydowaty
o strategii nuklearnej Zachodu, przy czym delegacja zachodnioniemiecka spodzie-
wata sie, ze prez. Johnson udzieli Niemcom pewnego ,fizycznego” prawa dyspono-
wania broniami atomowymi. Przyjecie kancl. Erharda przekroczyto wszelki®
granice normalnego protokotu dyplomatycznego i odbywato sie w wyjatkowo ser-
decznej atmosferze3. Dwukrotnie konferowat prez. Johnson z Erhardem w Biatym
Domu, podczas gdy towarzyszacy kanclerzowi ministrowie (G. Schroeder i von
Hassel) prowadzili rozmowy ze swymi amerykanskimi kolegami (Rusk, McNamara)-
Ogtoszony na zakoriczenie rozméw wspdlny obszerny komunikat, zawiera m. in-
passus traktujacy o problemie nuklearnym w odniesieniu do Bonn. Brzmi on

,Prezydent podkres$lit mocno, ze sita odstraszeniowa sojuszu okazata si?
catkowicie skuteczna i nadal bedzie modernizowana oraz wyrazit poglad, ze
moga by¢ wypracowane uktady, aby tym cztonkom sojuszu, ktérzy nie posia-
dajg broni nuklearnych, zapewni¢ pewien odpowiedni udziat (appropriate share)
w nuklearnej obronie” 34

Komunikat, obok probleméw nuklearnych, poruszat kwestie nonproliferacji

nia i podkreslita ponownie, ze sprawiedliwe i pokojowe rozwigzanie problemu niemieckiego
moze byé osiggniete na zasadzie prawa do samostanowienia. W zwigzku z tym Rada po-
twierdzita, ze rzad Niemieckiej Republiki Federalnej Jest jedynym wolnym i na zasadacli
prawnych utworzonym rzadem niemieckim 1 na skutek tego posiada prawo przemawiania
w imieniu Niemiec w miedzynarodowych sprawach dotyczacych Niemiec. Co sie tyczy Ber-
lina, to sojusz stoi na stanowisku oswiadczenia z dn. 18 XII 1965 r. (,Neue ZUrcher Zeitung"
z 18 XII 1965).

” Ponadto w skiad delegacji wchodzili: Karl Carstens — podsekretarz stanu w min. spr-
zagr.; Karl Hase — federalny rzecznik prasowy; Karl Knappstein — ambasador NRF w USA
Franz Krapf — dyrektor ministerialny w min.spr.zagr.; Karl Hohmann — z urzedu kancler
skiego; Helmut Knieper — z ministerstwa obrony; Osterheld — kier. referatu w urzedzie
kanclerskim (,,Handelsblatt z 22 XII 1965).

» ,Stuttgarter Zeitung” z 23 XII 1965 r. w artykule pt. Die Lehre von Washington pisze
m. in.: ,,Ciepte przyjecie kanclerza musi zaszokowa¢. Lecz tak zwykle bywa, gdy przyjmuje
sie goscia, ktéry stat sie w pewnym stopniu niewygodny. Dawniej — za Adenauera — roz-
mawiano ze soba bez ogrédek. Obecnie — za Erharda — $piewano pie$ni wigilijne i podkre-
$lano wzajemng wiernos$¢. Lecz to wszystko nie moze zwie$¢. Kanclerz tyle wywioézt, ii®
przywiozt”.

s* ,,Die Welt” z 23 XII 195. ,W trakcie odbytej konferencji prasowej w Bialym DomU
padto pytanie, jak wtasciwie nalezy rozumie¢ zwrot ‘pewien, odpowiedni udziat?’ Podczas gdy
federalny szef prasowy von Hase dat dobitnie do zrozumienia, ze nalezy do tego ‘fizyczne
wspdtposiadanie’, to szef prasowy Biatego Domu, Bill Moyers, pomingt pytanie milczeniem”
(-»Christ und Welt” z 31 XII 1965). ,,Prezydent Johnson podkreslit, ze potega militarna USA
wystarcza, by stawi¢ czola grozbie, a jednocze$nie zrozumial pragnienie Niemiec Federal-
nych odgrywania odpowiedniej (appropri$) roli we wspo6lnej obronie” (,Le Monde” z 24 XII
1965). ,,[...] NRF oraz inni‘zainteresowani partnerzy otrzymajg odpowiednig role na odcinku
nuklearnej obrony” (,The Guardian” z 23 XII 1965).
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broni atomowych35, sprawy wspoétpracy miedzy obu krajami w zakresie badan
Przestrzeni kosmicznej, problem zjednoczenia Niemiec® i Berlina, zagadnienia
zwigzane z integracjg zachodnioeuropejska i ,rundg Kennedy’ego”, dalej problem
W ietnamu37, pomocy dla krajow gospodarczo rozwijajacych sie oraz problemy
finansowe. W zakresie tych ostatnich warto uzupetni¢, ze komunikat nie wymienia
dodatkowej kwoty 400 min DM, ktére Erhard zobowigzat si¢ przekaza¢ rzadowi
amerykanskiemu w zwigzku z zakupem amerykanskiego sprzetu wojskowego dla
Bundeswehry w. Charakterystyczne, ze komunikat przemilcza lansowany od Kkilku
lat projekt Wielostronnych Sit Nuklearnych (W SN)39.

W $réd innych spraw, ktére w omawianym przez nas okresie wchodzg w zakres
stosunk6w zachodnioniemiecko-amerykanskich, wymieni¢ nalezy zagadnienia mili-
tarnej wspoétpracy. Zakohczono mianowicie rozmowy na temat wspdlnego kon-
struowania mys$liwca-bombowca pionowego startu (zasieg 750 km, moze przenosic
bomby atomowe), ktéry ma byé budowany przez grupe firm obu krajow40. Waz-
nym wydarzeniem jest tez przeniesienie szkoty stuzb rakietowo-lotniczych z Akwiz-
granu do Fort Bliss (stan Arizona) w ramach realizowanego uktadu o wspotpracy
na odcinku wojskowym, podpisanym przez von Hassela i McNamare w listopa-
dzie 1964 r.4 Sfinalizowano takze rozmowy miedzy NRF a USA w sprawie kon-
struowania tzw. czolgu przysztosci, ktéry ma by¢é wyposazony w specjalne pociski
typu rakietowego42 Wreszcie jeden z dobrze zwykle poinformowanych w dziedzi-
nie militarnej periodykéw francuskich podat wiadomoéé, wedtug ktérej komisja
niemiecko-amerykanska z siedzibg w NRF ustalita, ze sita liczebna Bundeswehry
Powinna wzrosngé¢ w ciagu najblizszego 10-lecia z 12 do 30 dywizji; majg one by¢
Wyposazone m. in. w wspomniany wyzej ,cztog przysztosci” 43

15 ,,Reprezentowali oni stanowisko (Johnson i Erhard — przyp. M. J.), ze nuklearne ukta-
dy Wewnatrz NATO nie uosabiajg dalszego uprzystepniania broni atomowych i w rzeczywi-
stosci maja sie do tego przyczyni¢, aby zapobiec rozpowszechnianiu broni atomowej” (,,Die
‘Welt” z 23 X1 1965)."

' ,Potwierdzili swe mocne postanowienie wykorzystania wszystkich mozliwosci, aby tak
Szybko, jak jest to mozliwe, osiggna¢ wspoélny cel pokojowego zjednoczenia Niemiec na za-
sadzie samostanowienia” (,Die Welt” z 23 XII 1965).

5 [prez. Johnson] podniést wkiad Niemieckiej Republiki Federalnej w walce o odparcie
komunistycznej agresji w Potudniowym Wietnamie. Kanclerz zadeklarowal zdecydowanie
swego rzadu dalszego poparcia sprawy wolnoséci” (,Die Welt” z 23 XII 1965). ,Erhard przy-
rzekt moralne, finansowe, i gospodarcze poparcie dla polityki wietnamskiej rzadu Stanéw
Zjednoczonych” (,Handelsblatt™ z 22 XIl 1965 r.). ,,Lecz stowo Ameryki jest podobnie pewne
W odniesieniu do Wietnamu, jak i w odniesieniu do Berlina. Zjednoczenie Niemiec w pokoju
i wolnosci jest gtdwnym celem” (stowa prez. Johnsona wypowiedziane podczas wnoszonego
toastu — wg ,,Le Monde” z 22 XII 1965).

' Kwota 400 min DM stanowi dodatkowy aport rzadu NRF tytutem kompensaty za sta-
cjonowanie wojsk amerykanskich w NRF, mimo ze formalnie przeznaczona jest na zakup
broni, ktérego Bundeswehra nie umiescita jeszcze w swoich planach. Dodajmy, ze kwota

nie wchodzi w ogélng pule zakupéw zbrojeniowych, roztozong na dwa lata (od czerwca
1965 — czerwca 1967 r.), ustalong w wysokosci 54 mld DM (,,Stuttgarter Zeitung” z 24—25
XH 1965). |

1 ,Pie¢ lat liczacy projekt WSN zmart. Pogrzebany zostal we wspélnym komunikacie
zawierajgcym 1000 stow, wydanym na zakonczenie dwudniowych rozméw Johnson—Erhard [...]
Obie strony zgodzily sie, aby rozmawia¢ na temat bonskich pragnien uzyskania ‘odpowied-
niej’ (appropriate) roli w zachodniej obronie nuklearnej, bez podania, jak owa rola ma wy-
Slada¢. [...) Tak wiec dana zostata Waszyngtonowi okazja dla zarzadzenia pauzy w zakresie
Probleméw NATO” (,New York Timse” z 26 XII 1965).

4" ,Neue Ztircher Zeitung"™ z 25 VIII 1965

“ ,Tagesspiegel” z 6 IX 1965.

2 ,Stuttgarter Zeitung” z 24 1X 1965.

“ ,La Tribune des Nations” z S X 1965.

10 Przeglad Zachodni . .
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Podsumowujac og6lnie zagadnienie ksztattowania sie stosunkéw zachodnionie-
miecko-amerykanskich na przestrzeni drugiego pdtrocza 1965 r., trzeba stwierdzi¢,
ze w okresie tym dominowat problem przekroczenia przez Niemiecka Republike
Federalng progu nuklearnego i uzyskania juz nie tylko udziatu w strategii nuklear-
nej Zachodu, lecz mozliwosci dostepu do arsenatu atomowego. O ile pierwsze
zamierzenie zostato cze$ciowo zrealizowane przez wtaczenie Niemiec zachodnich
do jednej z grup komitetu specjalnego NATO, o tyle drugie, dotyczace tzw. fizycz-
nego wspotdziatania, nie zostato przez rzad bonski zrealizowane. Jest oczywiste,
ze przetargi NRF i USA z pozostatymi partnerami NATO o stworzenie przyjaz-
nego klimatu dla nuklearnych aspiracji Bonn nie przebiegaty w petnej harmonii.
Przede wszystkim natrafiaty na zdecydowany opér Francji de Gaulle’a44, na nie-
zdecydowang postawe W. Brytanii oraz na sprzeciwy okazywane réwniez przez in-
nych cztonkéw NATO. W4r6d tych ostatnich coraz bardziej znajdowat pozytywny
oddzwiek projekt o nonproliferacji broni atomowych, tak mocno i jasno stawiany
podczas konferencji rozbrojeniowej w Genewie. Dodajmy, ze mimo odmiennego
stanowiska szeregu-przedstawicieli Zachodu, a szczegélnie Stanéw Zjednoczonych,
coraz bardziej stawato sie zrozumiate, ze udostepnienie broni nuklearnych przez
mocarstwa zachodnie panstwom trzecim — a szczeg6lnie Niemcom zachodnim
poprzez Waszyngton — kolidowatoby jak najbardziej zywotnie z projektem
uktadu o nierozpowszechnianiu broni atomowych. Dazenia Niemiec do posiadania
broni nuklearnych ujawniaty sie w tym okresie na fali narastajgcego dalej nacjo-
nalizmu w NRF45 ktory problem nuklearyzacji wigzat w sposéb jawny z pozycja
gospodarczg NRF ze specjalnym podkre$leniem wktadu militarnego w tzw. obrone
Zachodu oraz z problemem berlinskim i wietnamskim40. Opinia publiczna catego
Swiata zdawata sobie sprawe z niebezpieczenstwa wynikajagcego z dalszego uzbra-
jania Niemiec zachodnich, szczeg6lnie nuklearnego47; tym bardziej ze dotychcza-
sowy potencjat militarny stwarza wystarczajgcg grozbe dla pokoju Swiatowego.

“ Stwierdzi! to jednoczes$nie ,,New York Times"™ z 24 XIlI 195 piérem swego korespon-
denta, Sulzbergera, ktéry napisat: ,,Paris maintains: Bonn should endorse the Oder-Neisse
and renounce all claims to dlrect participation in military atomics”.

B Sformutowanie Paul-Henri Spaaka w artykule opublikowanym w ,Foreign Affairs"
i cytowanym przez ,,New York Times” z 14 IX 195 r.: ,Jezeli nacjonalizm francuski jest
dla mnie czym$ niefortunnym, to nacjonalizm w Niemczech zachodnich — jedynym kraju,
ktéry posiada do tej pory problemy graniczne — uderza we mnie jak nieszcze$cie”.

* Brytyjski ,, Times” z 22 XIlI 1965 w swym komentarzu: ,lstniejg tu (w Waszyngtonie)
sugestie odnos$nie do aspiracji NRF, ze podobnie jak wojna w Korei doprowadzita do uzbro-
jenia Niemiec zachodnich, podobnie i wzrastajagce zaangazowanie sie USA w Wietnamie moze
przyczyni¢ sie do dalszego wzmocnienia sity militarnej NRF; tym razem na odcinku nukle-
arnym®.

" Walter Lippmann w artykule pt. Die Deutschen aus Misstrauen zum Narren gehalten.
opublikowanym w ,Der Spiegel” z 15 XIlI 1965 pisze nastgpujgco: , Najlepszy sposéb na wy-
leczenie tego niemieckiego kompleksu zmniejszonej wartosci Jest wyttumaczy¢ im, dlaczego
ani Anglia, ani Francja nie moga sta¢ sie prawdziwymi, niezaleznymi mocarstwami atomo-
wymi. Powéd lezy w tym, ze Ameryka dysponuje co najmniej ponad 90 procentami poten-
cjatu atomowego Zachodu. Dlatego niemozliwe jest dla kazdego innego cztonka sojuszu staé
sie niezalezng potega nuklearng. Nie dlatego, poniewaz nasz kraj Jest lepszy od drugiego
kraju, lecz z tytutu naszej przewagi zaden z naszych sojusznikéw nie odwazy sie samemu po-
wzigé ostatecznej decyzji, czy potencjat nuklearny ma by¢ zastosowany czy nie. [.. -1 Ani
Paryz, ani Londyn nie bylyby w stanie sprzeciwi¢ sie decyzji Ameryki zastosowania broni
atomowych. Podobnie ani Paryz, ani Londyn nie moégitby nas zmusi¢ do prowadzenia wojny
atomowej, gdybysmy tego nie chcieli. Nie moze istnie¢ wewnatrz sojuszu zachodniego zadne
inne niezalezne mocarstwo atomowe, poniewaz nie ma zadnego mocarstwa atomowego, ktore
bytoby réwne Stanom Zjednoczonym™.
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Stad gtos Zwigzku Radzieckiego oraz-krajow obozu socjalistycznego w powaznej
mierze wptywat na ksztattowanie sie opinii o niebezpieczenstwie wynikajgcym
z dalszego wzmacniania i eksponowania roli Niemiec zachodnich.

Marian Jaskowski

ROZBIEZNOSCI FRANCJA — NRF

Zawarty w styczniu 1963 r. miedzy Niemiecka Republika Federalng a Repu-
blikag Francuska traktat o wspdtpracy niemiecko-francuskiejl odzwierciedlat
w peini stosunki miedzy obydwoma panstwami wtasciwie tylko w ciggu 1963 r.
Z .chwilg ustapienia w koncu tegoz roku K. Adenauera ze stanowiska kanclerza
NRF i objecia kierownictwa rzadu federalnego przez L. Erharda zaczety sie stop-
niowo ujawnia¢ réznice pogladéw miedzy sygnatariuszami uktadu. Zachodzace
zmiany w stosunkach francusko-niemieckich szty w parze z pogarszaniem sig
relacji francusko-amerykanskich, co wynikato z dgzenia Francji do zmniejszenia
hegemonialnej rOli USA w zachodniej Europie. Totez juz na pierwszym zjezdzie

ktoremu Adenauer przewodniczyt po ustapieniu ze stanowiska kanclerza,
w marcu 1964 r. uznat on za konieczne broni¢ uktadu jako ,jednego z najwaz-
niejszych wydarzen okresu powojennego”; wyrazit tez woéwczas zdumienie, dlaczego
»w pewnych kotach amerykarnskich” uwaza si¢ uktad jako skierowany przeciwko
USA2 W wystapieniach publicznych czotowych przedstawicieli pierwszego gabi-
netu Erharda nie pomijano co prawda okazji do przypomnienia o istnieniu uktadu,
Przede wszystkim jednak ktadziono nacisk na podkres$lenie wiezéw taczacych NRF
z USA.

Ochtodzenie stosunkdéw miedzy Paryzem a Bonn przyjeto w ciggu 1965 r.
charakter kryzysowy. Zarysowaty sie juz wyraznie réznice pogladéw wobec wielu
aktualnych probleméw polityki miedzynarodowej. Jedno z gtéwnych Zrédet tych
réznic wynikato z coraz jawniejszej opozycji Francji wobec polityki USA zaréwno
w Europie (NATO), jak i na Dalekim Wschodzie (Wietnam), podczas gdy zaréwno rzad
jak i partie Republiki Federalnej z wzrastajagcym naciskiem podkres$laty role USA
jako gtéwnego gwaranta bezpieczeristwa Niemiec8 Na przeciwstawnych sobie po-
rcjach znalazty sie Francja i NRF w sprawie utworzenia tzw. Wielostronnych
sit Nuklearnych (WSN), wobec ktérych Francja nigdy nie taita swego sprzeciwu,
Sdy natomiast NRF widzi w nich ,réwno$¢ uprawnied cztonkéw sojuszu atlan-
tyckiego” w decydowaniu o zastosowaniu broni nuklearnej. Na stanowisko Niemiec
Zachodnich wobec Francji nie pozostawaty bez wpltywu coraz uporczywiej lanso-
wane przez Paryz pogtoski, ze Francja nosi sie z zamiarem zazadania catkowitej
2miany struktury sojuszu atlantyckiego, gdy w r. 1969 uptynie termin waznosci
tego uktadu, zawartego w 1949 r.4

1Tekst traktatu patrz: ,,Przeglad Zachodni” nr 1/1963, ss. 90—92.

1Patrz: F. Mledzinski, XIlI zjazd CDU w Hanowerze. ,,Przeglad Zachodni” nr 2/1934,
s- 376 i n.

1Erhard w deklaracji rzadowej w Bundestagu z 10 XI 1965: ,,Europa nie moze uchronic

Sw°j wolno$ci bez Ameryki”.
‘W. Morawiecki, Organizacje miedzynarodowe. PWN, Warszawa 1965, ss. 380—S89.
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