Oceny 1 omodwienia
NOWE PUBLIKACJE O NIEMIECKIEJ OPOZYCJI ANTYHITLEROWSKIEJ

Europaische Publikation — to tytut serii ambitnych w zalozeniu wydawnictw
zachodnioniemieckich poswieconych najwazniejszym wydarzeniom historycznym
ostatniego okresu dziejow. W 1956 r. wydano w ramach tego cyklu pokazny tom
zbiorowy pt. Die Vollmacht des Gewissensi, zawierajagcy oprocz artykutéw biblio-
grafie wydanych do 1955 r. publikacji poswieconych niemieckiemu ruchowi anty-
hitlerowskiemu.

Tom otwiera obszerna dyskusja pod nazwa Deutsche Gesprdche iiber das Recht
zum Widerstand, w ktorej wzieto udzial- kilku wybitnych historykéw, prawnikéw
oraz wojskowych NRF. Zastanawiano sie w niej nad pojeciem zdrady stanu, pra-
wem do opozycji, jednoznacznym ze ztamaniem przysiegi wiernosci, ktéra zotnie-
rzom nakazuje bezwzgledne postuszenstwo wobec przetozonych. Dyskusja odtwo-
rzona w ksigzce poruszyta wiec wiele trudnych i niewatpliwie drazliwych zagad-
nien, ale trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze stuzy¢ ona ma bardziej tym, ktéorzy —
powotujac sie na obowigzek postuszenstwa czy inne nakazy — nie sprzeciwiali
sie ztu niz tym, ktorzy odwaznie porzucili zaktamane normy faszystowskiego pan-
stwa i zdecydowali sie na opozycje wobec dyktatora. Dyskusja ta jest dzi§ doku-
mentem przedstawiajgcym stan umystow zachodnioniemieckiego spoteczenstwa
w 1955 r.

Wartosciowymi fragmentami ksigzki sg dzi$ jeszcze, w zasadzie, dwa jej roz-
dziaty dotyczace $cisle historii: H. Krausnicka, Vorgeschichte und Beginn des
militdrischen Widerstandes gegen Hitler (ss. 175—380) i K. Sendtnera, Die
deutsche Militaropposition im ersten Kriegsjahr (ss. 381—523). Oba te obszerne ar-
tykuty opracowane zostaty b. starannie w oparciu o istniejgcg baze materiatowa.
Krausnick od poczatkéw Republiki Weimarskiej $ledzi stosunek Reichswehry do
rzadu oraz do Hitlera, gdy ten zdobywat sobie w spoteczenstwie niemieckim coraz
wieksze wpltywy. Ta cze$¢ artykutu wymagataby moze wiecej krytycyzmu w oce-
nie roli Reichswehry, niz tu zademonstrowat autor, ale cato$¢ nalezy oceni¢ pozy-
tywnie i zaznaczy¢, ze mimo uptywu czasu praca jest dzi$ jeszcze cenna.

Troche trudniejsze zadanie miat Sendtner, gdyz okres poczatkowy Il wojny
jest skomplikowany, bardziej niz okres dwudziestolecia miedzywojennego, a spo-
§rod ogromu materiatu archiwalnego trudniej wybra¢ dokumenty $wiadczace, iz
opozycja wojskowa juz wtedy rzeczywiscie dziatata. W rezultacie, autor skupi!
swojg uwage na sylwetce Haidera, ktory cieszyt sie duzym uznaniem usunietego
w 1938 r. od wpltywdédw Ludwiga Becka. Haider miat wiele dobrej woli, ale nie
mogt juz w tym okresie poszczyci¢ sie wiekszymi wynikami. Omowienie sylwetki
Canarisa mozna byto pomina¢, albo nalezalo zdecydowa sie na rzeczowa, a wiec
surowg ocene, na jaka posta¢ ta zastuguje. Nasuwa sie zarzut, ze autor zbyt czesto
ogranicza sie do domystow, przypuszczen i niepetnych prawd.

1 Vollmacht des Gewissens. Verlag Hermann Rinn, Miinchen 1956, 572 ss. Trzecie wydani
ukazato sie w 1990 r. w wydawnictwie A. Metzner.
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Do omdwionych wyzej artykutdw nawigzujg stusznie studia zawarte w tomie
drugim serii, wydanym dopiero po dziesieciu latach, a wiec w 1965 r.2 Prawie
Potowe tomu pierwszego wypetnita akademicka dyskusja a nie materiat historycz-
ny. Teraz z kolei wiekszo$¢ miejsca zajmuje tto historyczne, a sprawy wymie-
nione w tytule obejmujg zaledwie dwiescie stron druku. Jest to fakt zapewne
Przykry dla redaktorow Europaische Publikation, ktérzy,nie bardzo chyba wie-
dza, z jakich pozycji podja¢ polemike z witadzami Bundeswehry. Materiat zgro-
madzony w ksigzce jest zenujaco ubogi i wystepuje ogromna dysproporcja miedzy
°Pisem zwyciestw hitlerowskiego oreza w poczatkowym okresie wojny a skromng
opozycjag. Taka byta niestety rzeczywisto$¢ i wysitek redakcji, by te dysproporcje
zatrze¢, nie udat sie zupetnie.

Obszerny ten tom otwiera studium R. Bogatscha, omawiajace problemy
Polityczne i wojskowe po kampanii francuskiej. Oparte jest ono na bogatej juz
literaturze przedmiotu, jednak jako tto do przedstawienia dziatalnosci opozycji
artykut ten jest stanowczo zbyt obszerny, cho¢ faktograficznie nie budzi zastrze-
zen. Ta sama uwaga og6lna odnosi sie w zasadzie i do nastepnego szkicu, ktdrym
Jest studium H. Uh1liga, Ingerencje Hitlera w plany i w dowodzenie kampanig
Wschodnig. Tutaj autor bada dociekliwie, kiedy w ogéle u Hitlera zrodzita sie
mys$l ztamania uktadu zawartego ze Stalinem i rozpoczecia wojny. Wyniki osig-
gniete przez Uhliga nie sa ostateczne, ale tez nie ukrywa on przed czytelnikiem
swoich watpliwosci. Poglady strony radzieckiej przedstawione zostaty juz mniej
sumiennie, raczej jednostronnie. Niemniej w Kkilku wypadkach autor uzywa zbyt
ostrych sformutowan, co zachwiato réwnowaga narracyjng pracy, konieczng w dzie-
je naukowym. Dzieki stronie materiatowej jednak, artykut jest chwilami wrecz
Pasjonujacy. W koncowej czesci tego szkicu wyraznie widaé odbicie aktualnych
w NRF sporow miedzy dowoddcami wojskowymi a historykami. Dotyczy on za-
gadnienia, czy sam Hitler ponosi za wszystko odpowiedzialno$¢, czy nie powinien

dzieli¢ ze swymi doradcami z Wehrmachtu, ktorzy zgodzili sie nawet na przy-
jecie zbrodniczego rozkazu o mordowaniu radzieckich oficeréw politycznych.

Witasnie do tego nawigzuje nastepny szkic zamieszczony w tym tomie, Der
Verbrecherische Befehl, opracowany réwniez przez H. Uhliga. Jest on wprowadze-
n'em d0 dyskusji nad wymienionym zagadnieniem. Zamieszczona dokumentacja
Przekonuje, ze aczkolwiek rozkaz pochodzit od Hitlera (Der Oberbejehlshaber des
Ueeres) i opracowany zostat w $cistym kontakcie z dowddcami SS i SD (Heydrich,
Himmler), to wszelkie dalsze wytyczne pochodzity juz od dowddcow jednostek
Wchrmachtu. Odwaznych, ktérzy by zgtosili zastrzezenia, nie byto. Rozpowszech-
nita® sie co prawda w literaturze wiadomo$¢, ze oponowat przeciwko temu rozka-
zowi generat von Bock, ale autor artykutu nie znalazt na to twierdzenie zadnych
dowodow. Protestowat tylko dymisjonowany generat L. Beck oraz ze stuzby czyn-
neJ generat R. Schmidt, zupetnie zresztg bezskutecznie. Beck starat sie wptyngé
na Brauchitscha, ale ten byt catkowicie bierny. Wprowadzenie Uhliga i dysku-
sja ma na celu zbadanie genezy tego przestepczego rozkazu. Dyskusja zajeta sie
stanowiskiem generata W. Warlimonta — dwczesnego pracownika OKH, ktdry
twierdzi dzi$, ze rozkaz ten byt ustnym poleceniem Hitlera, zbojkotowanym przez
generalicje! ale gdy OKH przygotowato go na piSmie w formie instrukcji, odrzu-
cenie jego stato sie niemozliwe.

Postawienie tego problemu przez autorow publikacji jest dowodem ich rze-
czywistych dazen do poznania i przedstawienia obiektywnej prawdy. Juz jednak
argumentacja uzasadniajaca bezradno$¢ otoczenia wobec Hitlera budzi niepokoj.
Wida¢ tu wyraznie presje opinii publicznej NRF, ktéra wolataby o tych sprawach

8Vollmacht des Gewissens. Il. Der militdrische Widerstand gegen Hitler im Krlege.
Alfred Metzner Verlag, Frankfurt a. Main — Berlin 1965, 50 ss.
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zapomnie¢, uznajac, ze zajmowano sie nimi w Norymberdze i ze wszyscy winni
zostali juz ukarani. Taka argumentacja jednak nie wystarcza, gdyz rozkaz w pierw-
szym roku wojny niemiecko-radzieckiej byt wykonywany na szerokg skale i zanim
zostat uchylony w maju 1942 r., spowodowal straszliwe skutki.

Caty niemiecki, wojskowy ruch antyhitlerowski w okresie od lata 1940 do
wiosny 1943 r. opracowany zostat w krotkim (ss. 413—474) jak na rozmiary ksigz-
ki szkicu. Mimo matej objetoSci autor Hermann Grami znalazt jeszcze sporo
miejsca na opis sytuacji ogolnej na frontach przedstawionej w sposéb wyczer-
pujacy juz w szkicach poprzednich. Liczne powt6rzenia za starg literaturg przed-
miotu, niedostatecznie skontrolowane i udokumentowane, podwazajg w wielu miej-
scach warto$¢ poznawczg tego opracowania. Nazwiska: Hassel, Gisevius i Schlab-
rendorff powtarzajg sie w przypisach nazbyt czesto, nadajac temu opracowaniu
charakter opowiesci przygodowej. Szkoda, gdyz temat jest rzeczywiscie pasjonu-
jacy i nawet obcigzony przypisami naukowymi nie stracitby nic ze swej atrak-
cyjnosci.

Ostatni, bardzo interesujacy szkic Dar dautscha Widerstand und die Alliierten
opracowato dwéch autoréw: dyrektor Institut fiir Zeitgeschichte w Monachium —
Herbert Krausnick, i Hermann Grami. Autorzy oparli sie na istniejacej,
mocno wyselekcjonowanej literaturze przedmiotu oraz na kilku zbiorach publiko-
wanych dokumentéw. Ze szkicu wynika, ze alianci mato sie interesowali niemiec-
kim ruchem oporu. Autorzy daja w nim wyraz rozgoryczeniu z powodu obojet-
nosci W. Churchilla oraz jego duzego krytycyzmu wobec informacji o poczyna-
niach opozycji w Niemczech. Jezeli sobie jednak uswiadomimy, jak nikty byt ten
wojskowy ruch oporu do lipca 1944 r., jakie stabe miat zaplecze, jak niesprecy-
zowane cele polityczne, to stanowisko aliantow okaze sie catkowicie zrozumiate.
Cywilna opozycja nie miata zadnych szans powodzenia i popieranie jej z zewnatrz
powiekszytoby tylko liczbe ofiar rezimu hitlerowskiego. W kregach spiskowcow
wojskowych natomiast, panowat poglad, ze wystarczy pozbawi¢ zycia Hitlera, aby
sytuacja naprawita sie automatycznie. W 1944 r. alianci nie mogli juz opozycji
niczym pomoc, poniewaz wiedzieli dobrze, ze zaktada ona dalsze kontynuowanie
wojny ze Zwiagzkiem Radzieckim. Byto to nie do przyjecia przez Churchilla, ktory
byt stosunkowo najlepiej informowany o wydarzeniach 20 lipca 1944 r. Wdwczas
zreszta koniec wojny i bezwarunkowa, kapitulacja Niemiec byta juz kwestig Kilku
zaledwie miesiecy i alianci z czysto militarnego punktu widzenia nie mogli anga-
zowaé sie w rozgrywki spiskowcéw z hitlerowcami. Wszystko to nie umniejsza
zastug pojedynczych os6b: Stauffenberga, Tresckowa czy Bonhoeffera. Pretensje
obu autoréw do aliantéw w $wietle ich subtelnych rozwazan o zdradzie ojczyzny
przez spiskowcow usprawiedliwione sg chyba tylko wspdiczesng sytuacjg w NRF.
Na antyhitlerowski ruch oporu patrzy sie tu ostatnio inaczej niz w 1947 r., kiedv
to legendy potrzebne byly procesowi terapii narodowej. Niemniej, oba oméwione
tomy wydawnictwa Europaische Publikation sg bardzo ciekawe i zyczyé by wy-
padato, aby doprowadzono do korica ambitny zamiar cyklu publikacji o niemiec-
kiej opozycji antyhitlerowskiej.

Syntetycznym ujeciem tych zagadnien zajeto sie ostatnio dwodch dziennikarzy
brytyjskichSpo6tka ta wydata w 1960 r. ciekawg publikacje Doctor Goebbels,
a w 1962 r. gtosng biografie Hermanna Goéringa. Recenzowang ksigzke poprzedza
nieudany wstep hrabiego Wolfa Baudissina, w ktdrym znajdujg sie zwroty, iz pa-
trioci z opozycji ,sich zu (...) Landesverrat durchrangen” oraz stwierdzenia, ze
»,Der Widerstand bewies der Welt, dass es auch ein ,anderes Deutschland” gibt,
damit wurde ein gemeinsamer Weg in die europaische und atlantische Zukunft

* H. Fraenkel — R Manvell Der 2 Juli. Vorwort von Wolf Graf von Baudissin.
Ullstein, Berlin, Frankfurt, Wien 1965, 240 ss.
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moglich”. Jest to typowa propaganda szkodzaca tylko ambitnej publikacji. Pomi-
niefortunny wstep trzeba zwrdci¢ uwage na charakterystyke 33 sylwetek wy-
stepujgcych najczesciej na tamach recenzowanej ksigzki. Spotykamy ws$rdd nich
najbardziej popularne postacie niemieckiej opozycji antyhitlerowskiej. Orientuje
0 doskonale w gaszczu licznych nazwisk generatow i wyzszych oficerow Wehr-
rnachtu, wystepujacych nie tylko tu, ale rowniez w innych publikacjach przed-
mi°tu pozbawionych na og6t takiego wykazu dramatis personae. -
Calos¢ podzielona zostata na trzy czesci: Spiskowcy (Die Verschwérer), 20 Lip-
ca (Der 20 Juli) i Krwawy odwet (Blutige Vergeltung) uzupeitnione niewielkim.
aneksem dokumentarnym. Warto$¢ tej ksigzki nie polega na odkrywczosci sfor-
mutowan, lecz na oryginalnosci ujecia, ktére autorzy osiggneli wprowadzajgc do
ekstu wiele 6wczesnych przekazéow i listow oraz innych wypowiedzi o charakterze
pwodowym. Na temat opozycji istnieje juz olbrzymia liczba opracowan i to za-
réowno niemieckich, jak brytyjskich i amerykanskich. W poréwnaniu z nimi, oma-
wiane opracowanie ma forme zwartg, a merytorycznie nie budzi watpliwosci, gdyz
autorzy wyzyskali calg dotychczasowgq literature i liczne dokumenty dopiero ostat-
kil0 udostepnione badaczom, jak raport Kaltenbrunnera. Zrewidowali oni rowniez
°tychczasowy poglad, ze akcje ,Walkure” mozna byto wprowadzi¢ 20 lipca, po
zamachu, w czyn, gdyby nie rzekoma opieszato$¢ Fellgiebela. W Swietle najnow-
S2ych badah okazato sie, ze z chwilg gdy zamach na zycie Hitlera nie powiddt
~  Stauffenbergowi, wszystko byto juz stracone. Biernos¢ okazat wowczas nie
yiko Fellgiebel, ale praktycznie wszyscy spiskowcy, a niektérzy pragneli nawet
§§§jl<iarbié sobie zyczliwos¢ Hitlera przez bezwzgledne niszczenie towarzyszy z opo-
Warto$¢ ksigzki polega i na tym, ze jej autorzy potrafili wczu¢ sie dobrze
owczesng sytuacje polityczng Niemiec i w psychike swoich bohaterow. Pokazali
dro 'i3%0 ludzi majacych wiele opordw, niepewnosci co do stusznosSci wybranej
P a nawet ogarnietych lekiem w decydujagcych momentach dziatania. Wielu
,» hich byto gteboko religijnych, inni czuli sie zwigzani wojskowg przysiega ztozonag
b "* Panstwa, a przy tym zagranica niczego im nie obiecywata. Trudno im
V wobec tego przewidzie¢, jak bedzie po udanym zamachu traktowany caty na-
niemiecki, w imieniu ktérego chcieli dziata¢. Deklaracja aliantow z Casablanki
Pozostawiata wiele ztudzen, a dziata¢ trzeba byto w pospiechu. Udreki Goer-
era, pastora Bonhoeffera czy Moltkego stajg sie dzieki talentowi pisarskiemu
u autorow zrozumiate i catkiem naturalne. Nie ma tu miejsca na zarzuty, ze
wPiskowcy nie dorosli do zadania, ktore sobie postawili. W systemie panstwa dyk-
Ury policyjnej trudno cokolwiek zmienia¢ droga oddolnej rewolucji nie po-
Paitej przez masy ludowe, a ewolucja byta wykluczona, gdyz ze skorumpowanego,
rodniczego organizmu nie moze rozwingé sie zadna nowa warto$¢. Dlatego roz-
mys$lania Goerdelera co do sktadu nowego, demokratycznego rzadu po zabdjstwie
'era autorzy traktujg z wielkg wyrozumiatosScig i ze zrozumieniem.
Druga cze$¢ ksigzki, 20 lipiec, jest skonstruowana jak reportaz dziennikarski
w najlepszym tego okre$lenia znaczeniu. Wydarzenia tego dnia bylyby sensacyjne,
gdyby nie tak tragiczne. Autorzy majac to na uwadze zachowali tu godny pochwa-
ty takt i umiar. W drobnych szczego6tach opracowanie to rézni sie nieco od wersji
m Hoffmanna4, ale szczegdty sa witasciwie niesprawdzalne, a i tak autorom udato
s'e przedstawi¢ minutowy niemal przebieg wydarzen. Rozdziat ten zamkniety zo-
at obrazem rozstrzeliwania gtoéwnych spiskowcow. Egzekucje zarzadzit — jak
'vadomo — ich kolega ze spisku generat Fromm. Oprocz dokumentéw autorzy
ali rowniez czytelnikowi kilka precyzyjnych rysunkéw przedstawiajgcych plany

4P. Hoffmann, Zum Attentat im Fiihrerhauptquartier. ,Vierteljahrshefte ftir Zeit-
Seschichte” R. 12, 1964, Z. 3.
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kwatery Hitlera, pokoju w ktdrym nastagpit zamach oraz otoczenie Wolfschanze.

Przezyciom Goerdelera, Witzlebena, Trotta zu Solza, Bonhoeffera, Schlabren-
dorffa i in. a gtéwnie ich procesowi przed tzw. Trybunatem Ludowym poswie-
cona jest trzecia cze$¢ ksigzki. Jest ona stosunkowo obszerna, ale wydaje sie to
uzasadnione, gdyz dopiero przed sadem sprzysiezenie ujawnito sie w calym za-
kresie i rozmiarach. Uwidocznito sie wéwczas cate zaktamanie machiny sadowej
panstwa totalitarnego oraz charaktery wigkszosci spiskowcéw. Rozstrzeliwani przez
Fromma oficerowie, czy konczacy samobdjstwem Beck, byli po nieudanym za-
machu zupetnie wyczerpani psychicznie i przyjmowali swoéj los zupetnie biernie.
Ich koledzy, ktorzy staneli przed sadem, ockneli sie z tego odretwienia, nie mieli
ztudzen co do tego, ze wyroki zapadty zanim przystgpiono do przewodu sadowego.
Dlatego zeznawali otwarcie i odwaznie. Rozprawe Stieffa autorzy cytujg niemal
w catos$ci podobnie jak duze fragmenty rozprawy Witzlebena, Hoepnera, a zwitasz-
cza inteligentne i odwazne wypowiedzi Yorcka von Wartenburg. Obszerne zezna-
nia Goerdelera budzity dotad wiele kontrowersji. Tutaj znajdujemy wyjasnienie,
ze spiskowcy, ktérzy odegrali wazniejszg role, byli juz w czasie przestuchiwania
Goerdelera straceni, a zadna z jego wypowiedzi nie zaszkodzita osobom pozosta-
jacym jeszcze przy zyciu, gdyz w takich przypadkach zeznania jego byty fatszywe.
Sprawa ta pozostaje nadal otwarta.

Te cze$¢ ksigzki koriczg bezposrednie relacje z egzekucji spiskowcéw. Opis ten
usprawiedliwi¢ moze tylko dazenie do ukazania bohaterstwa sprzysiezonych, gdyz
podobny naturalizm mozna by w innym wypadku wytgczy¢ z pracy przeznaczonej
dla szerokich kregéw czytelniczych.

Najnowsza pozycja ksigzkowa o niemieckiej opozycji antyhitlerowskiej to
biografia Stauffenberga5 Ten rodzaj opracowan ma w historiografii niemieckiej
duza tradycje. Przywddca cywilnej opozycji Carl Goerdeler znalazt biografa,
w wybitnym historyku starszego pokolenia, Gerhardzie Ritterze. Biografie Ludwiga
Becka dobrze opracowat Wolfgang Foerster, tylko opracowania o Stauffenbergu
ograniczaty sie dotad do drobnych okoliczno$ciowych szkicéw, ktdre nie zaspoka-
jaty potrzeb czytelniczych. Niestety zle sie stato, ze opracowanie nowej, obszernej
biografii gtéwnego spiskowca z 20 lipca 1944 r. powierzono mtodemu, niedoswiad-
czonemu historykowi. Whrew pozorom, biografia nalezy do najtrudniejszych ro-
dzajow tworczosci historiograficznej i wymaga duzej kultury naukowej, a takze
talentu literackiego. Wymaga umiejetnosci powigzania dziatan bohatera ze $rodo-
wiskiem, ktore on reprezentuje, a zarazem umiejetnosci podkre$lania cech psy-
chicznych, ktére go wyodrebniaja z otoczenia, pozwalajagc na wykonanie wigk-
szego zadania. Konieczna jest roéwniez dojrzatos¢ zyciowa autora, aby nie podzi-
wiat stale bohatera swych dociekan naukowych, gdyz to zamazuje zupetnie rysunek
postaci. Co$ takiego stato sie z biografiag Stauffenberga. Trudno mie¢ o to pre-
tensje do mtodego autora, skoro zadanie byto niezwykle trudne, a materiat, jakim
dysponowat, niezbyt wdzieczny. Zupetnie inny niz w przypadku Goerdelera czy
w przypadku opisu miodzienczego zrywu rodzenstwa Scholl. Tu nalezatlo moze
kierowa¢ sie wskazowkami doswiadczonego biografa Stefana Zweiga i skupi¢ sie
na najwazniejszym wydarzeniu w zyciu bohatera.

Kramarz zebrat sumiennie bogaty materiat, wszedt w kontakt z rodzing Stauf-
fenberga, przestudiowat niebogata, niestety, jego korespondencje, poczynit Kkilka
wywiadow z osobami znajgcymi go osobiscie i dzieki temu ustalit sporo niezna-
nych przedtem szczegétéw biograficznych. Wszystko to jest jednakze dopiero su-
rowcem, ktory nie zostal umiejetnie wyzyskany. Sprawy mato istotne pomieszane
zostaty z waznymi faktami. Potowa ksigzki, chronologicznie opracowana czes¢

5J. Kramarz, Claus Graf Stauffenberg. 15 November 1907 — 20 Juli 1944. Das Leben
eines Offiziers. Bernhard und Graefe Verlag ftir Wehrwesen, Frankfurt a. Main 1965, 246 ss.
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do 1942 roku to cenny dorobek autora. Rozdziat Il — lata 1943—1944 — wy-
kazuje jego pewne uzdolnienia w zakresie tgczenia wtasnych zrédet z istniejgcymi
Juz opracowaniami przedmiotu, ale najwazniejszy rozdziat IV — Der 20 Juli —
jest zaledwie powtarzaniem wydarzen skadinad juz dobrze znanych. Autor nie-
potrzebnie ulegt tu autorytetowi E. Zellera. Prostowane w przypisach szczegoty

zupetnie drugorzedne. Nie wys$wietlit natomiast istotnych dla poznania Stauf-
enberga jego kontaktéw z socjalistami Leuschnerem i Leberem, ktére poroznity
f° na pewien czas z samym Goerdelerem. Tendencyjnie i niejasno przedstawit
,e80 koncepcje polityczne, nawigzujagce do pogladéw Seeckta, ktérego nazwisko tu
w ogble nie padto. Przede wszystkim za$ nie podjat sie oceny dzieta Stauffenberga
~ .iego nieudanego zamachu na Hitlera. Dzieta tego Stauffenberg nie doprowadzit
00 konca, co trzeba jasno powiedzie¢. To stwierdzenie podwazytoby jednakze od
tazu wiele sformutowan zawartych w biografii. Tlumaczenie, iz obecno$¢ jego byta
konieczna w Berlinie dla uruchomienia akcji Walkiire — spotykane w kazdym
niemal opracowaniu — nie zadowala w monografii poswigconej Stauffenbergowi.

Autor zakonczyt swoje rozwazania na $mierci Stauffenberga w nocy 20 lipca
1944 r. Zamiast koniecznego podsumowania, mamy w przypisach zupetnie nie-
istotne dociekania zdradzajace jeszcze raz, ze autor nie potrafi odrozni¢ rzeczy
Waznych od btahych szczegotow.

Jerzy Kozenski

HORST SCHUMACHER: Sie nannten ihn Karski. Das revolutionare Wir-
ken Julian Marchlewskis in der deutschen Arbeiterbewegung 1896 bis 1919.
Akademie Verlag, Berlin 1964, 194 ss.

Na temat zycia i dziatalno$ci Juliana Baltazara Marchlewskiego wydano juz
szereg prac. Brakowato jednak pelnej naukowej monografii przedstawiajgcej jego
,y wetke na tle wspoéiczesnej mu epoki*. Wiekszos¢ prac o Marchlewskim ma
°wiem charakter wspomnieniowo-publicystyczny \ podczas gdy opracowania na-
n'°We obejmujag tylko wybrane fragmenty z jego zycia lub dziatalno$ci2 Recen-
zowana monografia zapetnia czeSciowo te luke, przedstawiajac najciekawszy i naj-
ardziej tworczy w zyciu Marchlewskiego okres obejmujacy jego dziatalnos¢
w Niemczech.

Autor wyzyskat materiaty Zrodtowe zgromadzone w archiwach NRD, Polski
' czgSciowo ZSRR. Przewertowat liczne roczniki pism3 oraz opracowat bogatg li-
terature przedmiotu* W sumie, zebrany materiat pozwolit na stosunkowo petne od-

* po oddaniu do druku niniejszej recenzji ukazata sie praca F. Tycha, H. Schuma-
chera, Julian Marchlewski. Szkic biograficzny. Zaktad Historii Partii przy KCPZPR,
Instytut Marksizmu-Leninizmu przy KC SED. ,Ksiazka i Wiedza” il9%6, 36l ss.

‘Por. np. HO KaminAska, Julian Marchlewski 1866—1925. (Album). Warszawa 19%5;
S. Marchlewska, Julian Marchlewski (Karski). Die wichtigsten Momente seines Lebens
Moskwa 1934 Z Marchlewska, Z pieciu miast. W-wa 1%61; Z Marchlewska, To
v'arzys2 ,,Smutny”. W-wa 1953, J. B. Marchlewski — Ksigga Pamiagtkowa. Moskwa 1925;
Julian Marchlewski. W-wa 1950

). Kaczanowska, Bibliografia prac ‘'jullana Marchlewskiego. t6dz 1954 I. G
Korinie ¢, Julijan Marchlewskij (Karskij). ZizA i riewolucijonnaja diejatielnost. Moskw*
198 J. Rurawski, Julian Marchlewski o zagadnieniach sztuki i literatury. W-wa 19%4.

3W kwerendzie swej autor nie uwzglednit polskich czasopism naukowych, np. ,,Kwar-
talnika Historycznego”, ,,z Pola Walki” itp.

4Sposrod niecytowanych przez autora przyczynkéw polskich mozna wymieni¢ T. Cie-
$laka, Historyk Pomorza Nadwislarskiego, Julian B. Marchlewski. ,.Zapiski Tow. Nauko-
wego w Toruniu” t. 19 z. /1955, H. Zielinskiego i J. Raby, Julian Marchlewski jako
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